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ნაშრომს სამეცნიერო მიმოქცევაში შემოაქვს ისტორიული კოლ– 

ზეთის მთიან ზოლში, კერძოდ, სვანეთში სხვადასხვა დროს აღმოჩენი– 

ლი ბრინჯაოს ხანის არქეოლოგიური ძეგლები. გაშუქებულია ამ ძეგ– 

ლების აღმოჩენისა და მეცნიერული შესწავლის ისტორია; მოცემულია 

ცალკეული ნივთების აღწერა-დახასიათება; დაზუსტებული და ნაჩ- 

ვენებია ბევრი მათგანის აღმოჩენის დრო, ადგილი და პირობები. 

წარმოდგენილი მასალა როგორც ტექსტში, ისე საილუსტრაციო 

ტაბ» ლეში დალაგებუ ლია ქრონოლოგიური და ტიპოლოგიური პრი- 

ნციპის მდხეღვით. კატალოგს თან ერთვის უმთავრესი არქეოლოგიური 

აღმოჩენების რუკა. 

წიგნი განკუთვნილია არქეოლოგებისა და კაეკასის უძველესი 
მატერიალური კულტურის ისტორიის მკვლევართათვის. 

_ 10609“ . 
М 607(03ე+77. 
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შესავალი 

(ძეგლების აღმოჩენისა და შესწავლის ისტორიისათვის) 

საქართველოს მთიანეთი, მისი ერთ-ერთი უდიდესი ისტორიუ- 

ლი რეგიონი — სვანეთი, სამამულო ისტორიოგრაფიაში ნაკლებადაა 
ს , ’ აი 73 

შესწავლილი. ეს გარემოება გაპირობებულია, ერთი მხრივ. ისტო- 

რიული, წერილობითი წყაროების სიმცირით და, მეორე მხრივ, სპე– სა წყ 
ციალური კვლევის უკმარობით. საქართველოს მთისა და ბარის ის- ვლ 1 ვ ; = = ; აინა их 
ტორიის შესწავლის თანაფარდობაში არსებული სერიოზული ხარ- 

ვეხი განსაკუთრებით მკაფიოდ ჩანს წინარექრისტიანული და წინა– 

რეისტორიული ეპოქების მაგალითზე. აღნიშნული ხარვეზის შევ- 
5 რ . ი ) с რ X 'ება შესაძლებელია მხოლოდ მთის სოლში დღემდე შემონახული 

ს მკელევართა ყურადღება და დღესაც მდიდარ მასალას იძლევა 

| 

მდიდარი მატეოიალური და სულიერი კულტურის ძეგლების კომ- 
პლექსური შესწავლ მეშვეობით. ამ კულტურულმა მემკჯვიდრეო- 
ბ ხანია მიიპყრო როგორც ქართველი, ასევე სხვა ეროვნე–- 
ბ» ; 

დასხვა დარგის მეცნიერული კვლევა-ძიებისათვის. სვანური 
) იეტული მასალების საფუძველზე, არაერთი ხოგადი ხასიათის 

მეცნიერული დებულება დამუშავდა ენათმეცნიერების, ეთნოგრა- 
ფიის ფოლკლორის, ხელოვნებათმცოდნეობის, არქიტექტურის, 
რელიგიის ისტორიისა და მეცნიერების სხვა დარგებში. .სამწუხა- 
როდ, იგივე არ ითქმის სვანეთის წიაღისეული ძეგლების შესახე2, 
რომელთაც დიდი ხანია შემთხვევითი მონაპოვრების სახით იჩინეს 
თავი, თუმცა უკანასკნელ დრომდე საგანგებო კვლევის საგნად არა- 
ვის გაუხდია. გამონაკლისს წარმოადგენს მხოლოდ ლენინგრადელი 
არქეოლოგის ევგენი ბორისის ძე დეგენ-კოვალევსკის ხელმძღეანე- 
ლობით (ჭუბერის ხეობაში, რკინის ძველი მეტალურგიული საწარ- 
მოს ადგილზე) 30-იან წლებში ჩატარებული მცირე არქეოლოგიური 
გათხრები, მის მიერვე გამოქვეყნებული სათანადო პუბლიკაცია. რა- 
ზედაც ქვემოთ გვექნება საუბარი. 

დეგენ-კოვალევსკის შემდეგ, თითქმის 60-056 წლებამდე. განსა- 
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887 იებით კი ადრინდელ პერიოდში, სვანეთში არქეოლოგიური 

გგ= 98 აა- ძი ება, შეიძლება ითქვას, საერთოდ, არ განხორც ციელებე ულა, 

მიუზე დავად იმისა. რომ სხვადასხვა დროს და სხვადასხვა ადგილე“ ”ბ- 

ში მეტად საყურადღებო ძეგლები იქნა შემთხვ სევით აღმოჩენილი. 

ამ მონაპოვრების ერთი ნაწილი უკვე დაკარგულია, მეორე ნაწილი 
დღე ემდე შემოინახა იმის წყალობით, რომ მოსახლეობა ამ ნივთებს 

წირავდა და იცავდა ადგილობრივ ეკლესიებში, აბარებდა მუზეუ- 

მებს, სკოლებს, სვანეთში მომუშავე სხვადასხვა დარგის მკელეე- 

რებს ან ინახავდა ოჯახში, როგორც რელიკვიას. 

ამასთან უნდა აღინიშნოს ის გარემოებაც, რომ სვანეთის არ- 

ქეოლოგიური ძეგლებისადმი საყრელი, მ მეცი од“ სტერესი ჯერ 

კიდევ მე-19 საუკუნის მეორე ნახევარშივე ჩანს ს ა ыы ოსა და 

კავკასიის ძველი ისტორიის მკვლევართა ნამრომებში. მარ“ ალია, 

„არქეოლოგიური ძეგლების“ ცნების ქვეშ, ამ ავტორებთან, ძირ-- 

/ 
со 5 ტი 

თადად, მხოლოდ შუასაუკუნეების მიწისზ ედა მატერიალური კულ- 

ტურის ძეგლებია განხილული, მაგრამ იშვიათად მაინც ქვეყნდება 

წემთხვევითი, მიწის წიაღიდან ამოღებული წმინდა არქეოდ 

აძე, ე თები. ამ რიგის ცნობებს გვაწვდიან; დ. ბაქრ ე, ე 

თაყ საშვი ლი, პ. უვაროვა, ი. ბარტოლო ადო 5. ფი- 

ლიმონოვი და (63. ცალკეული ფნოზებ ი არქეოლოგის ირა 

ნიეთების აღმოჩენათა შესახებ 23630955 აგრეთვე ქართულ და რ უ” 

სულ პერიოდულ გამოცემებმი (,კვალი“, „დოოება „ივერია“ 

„Кавказ“, „Герек“ და სხვ.). 

1353 წელსა 6356079 > იმოგზაურა ი.ბ ა რტოლომეიმ–რუს- 

მა კიოლექცეონერ-ნუ12513251ა. მოგზაურობის დღიურებში «Поездка 

в Вольную Сванетию» (ЗКОИРГО, Тиф., 1855, IXII.III.) დაცულია 

ცნობები სვანეთის ეკლესიებში თავმოყრილ არქეოლოგიურ მასალებ- 

ზე და მათ შორის ბრინჯაოს ნივთებზე: ბრინჯაოს სანთებლის (ჩირაღ- 

დანი), კვერთხისთავების, ისრისპირების, სპილენძის შუბების პი- 

რების, ცულებისა და სხვათა შესახებ (გვ. 165, 166, 181, 196). ეს 

ცნობები ჩვენთვის იმდენადაა საყურადღებო, რამდენადაც ი. ბარტო- 

ლომეის მიერ აღნუსხულე მასალებიდან ზოგიერთი დღეისათვის უკვე 

დაკარგულია. 

ისტორიულ ნარკვევში „Сванетия“ (ЗКОИРГО, Тиф., 1864.\1) 

ცნობილი ქართველი ისტორიკოსი ©. ბაქრაძე ძირითად ხაზებში 

წარმოგვიდგენს სვანეთის ისტორიული განვითარების პროცესს უძ- 

ველესი დროიდან, ვიდრე XIX საუკუნემდე. 
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დ. ბაქრაძე 1860 წელს მოგზაურობდა სვანეთში. როგორც 

ნარკვეეშიც აღნიშნავს, დაინტერესებული ყოფილა სვანეთის არ- 

ქეოლოგიური, ეთნოგრაფიული, ეპიგრაფიკული და სხვა მასალების 

ადგილზე გაცნობით. მაგრამ ძირითადად მაინც მისი ინტერესის 

სფეროში ქართული ძველი წარწერების ნიმუშთა გაცნობა-შესწავლა 

შედიოდა. 

ამასთან, სტატიაში მოაქეს ჩვენთვის საინტერესო ცნობები სვა– 

ნეთის ზოგიერთ ეკლესიაში დაცული არქეოლოგიური ნივთების შე- 

სახებ. გარდა იმისა, რომ ჩამოთვლის მათ სახეობებს და ზოგჯეო 

რაოდენობასაც ასახელებს, ამაზე მორს ავტორი არ მიდის (გვ. 35, 

36, 37, 41, 58). 
1876 წელს მოსკოვში გამოიცა გ. ფილი მონოვის წიგნი 

— «Сванетия в археологическом отношении». არქეოლოგიის დღე- 

ვანდელი მნიშვნელობით ასეთი სათაღრი არ შეესაბამება წიგნის შინა- 

არსს. წინამორბედი მკვლევრების მსგავსად, გა ფილიმონოვი განიხი- 

ლავს არა წიაღისეულ განათხარ ძეგლებს, არამედ საკულტო ნაგებო- 

ბებსა და ეკლესიებში დაცულ ნივთებს: ოქ“ ომჭედლობისა და ხის მხა- 

ტვრული დამუშავების საუკეთესო ნიმუშებს, ხელნაწერებს და ა. 3. 

ავტორი მხოლოდ სხვათა შორის მოიხსენიებს ზოგიერთ ეკლესიაში და- 

ცულ მძივებს, ისრისპირებს, შუბისპიCრებს, ქანდაკებებს და სხვა მა- 

სალებს, რომლებიც, მისივე სიტყვებით რომ 50249507, წინარექრისტია- 

ნულ ან, შესაძლებელია, წინარეისტორიულ ეპოქებს განეკუთვნებიან 

(გვ. 19, 28, 54). 

ამავე ხასია იი! ს საინტერესო ცნობებს გვაწვდის ივ. მ ა ო გ о- 

ანი 1897 წლის ივნისში მესტიაში გხის გაყვანის დროს შემთხვე- 

ვით აღმოჩენილ რკინისა და ბრინჯაოს ნივთებზე. ბრინჯაოს ნივთებს 

შორის მოიხსენიებს — „ლახვარს“, ხანჯალს, საომარ ცულებს, 

ფრინველის პლასტიკურ გამოსახულებას, რგოლებს, სადგისებს და 

ა. შ. („წერილი სვანეთიდგან“ — „ივერია“, 1897, VIII, 21, № 171). 

1885 წელს სვანეთში იმოგზაურა კავკასიის სიძველეთა ცნობილმა 

მკვლევარმა 3. უვაროვამ («Поездка в Пшавию, Хевсуретию 

и Сванетию», МАК, Х, М., 1904.). მან საკმაოდ გ“რცლად აღწერა 

აქაური ეკლესიები და მათში თავმოყრილი ნივთიერი მასალები, მათ 
მორის არქეოლოგიური ნივთები: ბრინ ჯაოსა და რკინის ცულები, კვერ- 

თხისთავები დასხვ., გამოაქვეყნა ზოგიერთი მათგანის ფოტოსურათი 

(დასახ. ნამრომი, გვ. 140—141. სურ. 62— 66). აქვე შევნიმნავთ, რომ 
ავტორი ამ ნივთების დათარიღებას არ იძლევა და რიგ შემთხვევაში 
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ვერ არის ზუსტი არქეოლოგიური ნივთების დანიშ ნულების განსახღვრა- 
ში, ასე მაგალითად უშგულში გამოვლენილი ბრინჯაოს სატეხი მას 
შუბისპირად აქვს წარმოდგენილი (გვ. 141, სურ, 66) და სხვ. 

რევოლუციამდელ პერიოდში სვანეთის არქეოლოგიური მასა- 
ლების შეგროვებისა და შემდგომ გამომზეურების საქმეში განსა- 

კუთრებული ღვაწლი 90090406 აკაღ ექვთიმე თაყაი- 
შვილს. მისი ინიციატივითა და ხელმძღვანელობით, საქართვე- 
ლოს საისტორიო და საეთნოგრაფიო სახოგადოების მიერ 1910 წელს 
მოეწყო არქეოლოგიური ექსპედიცია ლეჩხუმ-სვანეთში. 94039®2- 

са 
90900 ციის მიზანს შეადგენდა: ეკლესიების შემოვლა, დაცული 

სიძველეების ფოტოგრაფიული გადაღება, არქეოლოგიური, ისტო- 

რიული და ეთნოგრაფიული მასალების შეგროვება (ექსპედიციის 

მიერ ჩატარებული მუშაობის შედეგები მოცემულია ექე. თაყაიშვი- 

ლის წიგნმი => „არქეოლოგიური ექსპედიცია ლეჩხუმ-სვანეთშ 5 

1910 წელს“, პარიზი, 1937). 
ამ ნაშოომში (გვ. 85—436) თავმოყრილი და განხილულია სვა- 

ნეთის ეკლესიები და მათში დაცული ხატები, ჯვრები, სელნაწერები 

და საეკლესიო ინვენტარი, რაც ექსპედიციის ყურადღების ცენტრში 
ყოფილა მოქცეული. ნივთიერი მასალების ნუსხაში დასახელებულია 

აგრეთვე რიგ ეკლესიებში შემონახული მცირერიცხოვანი არქეო- 

ლოგიური მასალები: ბრინჯაოს ცულები, ქინძისთავები, ლასტის 

თავები და სხვ. გარდა ამისა, ექსპედიციას ადგილზე მნიშვნელოვანი 

რაოდენობით შეუძენია „ბრინჯაოს ცულები კელტის რიგისა“... 

„თმის ქინძისთავები ცხოველების სურათებით“, „პატარა ქვაბებე“ 

და სხვ. არქეოლოგიური ნივთები ძველ სასაფლაოებიდანაა ამოღე- 

ბული და. ექვ. თაყაიშვილის სამართლიანი განსაზღვრით, წინარე- 

ქრისტიანულ ხანას განეკუთვნებიან (გვ. 432). „ეს კულტურა, — 

აღნიშნავს ავტორი, — იგივეა, რაც ყობანის კულტურა ოსეთში“ 

(გვ. 436). ექე. თაყაიშვილის მიერ სეანეთიდან ჩამოტანილი ნივთე- 

ბის ერთი ნაწილი ამჟამად საქართველოს სახ. მუზეუმში ინახება. 

ავტორი ამ ნაშრომშივე მოიხსენიებს სვანეთში ოქროს სხეადა- 

სხვა მონეტების აღმოჩენის ფაქტს და გამოთქვამს ვარაუდს ბერ- 

ძნულა მონეტების მინაბაძების სვანეთის ოქროსაგან სვანეთშივე 

მოჭრის შესახებ (გვ. 436). 

იმ დროისათვის სეანეთში აღმოჩენილმა შემთხეევითმა არქეო- 

ლოგიურმა მონაპოვრებმა ექვ. თაყაიშვილს საფუძველი მისცა გა- 

მოეთქვა წინასწარი ვარაუდი იმის შესახებ. რომ ეკლესიებისათვის 

შემოწირული არქეოლოგიური ნივთები ადგილობრივი ძეგლებიდან 
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მომდინარეობდა და, როგორც ავტორი აღნიშნავს, „არქეოლოგიურ- 

მა გათხრამ სვანეთში დიდი შედეგები უნდა მოგვცესო“ (გვ. 436). 

საბგ "ოთა ხელისუფლების დამყარების შემდეგ სვანეთის მეც- 

რეხა შესწავლისადმი ინტერესი განსაკუთრებით გაიზარდა და, 

შესაბამისად, მეტი ყურადღება დაეთმო ამ მხარის არქეოლოგიურ 

გამოკვლევას. თუმცა ისიც უნდა აღინიშნოს, რომ სისტემატური და- 

სეერვითი ხასიათის а = კვლევა-ძიება მხოლოდ 60-ообо 

წლებიდან დაიწყო. 

შედარებით ადრინდელი კვლევა-ძიებიდან, უპირველეს ყოვლისა, 

აღსანიშნავია ბ. დე გენ-კოვალევსკის მუშაობა ზემო სვა- 

ნეთმი 30-იან წლებში (Б. Ковалевский, Страна снегов и башен, 

Прибой, 1930). 

5. დეგენ-კოვალევსკიმ ჭუბერის ხეობაში მიაკვლია რკინის ძველ- 

მეტალურგიულ ობიექტებს, არქეოლოგიურად გათხარა ერთ-ერთი მა- 

თგანი — შხიბარის მეტალურგიული ბორცვი და განახოგაღა კიდეც 

ნაშრომში «К истории железного производства, по материалам рас- 

копок Чуберской железоплавильных (изв. ГАИМК, 120, 1935). ეს 

იყო სეანეთის არქეოლოგიური ძეგლების აღმოჩენისა და საგანგებო 

შესწავლის თითქმის პირველი ცდა. 

ნაშრომში, გუბერის რკინის სადნობ-სამჭედლოს საფუძვლიანი 

განხილვისა და კონკრეტული ანალიზის и. დადასტურე- 

ბულია შუასაუკუნეების სვანეთში რკინის წარმოების განვითარება, 

როგორც ეჭვმიუტანელი ფაქტი. 
ნაშრომში მოცემულია არა მხოლოდ სვანეთის ამ არქეოლო- 

გიური ძეგლის ტიპოლოგიური მაჩვენებლები, არამედ შეძლების- 

დაგვარად დადგენილია მასთან დაკავშირებული საზხოგადოებრიე- 

საწარმოო პროცესები და, საერთოდ, რკინის მეტალურგიის სრცია- 

ლური შედეგები. ავტორს მიაჩნია, რომ განვითარების საწყის ეტაპ- 

ზე რკინის მეტალურგია გამოუთიშავი , ჩანს მიწათმოქმედებისაგან; 

მეტალურგიული წარმოება სრულდება თემს შიგნით. თუმცა კი, 

დაწყებული ჩანს პროფესიის მემკვიდრეობით გადამცემ მდნობელ- 

მჭედელთა კატეგორიის ზევმნაც. 

ნაშრომში ავტორმა მოგვცა ძეგლის ზოგადი დათარიღებაც. 

მისი აზრით, ჭუბერის ოკინის სადნობ-სამჭედლო წარმოების დასას- 

რული X--XI სს-ით თარიღდება: ამჯერად ჩვენთვის ეს ნაშრომი 

იმით არის შესანიშნავი, რომ მასში ავტორი განიხილავს რა სვანეთ- 

ში რკინის მეტალურგიის ჩასახვა-განევითარების გზებს. ყურადღე- 
ბას ამახვილებს ამ კუთხეში ბრინჯაოს მეტალურგიის არსებობაზე. 

-



ზოგიერთი კონკრეტული მონაცემების საფუძველზე გამოთქმული 

აქვს მოსაზოება, რომ რკინის მეტალუოგია სვანეთში განვითარებუ- 

ლია ბრინჯაოს წარმოების საფუძველზე. გარდა ამისა,ა სრულიად 

სამართლიანად მიაჩნია ავტორს, რომ სახოგადოებრივ- აააათის 

გხაც ბრინჯაოს წარმოებიდან რკინის წარმოებისაკენ მიემართე- 

ბოდა. 

1930 წელს ჟურნალმა „დროშამ“ გამოაქვეყნა ე. გაბლია- 

ნის წერილი — „არქეოლოგიური გათხრები სვანეთში“ (,დროშა“, 

1930, # 18, # 19). სათაურის მიხედვით, თითქოს, უნდა იგულისხ- 

მებოდეს აქ წარმოებულ გათხრებზე, ან მის შედეგებზე, რაიმე გან- 

ზოგადებაზე, მაგრამ სინამდვილეში წერილი მხოლოდ შემთხეევით 

მიგნებულ არქეოლოგიურ ძეგლსა და ნივთებს, და, ამასთან დაკავ- 

შირებით, აქვე არამეცნიერულ დონეზე ჩატარებულ მეტად მცირე 

მასშტაბის დაზვერვითი ხასიათის გათხრებს ეხება. 

ეს არქეოლოგიური ძეგლი, როგორც დასახელებული წეოილი- 

დან ირკვევა, იყო სოფ. ქვედა იფარში აღმოჩენილი ოკინის (5939 ©- 

ლო და მისი ნაშთები. ავტორის გადმოცემით, სამჭედლოს შემოგა- 

რენი, თითქმის ოთხი ჰექტარის რადიუსით, მოფენილი ყოფილა წი- 

დებით, თიხის მილების ნამტვრევებით, რკინის სხვადასხვა საგნებით, 

მძივებით, 65630600, მადნეულით და 5..9. ნასმირის, წიდებისა და 

მილების ნამტვრევების შემცველი მიწის ფენა 1 საჟენი სიმძლაე- 

ორისა ყოფილა. 

ავტორი აღნიშნავს: „ამ საინტერესო ნამთის ნახვის შემდეგ 

მე დავრწმუნდი, რომ აქ მეტი სიფრთხილე და სერიოზული გათხ– 

რები იყო საჭირო სპეციალისტების ხელმძღვანელობით და ამიტომ 

შევაჩერე მუშაობა“. 

ავტორი მეტად საყურადღებო ცნობებს გვაწვდის იფარში, 

წვირმიში, ჭვიბერში სხვადასხვა დროს და შემთხვევით აღმოჩენილი 

არქეოლოგიური მასალების შესახებ. ეს მასალებია: სხვადასხვა ია- 

რაღი, ლითონის ჩაქუჩები, მაკრატლები, ბრინჯაოს, ოქროს, ვერცხ- 

ლის მრავალი ნივთი, მძივები, ჩამოსხმული ოქროს ფუოცლები, 

დასამუშავებელი მადნის ნაწილი, ოქროსგან გამოძერწილი ხარის 

ქანდაკება, თიხის ჭურჭელი, ქვის 12-მდე როდინი, ყალიბში ჩამო- 

სხმული სპილენძი — წონით 3 ფუთამდე და ა. შ. 

როგორც ვხედავთ, ე. გაბლიანის წერილი ჩვენთვის მეტად 

საინტერესოა, მით უფრო, რომ წერილში მოცემულია შემთხვევით 

მონაპოვართა აღმოჩენის ადგილი, დრო და, საერთოდ, კონკრეტული 

ვითარება. 
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1935 წელს გამოქვეყნდა ცნობილი კავკასიოლოგის ა. ი ე სენის 

ნაშრომი — «К вопросу о древнейшей металлургии меди на Кав- 

казе (изв. ГАИМК, вып. 120, М.-Л., 1935, с. 7—237). ავტორი 

კავკასიის სხვა რაიონებთან ერთად განიხილავს სვანეთს. გვაძლევს სა- 

ინტერესო ცნობებს ამ კუთხის არქეოლოგიური მონაპოვრების შესა- 

ხებ. განსაკუთრებულ ყურადღებას ამახვილებს სპილენძის ძველ მე- 

ტალუ ერგიასთან დაკავშირებულ მასალებზე, რომლებიც ჭუბერისა და 

პარის არარი —5. ჩ.) თემებმი ყოფილა გამოვლენილი (გვ. 43), 

нон ცნობები მოცემულია აგრეთვე ა.ი ე სენისა და ტ. 

პასეკის წერილში — «Золото Кавказа» (изв. ГАИМК, вып. 

110, М.-Л., 1935) და სხვ. სამეცნიერო ლიტერატურაში არაერთგხის 

გამოქვეყნდა ტოპოგრაფიული ხასიათის ცნობები სვანეთში ოქროს 

მონეტების აღმოჩენის შესახებ. ამ რიგის შრომებიდან აღსანიშნავია: 

А. Н. Зограф, Античные золотые монеты Кавказа (изв. 

ГАИМК, 110, 1935); Е. А. Пахомов, Монетные клады Азер- 

байджана и других республик, краев и областей Кавказа, (вып. 

П. Баку, 1926). 
როგორც ცნობილია, ქართული ისტორიოგრაფიის განვითარე- 

ბისათვის განსაჯუთრებული ხელსაყრელი პირობები საბჭოთა ხელი- 

სუფლების დამყარების შემდეგ შეიქმნა. 59 მიხნით უმოკლეს დრო- 

ში ჩამოყალიბდა სამეცნიერი ი-კვლევითი დაწესებულებების, მუხე- 

უმები! სა და სა! ლ ოგადოებოივე ორგანიზაციების დიდი ქსელი, ოო- 

მელიც კულტურული მემკვიდრეობის შესწავლის, მისი გამოვლინე– 

ბისა და მოვლა-პატრონობის საქმეს ემსახურება. ერთ-ერთი ასეთი 

დაწესებულებაა Е: ისტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, 

რომელიც 1936 წელს დაარსდა. დროთა განმავლობაში მესტიის 

მუზეუმში, სხვა ძეგლებთან ერდად, დიდძალმა ЕАО და 

ხუმიზ ამატიკუ რმა სა ა" მოიყარა თავი. უფრო ადრე. სვანეთის 

არქეოლოგი ური მო ნაპოვრების მნიშვნელოვანი რაოდენობა საქ არ- 

თველოს სახელმწიფო და სხვა მუზეუმებშიც მოხვდა. ' 

მუზეუმებში დაცული არქეოლოგიური მასალების მცირე ნაწი- 

ლი სხვადასხვა დროს გაიცნეს და ნაწილობრივ გამოაქვეყნეს კიდეც 
ქართველმა არქეოლოგებმა. ამ ავტორთა ნაშრომებიდან, უპირვე- 

ლეს ყოვლისა, აღსანიშნავია გ გობზეჯიმ ვილის მონოგრა- 

ფია — „არქეოლოგიური გათხრები საბჭოთა საქართველოში“ (თბ.. 

1 1973 წ ლამდე იწ ოდებოდა მესტიის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმად.



1954 წ); მისივე „შუაბრინჯაოს ხანა“, „გვიანი ბრინჯაოს ხანის 
ძეგლები დასავლეთ საქართველოში“ წიგნში — საქართველოს არ- 
ქეოლოგია (თბ., 1959, $ 6, 7): აგრეთვე, „გვიანი ბრინჯაოსა და 
ადრეული რკინის ხანა საქართველოში“ — (სინ. 1979) და სხვა 

ნაშრომები, რომლებშიც ზემო სვანეთის ბრინჯაოს ხანის არაერთი 

ნივთია გამოქვეყნებული. სვანეთში აღმოჩენილი ბრინჯაოს ცულე- 

ბის ცალკეული ნიმუშები დამოწმებულია პროფ. ო. ჯაფარიძის 

შრომებში — „კოლხური ცული“ (სსმმ XVI-ც თბ.. 1950): ს„ქარ- 

თველ ტომთა ისტორიისათვის ლითონის წარმოების ადრეულ სა- 

ფეხუოზე“ თბ., 1961, და სხვ. 

ბრინჯაოს ეპოქის სხვადასხვა საფეხურის კუთვნილი იარაღები 

სვანეთიდან დამოწმებული აქვს აგრეთვე დ. ქორიძეს წიგნში 
„კოლხური კულტურის ისტორიისათვის (თბ.. 1964). მოცემუ- 

ლია მათი მორფოლოგიური დახასიათება, ქრონოლოგია და სხე. 

ავტორი სრულიად სამართლიანად აღნიშნავს იმ მსგაესების შესახებ. 
რომელიც ამ ნივთებს აახლოებს საქართველოს სხეა მონაპოვრებ- 
თან. 

უნდა შევნიმნოთ ისიც, რომ აღნიმნულ ნამრომში 

ზოგიერთი უზუსტობანი საკვლევი იარაღების ტიპოლოგიურ. 

ქრონოლოგიური მაჩვენებლების, აღმოჩენათა პირობებისა და სხვა 
საკითხებში, რაც გამოწვეული ჩანს იმით, რომ ავტორს უსარგებლია 
სხვა პირების მიერ შესრულებული ჩანახატებით და პირადად ამ 

მასალების გაცნობის საშუალება არა ჰქონია. | 

სვანეთის ძეგლებისადმი ინტერესი ბევრად გაიზარდა მას 393- 

დეგ. რაც მათ მეცნიერულად მესწავლის საქმეს სათავეში ჩაუდგა 

ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრაფიის 

ინსტიტუტი. საგანგებოდ უნდა აღინიშნოს ის დიდი ღვაწლი, რომე- 

ლიც ამ საქმეში მიუძღვის ინსტიტუტის ბრინჯაო-ადრერკინის ხა 

ნის განყოფილების ყოფილ გამგეს, ცნობილ ქართველ არქეოლოგის, 

აწ განსვენებულ გერმანე თევდორეს ძე გობეჯი- 

შვილს. მისი ხელმძღვანელობით მომუშავე რაჯის არქეოლოგი- 

ურმა ექსპედიციამ 1961 წელს მოაწყო შემთხვევითი აღმოჩენების 

ადგილების დაზვერვა ცაგერისა და მესტიის რაიონებში. ამით და- 

იწყო აგრეთვე მესტიის მუზეუმის არქეოლოგიური კოლექციების 

შესწავლა. 

გ. გობეჯიშვილმა განსაკუთრებული ყურადღება მიაქცია ბრინ- 

ჯაოს იარაღის სიმრავლეს და გამოთქვა მოსაზრება, ოომ ზემო სვა- 

ნეთი, მსგავსად რავა-ლეჩხუმისა, დასავლურ-ქართულ ბრინჯაოს 
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კულტურის წრეში შედის (იხ. გ. გობეჯიშვილი, შუა კავკასიონის 

სამხრეთი კალთის ბრინჯაოს ხანის არქეოლოგიური ექსპედიციის 

1961 წ. მუშაობის შედეგები — „საქართველოში 1961 წ. ჩატარე- 

ბული არქეოლოგიური კვლეცა-მშიების შედეგები“ (სესიის მოხსე- 

ნებათა მოკლე შინაარსი). თბ., 1962, გე. 21 — 

1964 წელს ინსტიტუტმა მოელი ее. მქონე ხია არქეო- 

ლოგიური ექსპედიცია სვანეთში, რომელიც მიზნად ისახავდა მეს- 

ტიის მუზეუმის კოლექციებზე მუშაობას, შემთხვევითი არქეოლო- 
გიური აღმოჩენის ადგილების შემოწმებას და ზოგიერთი მათგანის 
სარეკოგნოსცირო გათხრას (გ. გობეჯიივე ლი, მ. ჩართო- 

ლ ანი, სვანეთის არქეოლოგიუ ორი დაზე; ერვ ა 1964 წელს =5. რაV, 

სამეცნ дса სესია. მიძღვნილი 1964 წლის საველე-არქეოლოგი ური 

კვლევ ა-ძიების შედეგებისადმი. მოკლე ანგარიშები, თბ., 1965, გვ. 
— ЭВ} 

ექსპედიციის მიერ თვე-ნახევრის განმავლთაამი ჩატარებული 

მუშაო ის მედეგად. ად მოჩენილი და სა ადახვ ვერვ ო გათხრებით შემო- 

წმებულ იქნა გვიანი „ამანათს ხანის მეტალურგიული ბორცვი 

სოფ. კ ლაში, რკინი ის მ „მეტალურგიული საწარმოს ნაშთები დღა ადრე- 

ანტიკური ხანის კრემ აციული სამაროვანი ჭუბერის ხეობაში, შუა 
! ბუკუნეების კერამიკული წყალსადენი მესტიაში (მარცხან-ლეხთა- 

წყალ ისადენი) და ა. ფ: 

ჯუბერ ში განხორციელებული სადაზვერვო გათხრების ერთ- 

ერთ მნიშენელოვან შედეგად უნდა ჩაითვალოს შხიბარის რკინის 

სადნობის შესახებ ბ. დეგენ-კოვალევსკის მიერ მოცემული თარი- 

ღის (ახ. წ. X-XI 4%.) დაზუსტება. ახალი კორექტივით, მისი მო- 

ქმედების ქვედა თარიღად ძვ. წ. VI — IV სს-ზე უფრო გვიანდელ პე- 

რიოდს ვერ მივიჩნევთ. 

არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ მნიშვნელოვანი რაოდენობით 

აღრიცხა და მეისწავლა მესტიის მუზეუმში დაცული და კერძო 

პირებთან გაბნეული შემთხვევითი არქეოლოგიური და წუმიზმატი- 

კური მონაპოვრები. ისინი ბრინჯაოს, ანტიკური და თფეოდა- 

ლური ეპოქების სხვადასხვა საფეხურებს განეკუთვნებიან და გარ- 

კვეულ წარმოდგენას გვიქმნიან ამ კუთხის ძველი მოსახლეობის 

სამეურნეო-კულტურისა და გარესამყაროსთან ურთიერთობის შე- 

სახებ. 

09539 წელს სვანეთში აკად. 6. ბერძენიშვილის ხელ- 

მძღვანელობით მომუშავე ექსპედიციის წევრმა — არქეოლოგმა 
გ. გრიგოლიამ გამოავლინა ორი არქეოლოგიური ძეგლი: 939- 
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ლი ნასახლარი სოფ. ეცერის ერთ-ერთ გორაზე და ქვის ხანის იარა- 

ღები ლებიქვში — სოფ. ლენჯერთან ახლოს. | 

1965 წელს სვანეთის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ ძირითადი 

მუშაობა ჭუბერში –- ლარილარის სამაროვანზე გააგრძელა და სა- 

ყურადღებო მასალები მოიპოვა როგორც ძეგლის კონსტრუქციის, 
ისე მისი მოქმედების ხანგრძლივობისა და სხვა თავისებურებათა 

შესახებ. განსაკუთრებით მრავლად გამოვლინდა კერამიკული, ბრინ- 

ჯაოს, რკინის, მინის, ქვისა და სხვა მასალებისაგან დამზადებული 

ჯურჭელი. იარაღ-საჭურველი, სამკაული და სხვა სახის ნივთები, 

რომელთა ტექნიკური და მხატვრული ნიშნები წარმოდგენას გვაძ- 

ლევენ, ერთი მხრივ — ხელოსნობის სხვადასხვა დარგების განვი- 

თარებაზე ადრეანტიკური ხანის სვანეთში, ხოლო, მეორე მხრივ — 

ამ კუთხის საწარმოო და სავაჭროო-ეკონომიურ ურთიერთობაზე 

კოლხეთის ბართან, ჩრდილო კავკასიონთან და ანტიკური სამყაროს 

კულტურულ ცენტრებთან (93. ჩართოლა ნი. სვანეთის 1955 

წლის ექსპედიციის მუშაობის ანგარიში, XV სამეცნიერო სესია მიძ- 

ღვნილი 1965 წლის საველე-არქეოლოგიური კვლევა-ძიების შეღე- 
გებისადმი, მოხსენებათა ანოტაციები, თბ., 1966, გვ. 37—38). 

ლარილარის სამაროვანზე აღმოჩენილი მასალებისა და. საერ- 

თოდ, სვანეთის ანტიკური 65606 არქეოლოგიური მონაპოვრების 

უფრო ფართოდ განხილვის ცდა მოცემულია სამეცნიერო სესიებზე 

წარმოდგენილ მოხსენებებში და გამოქვეყნებულ ცალკეულ წერი- 

ლებში (იხ. ალ. ჯავახიშვილი, 550906 განძი, ჟურნ. „მნათო- 

აი“, 1958, # 4: შ. ჩართოლანი, ანტიკური ხანის სამაროვანი 

სოფ. ლარილარში (%99< სეანეთი) — ასპირანტთა და ახალგაზოდა 

მეცნიერ 935 3025 სამიცნიერო +«ონთერენცია, მოხსენებათა თეზი- 

სები, თბ.. 1966, გვ. 35—37; მისივე, სავაჭრო ურთიერთობის 

ამსახეელი არქეოლოგიური მონაპოვარი ზემო (9569990 — ასპი- 

რანტთა და ახალგაზრდა მეცნიერ მუშაკთა სამეცნიერო კონფერდენ- 

ცია, მოხსენებათა თეზისები, თბ. 1968, 53. 29—30: მისივე, 

ლარილარის სამაროვანი. — „საქართეელოს, კავკასიისა და მახლო- 

ბელი აღმოსავლეთის ისტორიის საკითხები“ (კრებული), თბ.. 1968, 

გე. 300—318; გ. ღუ ნდ უა, საქართველოში გავრცელებული ალე- 
ქსანდრე მაკედონელისა და ლისიმაქეს !ახელით მოჭრილი მონეტე- 
ბი, ჟურნ. „65060“, 1973, № 1, 53. 51—65). 

სათანაღო სპეც-ალისტების მიერ გაკეთებულია ლარილარის 

სამაროვანზე აღმოჩენილი რკინის იარაღების მეტალოგრაფიული 

გამოკელევა და შალის ჟსოვილის ტექნოლოგიური ანალიზი (იხ. 
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გ. ინანიშვილი, რკინის დამუშაეება ძვ. წ. VCVLI---IV სს-ის და- 

საგ·ლეთ საქართველოს მთაში, 1976, გვ. 5—7, ხელნაწერი, ინახება 

ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრაფიის 

ინსტიტუტის გვიანი ბრინჯაო-ადრერკინის ხანის განყოფილებაში: 

ქ.ისაკაძე, საფეიქრო საქმე საქართველოში უძველესი დროიდან 

მეცხრამეტე საუკუნემდე, თბ., 1970, გვ. 100—101). 

1965 წლის შემდეგ სპეციალურ არქეოლოგიურ ექსპედიციებს სვა- 

ნეთში არ უმუშავიათ, მაგრამ ინსტიტუტის ძალებით არაერთი ახალი 

ძეგლი იქნა გამომზეურებული როგორც სვანეთში, ისე მის მომიჯნა- 

ვე ტერიტორიებზე. მათ მორის საგანგებოდ შეიძლება აღინიშნოს 1969 

წლის აღმოჩენები: კერამიკული წყალსადენებისა == მესტიის რაიონში 

(9. ჩართოლანი, ძველი კერამიული წყალსადენი მესტიაში — 

ასპირანტთა და ახალგაზრდა მეცნიერ მუშაკთა სამეცნიერო სკონფერენ- 

ცია, მოხსენებათა თეზისები, თბ., 1969, გვ. 40—42; მი სივ ე, წყა- 

ლმომარაგების უძველესი ძეგლები სვანეთში, ჟურნ. „მაცნე“, 1972, 

№1, გვ. 74-94), აგრეთვე, ძველი სამთამადნო გამონამუშევრები აფ- 

ხაზეთ-სვანეთში და ამ რიგის შემთხვევითი მონაპოვრები ზემო სვანეთ- 

ში; Ш. Чартолани, Памятники древнегрузинского горноруд- 

ного производства в Горной Абхазии — Тезисы докладов, посвя- 

щенных итогам полевых археологических исследований 1970 го- 

да в СССР, Тб., 1971, с. 96—97). 

ამავე პერიოდის ინსტიტუტის თანამმრომლების მიერ აღრი- 

ცხული და ნაწილობრივ შეგროვებულია მოსახლეობაში გაბნეული 

შემთხვევითი არქეოლოგიური მონაპოვრები. ჩაწერილია საინტერე - 

სო ცნობები ამ აღმოჩენათა პირობების შესახებ, ხშირ 'მემთხვევამში 

აღმოჩენის ადგილის ჩვენებითაც კი?. აღნიშნული მასალების მნიშ- 

ვნელობა ადვილი გასაგებია თუ გავითვალისწინებთ იმ სიძსელეებს, 

რასაც ქმნის სვანეთის შემთხვევ ითი არქეოლოგიური ОЕ 9556 

არა მარტო გაფანტულობა, არამედ მათი თუნდაც ისეთი უ უსისტე- 

მოდ ერთად თავმოყრა, როგორც ეს მესტიის მუზეუმს მოუხდენია 
რამდენიმე ათეული წლის წინათ. აქ უპასპორტო და სოველგვარი 

ПИ ” 
т განსაკუთრებით დი დი მათ ლობით გვინდა მოვ.ხ სხენიოთ სარ თ. კალის მცხ იგ= 

რები გ“ ოიგოლ სა) და ვალ ო ხარ” т ამავე სოფლის 685720568 სკოლ ის პე– ე г ფლ წყლ ლ 
დაგოგები მუშნი და ანტისო ხარძი ები; სი ოფ. იფარის მკ“ < бо: ბაგ რატ. ალიოშა ( დ 
და სემლარ გულ სანაი. მ-! к და 056 „ია ва ისტაზები, გიორგი პირვ ული; სოფ. ჭუ- 
ბერის მცხ ოვრებნი: боб В 853-92 იანი, > კაბუ ჯაჭვლიანი, ცექა და გერმანე ცინღე- 
вы > ლენტეხის რაიონის სოფ. 656560 მცხ ვრები ჯუმბერ ქ ,რასპიდიანი 
და სხვ. 
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მეცნიერული დოკუმენტაციის გარეშე დაცული ნიეთების მხოლოდ 
ერთი ნაწილის სადაურობის დადგენა მოხერხდა და а მას შემ- 

დეგ. როცა დაზუსტდა მათი აღმომჩენი პირების ვინაობა. 
შემთხვევითი არქეოლოგიური მონაპოვრების გამოვლინების 

მიხნით ჩატარებულმა ხანგრძლივმა მუშაობამ სასურველი შედეგი 
გამოიღო: თითქმის სრულად აღირიცხა სხვადასხვა მუზეუმებში თე 
სკოლებში დაცული და მოსახლეობაში გაბნეული მრავალფეროვანი 
მასალები (ადრე. შუა და გვიანი ბრინჯაოს ხანის იარაღები, სპი- 
ლენძის ზოდები, ანტიკური და მუასაუკუნეების უცხოური და ად- 
გილობრივი მონეტები: სხვადასხვა დროისა და წარმომავლობის 
მძივ-სამკაული: რკინის საბრძოლო და სამეურნეო იარაღები, წყალ–- 
სადენის მილები და სხვა). დაზუსტდა ბევრი მათგანის აღმოჩენის 

ადგილი და პირობები. 

შემთხვევითი აღმოჩენის ადგილების ზედაპირული დაზვერვე- 

ბისა ღა მცირე გათხრების მეშვეობით, გაირკვა რიგი ძეგლების Ь5- 

ერთო ხასიათი და ქრონოლოგია. მათ მორის განსაკუთრებულ ყუ- 

რადღებას იქცევენ: 
1. ადრე და შუაბრინჯაოს 65606 ძეგლები (ამჟამად დანგრეუ- 

ლი) - 'ლასილის ხეობაში, ადგილი „წიფნი“, „ლაროლარ“ (იფარის 
სა პარყლით 6553 ო). 

2. გვიანი ბრინჯაოს ხანის მეტალურგიული საწარმოს ნაშთები 

სკარეშის ზორ საზე და სოფ. იფრარში В სას. საბჭო). 

3. გვიანი ბრინჯაოს ხანის კულტურული მეწების შემცველი 

პუნქტები მდ. ნაკის ხეობაში (ნაკრის წს, 6553 <). 

4. რკინის მეტალჯა ურგიული საწა” ამოს 653 მთები ‹ ჭუბერი 

ბაში, ღიზმი და ქე ეედა იფარშმი (3 ჭუბე“ რის, დი ასამულისა და ხაიშის 

Е 
о ხეო- 

სასოფლო 0582960). 

5. ადრე და შუაფეოდალური ხანის საფოოთიფიკაციო ნაგებო- 

ბათა ნამთები ჭუბეოში, ხაიშში, იდლიანში. ქაგხევასა და ма 

6. შუასაუკუნეების დახურული კერამიკული 9450755096080 

სოფ. მესტიაში, კალაში, მულახში, ლენჯეორსა და მდიხირში. 

დასახელებელი პუნქტებიდან, როგოოც ვხედავთ, ჩვენი სა- 

მუშაო თემისათვის უფრო საინტერესო გამოდგა ორი — ლასილის 

ხეობა (იფარის თემში) და სკარეშის გორა C, ,კალაში“). 

ლასილის ხეობაში „გრუზნსოლოტო“ მრავალი წლის მანძილზე 

აწარმოებდა მიწის სამო აღვენს ოქროს მოპოვების მიზნით. 60 

ამ პროცესში იქნა აღმოჩენილი ხეობის ფსკერზე, სხვადასხვა ადგდ 

ლებში „წიფნი“, „ლაროლარი“, ადრე და შუაბრინჯაოს ხანის იარა- 
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ღები (ტაბ. 111-2, 3, 4: V--VI; УП-2, Х-1; И). ოქროს მა–- 

ძიებელი მუშების გადმოცემით, აღნიმნული იარაღების გარდა. მათ 

აქვე უპოვნიათ ბრინჯაოს „წალკატი“, ბრტყელთავიზი ქინძისთავი, 

სპილენძის ზოდის 65606685 და სხვა ნივთები, რაც დროთა განმავ- 

ლობაში დაკარგულა. ზოგი მათგანი კი ჩამოსულ მუშებს წაუღიათ 

თან. ბრინჯაოს ნივთებისა და ოქროს მარცვლების შემცველ ფენაში 

გამოვლენილა მცირე მოედანი, სადაც შემორჩენილი ყოფილა ორ- 

მწკრივად განლაგებული, ერთმანეთისაგან თითქმის თანაბარი მან- 

ძილით დაცილებული ხის ბოძების ძირები. ბოძები ჩასობილი ყო- 

ფილა აღნიშნულ დონეზე უფრო დაბლა — თიხნარ ფენაში. რო- 

გორც ჩანს, ოქროს მაძიებლებმა აქ ძველი საწარმოო ობიექტის 
ნაშთები დაანგრიეს. საყურადღებოა, რომ ზეპირსიტყვიერი გადმო- 

ცემების მიხედეითაც, ამ ხეობის სათავეებში უძველესი სამჭედლო- 

სახელოსნოების არსებობა იგულისხმება. ყოველივე ზემოაღნიშნუ- 

ლის გამო. ლასილის ხეობაში სადაზეერვო-არქეოლოგიური გათხრე- 

ბის ჩატაოება პერსპექტიულად გვესახება, 

წ | გ! უწოდებენ კალას სასოფლო საბვოში, სოფ. 

იჩნამის ჩრდილო-აღმოსავლეთით ამართული მერიდიანული თხე- 

მისაგან მოყელილ,. განკიდულ გორას, რომლის სიგრძე 150 მეტრს 

-50 მეტრის ფარგლებში მერყეობს. 
· = 

ღა თიდან და სამხრეთიდან ტვიბისა და ეზგუ= 

იაა გამოკვეთილი. გორის აღმოსავლეთის, სამ- 

ხრეთისა და ნაწილობრივ დასავ ელეთის ფერდობები წარმოადგენს 

ძნელად მისადგომ გხქალი. ჯლდეებს, რომელშიაც ათამდე მცირე 

ზომის გამოქვაბულია მოთავსებული. სკარეშის გორას შესანიშხავი 

სტ“ ია( ზეგი" აბე. ული მდება” რეობა ოფ Е იგი თავზე დაჰყურებს 1 ხემო 

სვანეთის მთავარი კომუნიკა ' იმ მონაკვეთს, რომელიც სოფ. კა- 

ლას გავლით ზემო სვანეთს აკავშირებდა ქვემო სვანეთთან (მდ. 

ცხენისწყლის ხეობა) და შემდეგ, რაჭა-ლეჩხუმ-იმერეთთან. ასევე, 

შიდა ქართლთან და ჩრდილო კავკასიაში =- ღიგორის მხარესთან. 

აქაურ მცხოვრებლებს თავისუფლად შეეძლოთ სამიმოსვლო გხის 

თვალთვალი და მასზე კონტროლის გაწევა. ამ გარემოებამ, როგორც 

ჩანს, გარკვეული როლი 00259595 საკვლევ ტერიტორიაზე მუდმივი 

სამოსახლოს დაარსების საქმეში. ამასვე ადასტურებს გორაზე აღმო- 

ჩენილი არქეოლოგიური მასალები და მოსახლეობაში შემონახული 

მდიდარი ზეპირსიტყვიერი გადმოცემები. 

სკარეშის გორის თავზე დგას ღვთისმშობლის სახელობის ხის 

ეკლესია. მის ჩრდილოეთ კედელთან, დიდი ასაკის მუხის ხის ქვემ 
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დიდი ზომის ქვისაგან ნაშენი ციკლოპური წყობა შეიმჩნევა. ეკლე- 

სიის სამხრეთით შემონახულია ქვითკირით ნაშენი ოთხკუთხა კომ- 

კის ძირი. მისგან 6—7 მეტრის დაცილებით, მოჩანს ძველი სვანური, 

შუასაუკუნეების ტიპური საცხოვრებელი კომპლექსი, რომელიც 

კოშკის გარდა, მოიცავდა საცხოვრებელ სახლს (,„მაჩვიბვ“) და 

„გუბანდ“ — სვანირს. 

არქეოლოგთა ინტერესი სკარეშის გორის მიმართ შემთხვევით 

აღმოჩენებთანაა დაკავშირებული. 1957 წელს, საკარეშის გორაზე 

ნიაღვრის მიერ ჩაჭრილ ხრამში, სოფ. ვიჩნაშში მცხოვოებმა გრი- 

გოლ და მუშნი ხარძიანებმა იპოვეს ბრინჯაოს ზოდები (ტაბ. 

X XXVII-1,6), ორი თიხის ჭურჭელი (ტაბ. XXXIV-1,2) და სანაყი 

როდინი (ტაბ. XXXIX-5), ამ აღმოჩენის შესახებ მათ მაშინეე უც- 

ნობებიათ მესტიის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმისათვის და მონა- 

პოვარიც გადაუციათ. 

1964 წელს სკარეშის გორა ზედაპირულად 503005 ივ. ჯავა- 

ხიშვილის სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრაფიის ინს- 

ტიტუტის ექსპედიციამ და გამოითქვა მოსაზრება, რომ აქ ბრინ- 

ჯაოს ხანაში მეტალურგიული საწარმოო ობიექტი უნდა არსებუ- 

©7043. მომდევნო წლებში ამ ტერიტორიაზხე ჩვენ მიერ ჩატარე- 

ბული მცირე მასმტაბის დაზვერვების შედეგად გამოვლენილ იქია 

დამატებითი მასალები: ხელსაფქვავები (ტაბ. XL-1), სპილენძის 

სოდის ნატეხი, სასრეს-სანაყი ქვები (ტაბ. XL-2) და სხვ. 

{5092506936285 გარემოებამ საფუძველი მოგვცა, 1975 წელს 

სკარეშის გორაზე ჩაგვეტარებინა გათხრითი სადაზვერვო სამუშაო. 

ამ გორის სამხრეთ კიდეში, ფერდის თავში გავლებულმა თხრილმა 

გამოავლინა საკმაოდ რთული კონფიგურაციის ნაგებობის კედლების 

ნაშთები და დანგრეული კულტურული ფენები. კარგად გამოიკვეთა 

აღმოსავლეთიდან დასავლეთისაკენნ მიმართული კედლების ორი 
რიგი. წყობა მშრალადაა ამოყვანილი, გამოყენებულია სიპი და ფი- 

ქალი ქვა“. 

კედლის პირველი რიგი, რომელიც უკიდურეს სამხრეთ კიდე- 

За. გობეჯიშვილი, 9. ჩართოლანი, სვანეთის არქეოლოგიური 

დაზვერვა 1964 წელს. იხ. კრებულში „XIV სამეცნიერო სესია მიძღვზილი 1964 წლის 

სა ველე-არქეოლოგიური კვლევა- ძიების შედღეგებისადმი“, თბ., 1965, გვ. 31—38. 

193. ჩართოლანი, ა. ქალღანი, სვანეთის 1975 წლის სადაზვერვო- 

არქეოლოგიური ექსპედიციის მუშაობის ანგარიში, იხ. კრებულში — საველე არქეო- 

ლოგიური კვლევა-ძიება საჭართველოში 1975 წელს. თბ., 1976, გვ. 67. 

ქც.“ >
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ზეა ამოყვანილი, სიგრძით 7 მეტრს შეადგენს, სიგანე იცვლება 35— 

40 სმ-ის ფარგლებში. მაქსიმალური სიმაღლე 25 სმ-ია. კედლის 

წყობა გაწყვეტილია 40 სმ-ის სიგრძით, რაც შეიძლება იმაზე მიუ- 

თითებდეს, რომ აქ გასასვლელი კარი იყო დატოვებული. 

აღნიშნული შიგა პროფილიდან ღაახლოებით 1,5 მ-ის დაშო- 

რებით, კლდოვან ყამირზე ამოყვანილია მეორე რიგის კედელი, 

რომელიც ჩრდილოეთ მხარეზე კლდეს ებჯინება. კედლის სიგრძე 

11,0 მ-ს აღწევს, სიგანე 25—35 სმ-ს, ხოლო მაქსიმალური სიმაღ- 

ლე — 80 სმ-ს შეადგენს. 

ორივე კედელი დასავლეთს თ დანგრეულია, აღმოსავლეთით კი 

გაწყვეტილია სამ არხილე გზათ და მასზე ео ნიაღვრები- 

საგან გაჩენილი დიდი ხრამით (ამ ადგილზეა ნაპოვნი ზემოაღნიშ- 

ნული არქეოლოგიური მასალები). ხრამის აღმოსავლეთ მხარეს 

მოქცეული ნაგებობის ნაწილი უფრო მცირეა (4,0X3,0 მ) და კედ- 

ლები დანგრეული. მაგრამ მათი ძირითადი მიმართულების გაოკვევა 

ნც შესაძლებელია. ' 
ნივთიერი მასალა, რომელიც 1975 წელს იქნა სკარეშის გორახე 

გამოვლენილი, მოიცავს ქვის სანაყებსა და ხელსათქვავებს (ტაბ. 

X X IX -4), კაჟის ნამგლის პირს — ჩასართს (ტაბ. XXXII-1), ბრინ- 

ჯაოს ყუნწიან სატევრის პირს (XXVIIL-3), ანტიკური ხანის თიხის 

ჭ ულ ს ნატეხებს. შუა საუკუნეების რკინის იარაღს და სხე. 

შემთხვევითი აღმოჩენებისა თუ საგანგეპფ არქეოლოგიური 

კვლე оао მედეგად 64509 მის გორაზე გამოვლენილი მასალები 

უცილი იბელს ს ხდი ს, რომ აქ შემონახულია სამი ეპოქის--გვიანი ბრინ- 

ის. ანტიკუ 5ი ხანისა და განვითარებული შუა საუკუნეების არქე- 

ოლოგიური о მაგრამ ადრინდელი ფენები დანგრეული ან 

დაზიანებულია მომღევნო პერიოდების, განსაკუთრებით კი შუა 

საუკუნეების ნაგებობათა მშენებლების მიერ. ადრეული კულტუ- 

რული ფენების გამოსავლენად და შესასწავლად საკმაოდ დიდი და 

მრომარევადი მიწის სამუშაოებია აქ შესასრულებელი. ამასთან, 

პირეელ რიგში არქეოლოგიურად უნდა გაითხაროს ზემოდან პირ- 

ველი — შუა საუკუნეების კულტურული ფენა. 
ЕН ‘9990265393 0020 არქეოლოგიური 9653369606 შეს- 

წავლის უკანასკნელ საგანგებო ღონისძიებად შეიძლება მივიჩნიოთ 

ადგილობრივ ეკლესიებში დაცული მასალების მეცნიერული აღრი- 

ცხვა-დამუშავება, რაც საქართველოს სსრ მეცნიერებათა აკადემიის. 

პრეზიდიუმის მითითებით, ამ ბოლო დროს განახორციელა ს“ წანა- 

მიას სახ. სახელმწიფო მუზეუმის კომპლექსურმა ექ ედიციამ, 

2. შ. ჩართოლაზი 



რომლის არქეოლოგიურ ნაწილში მუშაობა დაევალა ისტორიის, 

არქეოლოგიისა და ეთნოგოაფიის ინსტიტუტს. სვანეთის ეკლესიებ- 

ში არქეოლოგიური ნივთების არსებობა ზოგადად ადრეც იყო ცნო- 

ბილი, თითო-ოროლა ნივთი გამოაქვეყნეს კიდევაც ზემოთ მოხსე- 

ნიებულმა მკვლევრებმა, მაგრამ კომპლექსური ექსპედიციის მიერ 

ეკლესიებში გამოვლენილი მასალების რაოდენობრივმა, სახეობრივ- 

მა თუ მოღ ღლოგილერმა მაჩვენებლებმა ყოველგვარ მოლოდინს გა- 

დააჭარბა. მთელ რიგ ეკლესიებში ხელუხლებლად შენახული აღ- 

მოჩნრა საუკუნეების მანძილზე ადგილობრივი მოსახლეობის მიერ 

ნაპოვნი და ხატისათვის შემოწირული ასობით არქეოლოგიური 

ნივთი, რომელთა საერთო ქრონოლოგიური ჩარჩოები მოიცაეს სა- 

ზოგადოების განვითარების თითქმის ყველა ძირითად საფე | 

შუაბრინჯაოს ხანიდან დაწყებული ვიდოე გვიანი შუა საუკუ! 

ჩათი 30209. 

კომპლექსური ექსპედიციის მონაპოვრებიდან ჩვენთვის ამჯ 

რად განსაკუთრებით სინტერენრა ბრინჯაოს ხანის კუთვნილი მასა- 

ლები, კერძოდ, სოფ. კალაში აღმოჩენ ნილი კაჟის ქუხლამ ოღარული 

ისრისპირები (ტაბ. 1Х-1,2): სოფ. მულახში ნაპ პოვნი ბრინჯაოს < ყუა- 

მილიანი ცული (ტაბ. XLI-3) უმგულის ეკლესიაში დაც ული ბრინ- 

ჯაოს ქანდაკება ვერძის ბებერ: გამოსახულებით (ტაბ. XVII-2). მათ 

ზოგად ქრონოლოგიად შუაბრინჯაოს ხანას მივიჩნევთზ. 

მომდევნო, გვიანი ბრინჯაოს ხანასს განეკუთვნება უშგულის 

მთავარანგელოზის ეკლესიაში დაცული კოლხური ცულები (ტაბ. 

XIX-3, XX-4: XXI-5), აგრეთვე, ერთი ბრტყელი ცული (ტაბ. 

ХХХ-3) და დისკოსებური გულსაკიდი მზის სტილიზებული გამო- 

სახულებით (ტაბ. X XXIIL-1)7. 

შემთხვევით აღმოჩენათა ჯერ კიდევ არასრულად დადგენილი 

ტოპოგრაფია მიგვანიშნებს, რომ ბრინჯაოს ხანის ძეგლები მნიშვნე- 

ლოვანი რაოდენობით უნდა იყოს შემონახული ამ რეგიონის მიწი ს 

წიაღში. სადღეისოდ ჩვენს ხელთ არსებული Ва კი აღმოჩე- 

ნილია შემდეგ პუნქტებში: მდინარე ენგურის ხეობამი. ისტორიუ- 

ლი ზემო სვანეთის ტერიტორიაზე — სოფლებში: ხუდონში, 

5 იხ 3. ჩართოლანი, მასალები სვანეთის არქეოლოგიისათვის (სვანეთ– 

ის კომპლექსური ექსპეღიციის 1972—74 წწ. არქეოლოგიური მუშაობის შედეგე- 

ბი). თბ., 1976. 

ბზ იქვ ე, გვ. 10—13. 

? იქვე, გე. 14-19. 
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ჯუბერში, ლახამულაში, ნაკრაში, ლატალში, 

ლენჯერში, მესტიაში, მულახში, იფარში, კა- 

ლაში, უშგულში და სხე. მდ. ცხენისწყლის ზემო დინების 

აუზში ანუ ქვემო სვანეთში — სოფ. ნანარში, სასაშში, 

ლენტეხში, ჟახუნდერში და სხე. (იხ. რუკა). 

როგორც ეს ზემოაღნიშნულიდან ჩანს, სადღეისოდ ენგურის 

ხეობის სვანეთიდან მეტი მასალაა ცნობილი, ვიდრე ცხენისწყლის 

ხეობის ზემო წელიდან. მაგრამ ეს მდგომარეობა მოჩვენებითი უნდა 

იყოს. საქმე იმაშია, რომ ქვემო სვანეთის ანუ ლენტეხის რაიონს, 

მესტიისაგან განსხვავებით, დღემდე არ გააჩნდა სამეუზეუმო და- 

წესებულება, სადაც თავს მოიყრიდა ადგილობოივი მონაპოვარი. 

ამიტომაც, ქვემო სვანეთიდან ამ რიგის ძეგლები გაპქონდათ სხვა- 

გან, უმეტესწილად კი ცაგერის, ქუთაისისა და სხვა მუზეუმებში, 
სადაც ნივთების მიღება-ჩაბარების დროს, ხშირ შემთხვევაში სათა- 

ნადო დო 9966950 არ ფორმდებოდა და ნივთი უპასპორტოდ რჩე- 
(8) ბ) როთ 

ბოდა ლუსეუძძი. ან კიდევ, როგორც ამას ღა. იესენიც მიუთითებს, 

ზუგდიდის მუზეუმის მაგალითზე, სეზონურ სამუშაოზე ბარის რა- 
იონებში ჩამოსულ სვანებს თან მიჰქონდათ გასაყიდად „ძველი Боз- 
თები49, რომელსაც კერძო კოლექციონერებზე ყიდდნენ „შავ ბაზარ- 

ზე“ და შემდეგ მათი ნაწილი მუზეუმს ბარდებოდა. ეს „მუამავალ- 
ნი“ კი ყოველთვის ოოდი აძლევდნენ სწორ ცნობებს მუზეუმებს ამა 
თუ იმ ნივთის აღმოჩენის პირობების შესახებ. ამდენად, ლენტეხის 
რაიონშიაც არქეოლოგიური ძეგლების აღმოჩენათა უფრო მეტი 
შემთხვევებია საგულისხმებელი, ვიდრე დღეს ჩვენ ვიცით. 

წინამდებარე კატალოგში წარმოდგენილია სვანეთის ტერიტო- 
რიაზე სხვადასხვა დროს და სხვადასხვა მკვლევართა, მოგზაურთა 
თუ უბრალო ცნობისმოყვარეთა მიერ მოპოვებულ-შეგროვებული, 
ანდა ამჟამად ადგილობრივ მოსახლეობაში გაბნეული თუ სკოლებ- 

ში, ეკლესიებსა და მუზეუმებში დაცული დღემდე დაუმუშავებელი 
ყველა არქეოლოგიური მასალა, რაც კი მხარის ბრინჯაოს ხანის ის- 
ტორიასა და კულტურას ასახავს. 

მასალის ტიპოლოგიური და ქრონოლოგიური კლასიფიკაცია 
ემყარება საქართველოს, კავკასიისა და უფრო მორეული ქვეყნების 

სტრატიფიცირებულ და უკვე დათარიღებულ ძეგლებს: ამ საფუ- 
ძველზე გახდა შესაძლებელი ცალკეული ნივთების თუ ნივთთა 

$ ИессенА. А. К вопросу о древнейшей хегаллургии меди на Кавказе, 
изв. ГАИМК, вып. 120, 1935, с. 129. 
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ჯგუფისათვის, ფორმისა თუ ასაკის შესაბამისად, სათანადო ადგი- 

ლის მიჩენა საქართველო-კავკასიი არქეოლოგიურ კულტურებს 

მორის. 

ეს წიგნი წარმოადგენს პირველ ნაწილს ვრცელი მონოგრაფი- 

ისა --- „სეანეთი ბრინჯაოს ხანაში“ -— რომელიც მომზადებულია 

გამოსაცემად. აღნიშნულ ნაშრომში მოცემულია არქეოლოგიური 

ძეგლების უფრო ზუსტი ტიპოლოგიურ-ქრონოლოგიური და ის- 

ტორიული ანალიზი, ბრინჯაოს ხანის სვანეთის სოციალურ-ეკო- 

ნომიკური და კულტურული ცხოვრების დახასიათება.



ВВЕДЕНИЕ 

(К истории обнаружения и изучения памятников) 

Горная полоса Грузии, в частности Сванети до пастояще- 
го времени остается крайне недостаточно изученной в истори- 
ческом отношении. Создавшееся положение объясняется дву- 
мя основными факторами: с одной стороны, наука распола- 
гает весьма незначительным количеством необходимых пись- 
менных первоисточников, что, естественно, осложняет ониса- 
ние исторических судеб этого региона, а с другой стороны, 
историческому прошлому Сванетии все еще посвящается не- 
достаточное число специальных исследований. Особенно ра- 
зительно различие в уровне изученности истории равнин- 
ных и горных областей Грузни проявляется в отношении до- 
христианской эпохи. На этом фоне становится очевидной 
особая важность комплексного анализа сохранившихея до 
наших дней в Сванети памятников материальной и духов- 
ной культуры. 

Культурное нассление гор уже давно привлекает внима- 
ние исследователей и изучается с разных точек зрения. Кон- 
кретный материал из Сванети послужил основой для ряда 
общетеоретических обобщений в лингвистике, этнографии, 

фольклоре, архитектуре, истории религии и других отраслях 
знания. К сожалению, этого нельзя сказать об археологиче- 
ских памятниках Сванети, которые до настоящего времепи 
известны в виде преимущественно случайных находох. Ис- 
ключением являются раскопки небольшого масштаба, про- 
веденные в 30-х годах ленинградеким археологом Борисом 
Евгениевичем Деген-Ковалевским в ущелье Чубери, на месте 
древней металлургической мастерской. Ему же приналлежит 
одна публикация, речь о которой пойдет ниже. 

{осле Б. Деген-Ковалевского, почти до 60-х голов, архе- 
ологические работы в Сванети по сути дела не велись, не- 
смотря на то, что были хорошо известны отдельные наход- 
ки. Однако, часть полученных таким надежным путем мате- 
риалов уже утрачена для науки, другая еще сохранилась 
благодаря тому, что местное население жертвовало древние 
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предметы церквям, сдавало их в музей, приносило в шко- 
лы или хранило как реликвии в семьях. 

Необходимо подчеркнуть, что определенный интерес к 
археологическому наслелию Сванети проявляли исследова- 
тели древней истории Грузии и Кавказа второй половины 
Х[Х века. К археологическим памятникам в этих случаях от- 
носятся, главным образом, наземные памятники материаль- 
ной культуры. Изредка, правда, публиковались случайно 
обнаруженные в земле предметы. Сведения такого порядка 
дают Д. 3. Бакрадзе, Е. С. Такаишвили, П. С. Уварова, 
И. А. Бартоломеи, Г. Д. Филимонов и др. Отдельные изве- 
стия об обнаружении археологических предметов можно 
встретить в грузинской и русской периодике («Квали>, 
«Дроэба», «Иверия», «Кавказ», «Терек» и т. д.). 

В 1858 году совершил путешествие по Сванетии русский 
коллекционер-нумизмат И. А. Бартоломен. В его диезнике 
(«Поездка в Вольную Сванетию», ЗКОИРГО, Тиф., 1855 г., 

кн. 1II) содержатся данные о хранящихся в Сваистеких 
церквях археологических материалах, в том числе, сведения 
о наконечниках стрел, медных наконечииках копья, топо- 
рах, навершиях и пр. (с. 165, 106, 181, 196). Ценность све- 
дений И. А. Бартоломеи тем более велика, что часть виден- 
ных им предметов в настоящее время уже утеряна. 

Известный грузинский историк Д. Бакрадзе в работе 
«Сванетия» (ЗКОИРГО, Тиф., VI, 1864 г.) в общих чертах 
описывает процесс исторического развития Сванети с древ- 
нейших времен до ХХ в. 

В 1860 г. Д. 3. Бакрадзе путешествовал по Сванети и, 
как сам отмечает в работе, интересовался археологически- 
ми, этнографическими, эпиграфическими и т. п. материала- 
ми. Однако, основным объектом его исследований были 

древние грузинские надписи. 
Вместе с тем, автор дает интересные сведения и по не- 

которым археологическим находкам, хотя довольствуется 
лишь перечислением или, в редких случаях, указанием ко- 

личества тех или иных предметов (см. указ. Соч., с. 35, 56, 

37, 41, 58). 

В 1876 г. в Москве вышла в свет работа Г. Д. Филимо- 

нова «Сванетия в археологическом отиошении». Однако, с 

современной точки зрения, название не вполис соответствует 
содержанию. Как и прелшествующие авторы, Г. Д. Филимо- 

нов рассматривает з основном культовые сооружения и цер- 

ковный инвентарь — образцы творчества златокузнецов и 

резчиков 00 дереву, рукописи и т. д. Только попутно Г. Д. 

Филимонов упоминает хранящиеся в церкви бусы, наконеч- 
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ники стрел и копья, статуэтки и другие изделия, которые по 

его же утверждению. относятся к дохристианской и, возмож- 

но, доисторической эпохе (указ. раб. с. 19, 28, 54). 
Интересные сведения об изделиях из железа и броизы, 

случайно обнаруженных в 1897 г. во время прокладки доро- 

ги в Сванети, дает Ив. - .. ни. В числе броизовых изде- 

лий указываются магическ! фигурки животных и птиц, 
(«Лахвар») кинжал, боевые топоры, пластичное изображе- 

ние птицы, браслеты, шила и т. д. (Ив. Маргиаии, «Письмо 

пз Сванети», «Иветия», 1897, VIII, 21, № 171). 

В 1885 г. в Сванети побывала известная исследователь- 

ница древностей Кавказа II. С. Уварова. В работе «оезд- 
ка в Пшавию, Хевсуретию и Сванетию» (МАК, Х, M., 
1904 г.) она достаточно полно описала местные церкви и соб- 
ранные в них предметы, в том числе, бронзовые и железные 
топоры, '“““ и пр. 

II «С: рова опубликовала изображения некоторых 
образцов (ა. указ. раб., с. 140—141, рис. 62-– ა.) Следует 

отметить, что автор не датирует эти изделия, а иногда неточ- 
но определяет их назначение. Так, например, найденное в 
Ушгули бронзовое долото она сочла наконечником копья 
(с. 141, рис. 66). 

Особые заслуги в собрании и публикации сванских ар- 
хеологических материалов в дореволюционный период при- 
надлежит акад. Еквтиме Такаишвили. По его инициативе и 
под его руководством Историческое и этнографическое ლ06- 
щество Грузии в 1910 году организовало археологическую 
экспедицию в Лечхуми и Сванети. Экспедиция ставила сво- 
ей целью ознакомление и фотографирование хранящихся в 
церквях изделий, а также сбор археологических, историче- 
ских и этнографических материалов (результаты  обеледо- 
вания опубликованы в работе Екв. Такаишвили «Археологи- 
ческая экспедиция в Лечхуми и Сванетию в 1910 году». Па- 
риж, 1937 г.). В этой работе (с. 85—436), главным образом. 
описаны церкви Сванети и хранящиеся в них иконы, кресты, 
рукописи и утварь. В списке памятников материальной куль- 
туры указывается и немногочисленный археологический ма- 
териал: бронзовые топоры, булавки, навершия и т. д. Кро- 
ме того, экспедиция приобрела достаточное количество 
бронзовых топоров «кельтского типа», «заколки для волос 
с изображением животных», маленькие котлы и другой ар- 
хеологический материал (с. 432), который, по справедливо- 
му замечанию Екв. Такаишвили, найден в древних могиль- 
никах доисторической эпохи. 

Эта культура, указывает автор, идентична Кобанской 
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культуре в Осетии (с. 436). Часть предметов, привезенных 
სვ. Такаишвили из Сванети, в настоящее время хранится 
в Государственном музее Грузии. 

В этой же работе автор упоминает о нескольких фак- 
тах обнаружения в Сзанети золотых монет и допускает, что 
они были изготовлены в Сванети из местного золота 
(с. 436). 

Известные к этому времени случайные археологические 
находки позволили I). Такаишвили высказать предполо- 
жение, что пожертвованные церквям изделия происходят из 
местных памятников, и, как подчеркивает автор, «археоло- 
гические раскопки в Сванети обещают богатые результаты» 
(с. 436). 

Интерес к научному изучению Сванети особенио возрос 
после установления Советской власти, больше внимания 
стало уделяться и археслогическому исследованию области, 
хотя, систематические разведочные раскопки начались толь- 
ко в 60-х годах. 

Из исследований раннего периода, в первую очерель, пе- 
обходимо указать па уже упоминавшуюся работу ნ. Е. Де- 
ген-Ковалевского (см. წ. Е. Ковалевский, «Страна снегов и 
башен, «Прибой», 1930 г.). Как было сказано, исследсватель 
раскопал металлургический холм в Шхибари и опубликовал 
обобццающую работу «К истории железного производства, 
по материалам Чуберской железоплавильни» (изв. ГАИМК, 
вып. 120, 1935 г.). Это была, по сути дела, первая попытка 
специального изучения археологических памятников Сва- 
нети. 

На основе фундаментального анализа железоплавиль- 
ни автор доказывал, что в средние века в Свакети было раз- 
вито производство железа. 

Б работе не только дается типологический анализ дан- 
вого археологического памятника, но и по мере возможио- 
сти устанавливаются связанные с ним общественно-производ- 
ственные процессы, а также общие социальные последствия 
металлургии железа. Автор считает, что на раннем этапе 
развития производство железа неотделимо от земледелия, 
металлургический процесс осуществляется в рамках общи- 
ны. Однако, уже прослеживается тенденция преемственно- 
сти профессин плавильщика и кузнеца. 

Автор предлагает и общую датировку памятника. По 
его мнению, плавильня Чубери прекратила свое существо- 
вание в X-XI вв. В данном случае нам важно подчеркнуть, 
что автор говорит о существовании в Сванети металлургии 
бронзы и, опираясь на некоторые конкретные факты, пред- 
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полагает, что металлургия железа в Сванети развилась на 

базе производства бронзы. Кроме того, автор совершенно 

справедливо считает, что  общественно- ПРО 

процесс также направлен от производства и. к желез 

В 1930 г. в журнале «Дроша» (№ 18, 19) была опуб- 

ликована статья Е. Габлиани «Археологические раскопки в 

Сванети». Судя по заголовку, речь должна идти о раскоп- 

ках или обобщении их результатов, на самом же леле автор 

говорит только о случайно обнаруженном археологическом 

памятнике и мимоходом упоминает дилетантские развелыва- 

тельные раскопочные работы малого масштаба. 

Как выясияется. памятником этим оказалась обнару- 

женная в сел. Кведа Ипари кузница, вернее, ее остатки. По 

словам автора, окрестности кузницы, площадью почти в 

четыре гектара, были усеяны тигелями, обломками керами- 

ческих труб, разными изделиями из железа, бусами, угл. 

и т. д. Слой, содержавший эти остатки, был толщиной в 

| сажень. 
Автор указывает, что «увидя интересные остатки, он 

убедился в необходимости осторожного подхода и серьезных 

раскопок под руководством специалистов и потому прноста- 

новил работу». 
ор 1ает важные сведения об обнаруженном в 083110» 

время в селениях Инари, Цвирми и Чубери археологиче- 

ском материале: различном оружии, металлических молотах, 

ножницах, многочисленных изделий из бронзы, золота и с®- 

ребра, бусах, литых золотых пластинах, глыбах руды, золо- 

той фигурке быка, керамической посуде, 12 каменлых сту- 

пах, слитках меди весом до 3 пудов и других предметах. 

В 1935 г. была опубликована работа известного кавка- 

зоведа А. А. Шессена «К вопросу о древнейшей металлургии 

меди на Кавказе» (Изв. ГАИМК, вып. 120, М.-Л., 1935 г., 

с. 7—237). 

Наряду с другими регионами Кавказа, автор рассмат- 
ривает Сванети и дает важные сведения по археологии про- 
винции. Особо отмечается материал, связанный с металлур- 
гией меди, обнаруженный в общинах Чубери и Пари (Ипа- 
ри Ш. Ч.) Аналогичные сведения содержатся в совместной 
статье А. А. Мессена и Т. С. Пасека «Золото Кавказа» 
(Изв. ГАИМК, вын. 110, М.-Л., 1935 г.). В специальной ли- 
торатуре вообще нередко указывались места обнаружения 
золотых монет в Сванети. В этом отношении следует упо- 
мянуть работы: А. Н. Зограф, «Античные золотые’ монеты 
Кавказа», Изв ГАИМК, вып. 110, 1935 г.; Е. А. Пахомов, 
«Монетные клады Азербайджана и других республик» 
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Как хорошо известно, при Советской власти в Грузин 
были созданы особо благоприятные условия для дальнейше- 
го развития исторической науки и грузинской историогра- 
фин. В короткое ი. > была образована широкая сеть науч- 
но-исследовательских учреждений, музеев и общественных 
организаций, на НИ была возложена почетная обязая- 
ность исследования и сохранения культурного наследия на- 
рода. Одним из таких учреждений является осисваиный в 
1936 году Местийский историко-этнографический музей. 
течением времени в коллекниях музея сосредоточился бога- 
тый ар хеологический и нумизматический материал. В более 
ранни ხალი значительная часть археологических находок 
в I Госу дарственный и другие музеи Грузии. 

(ე გაიცრიიბიი незначительный археологический Mმ70- 
риал в разное время был опубликован прузинокими слециа- 
листами. Из работ этих авторов, в первую очередь, следует 
назвать монографню Г. დ. Гобеджишвили «Археологиче- 
ские раскопки в Советской Грузии», Тб., 1954 г. (на груз. 
яз.), его же «Эпоха средней бронзы» и «Памятники эпохи 
поздней бронзы в Западной Грузии», (в книге ие 
Грузии», Тб., 1959, § 6, 7), а также «Эпоха поздней бронзы 
и раннего железа в Грузии», (в кииге очерки истории Гру- 
зии, Тб.. 1970, гл. IV) и др. работы, в которых опубликован 
ряд изделий эпохи бронзы из Верхней Сванети. Отдельные 
образцы обнаруженных в Сзанети бронзовых топоров, опи- 
саны в работах проф. О. М. Джапаридзе «Колхилский то- 

пор», Вестник Госмузея XVI--ც, Тб., 1950 г. «К "сторин гру- 
я племен на ранней ლ медно-бронзовой нульту- 
ры», Тб., 1961 (на груз. яз.). и} 

Различные предметы из авт эпохи броизы приво- 
дятся также в работе Д. Коридзе «К истории колхской 
культуры», Тб., 1964 (на груз. яз.). Автор предлагает их 
морфологическую характеристику, хронологию и др. Иссле- 
дователь совершенио справедливо подчеркивает  сходстзо 
этих изделий с находками в других областях Грузии. 

Необходимо отметить, что в работе встречается ряд 
погрешностей в типологической и хронологической характе- 

ристиках некоторых предметов, не вполне точно установле- 
ны условия их обнаружения и т. д. К сожалению, автор 
пользовался чужими зарисовками и не имел возможности 
самому ознакомиться с материалом. 

Особая заслуга в деле изучения древностей Сванети 
принадлежит бывшему руководителю отдела эпохн бронзы и 

раннего железа, ныне покойному, известному грузинскому 
археологу Герману Федоровичу Гобеджишви- 
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ли. Руководимая им Рачинская археологическия экспеди- 

ция в 1961 году провела археологическую разведку мест 

случайных находок в Цагерском и Местийском районах. 

Одновременно было начато изучение археологической кол- 

лекции Местийского музея. 
Г. დ. Гобеджишвили обратил вяимание на обилие брон- 

зовых предметов из Верхней Сванети, и высказал предноло- 
жение, что наряду с провинциями Рача и Лечхуми, она 

входила в ареал западногрузинской культуры броизы (см. 
Г. Ф. Гобеджиивили, Результаты работы археологической 
экспедиции по изучению эпохи бронзы на южных склонах 
Центрального Кавказа за 1961 г. «Результаты археологиче- 
ских исследований в Грузии в 1961 году», Тезисы докладов, 
Тб., 1962, стр. 21—24). 

В 1964 г. Институт истории АН ГССР организовал пер- 
вую специальную археологическую экспедицию в Сванети. 
В задачу ее входила работа над коллекциями Местийского 

музея, проверка мест случайных находок и разведочные 
раскопки (Г. Ф. Гобеджи! ли, Ш. Г. Чартолани, Археоло- 
гическая разведка Сванети в 1964 г., «ХГУ научная сессия, 
посвященная результатам полевых археологических иселе- 
дований в 1964 году», Краткие отчеты, Тб., 1965, стр. 31—38}. 

В течении полутора месяцев экспедиция обнаружила и 
предварительно обследовала металлургический холм эпохи 
поздней бронзы в с. Кала, остатки железоплавильни и кре- 
мационный могильник раннеаитичного периода в ущелье 
Чубери, керамический водопровод и пос. Местиа (водопро- 
вод Марцхан-Лехтаги) и ში. 

Одним из важных результатсв разведочных раскопок в 
Чубери следует признать уточнение датировки Шхибарской 
железоплавильни (Х—ХТ вв), предложенной ნ. Дегеи-Кова- 
левским. Учитывая новые коррективы, возникновение этой 
мастерской нельзя относить к периоду позднее VI--IV в. до 
нашей эры. 

Экспедиция взяла на учет и изучила большое количест- 
во хранящихся в Местийском музее и у частных лиц случай- 
ные археологические и нумизматические находки, относя- 
щиеся к различным ступеням развития средневековой, ач- 
тичности и эпохи броизы. Эти изделия дают определенное 
представление о характере хозяйственно-культурной жизни 
древнего местного населения и его связях с внешним миром. 

В том же году участник экспедиции, руководимой акад. 
И. А. Бердзенишвили, археолог Г. К. Григолия обнаружил 
два памятника: древнее поселение на одном из холмов в 



с. Эцери и орудия каменного века в Лебикви (у с. VICIIIL- 
жери). 

В 1965 году экспедиция продолжила основные работы в 
Чубери, на могильнике Ларилари и собрала важный мате- 
риал о строении и длительности функционирования могиль- 
ника. Особенно обильно были представлены излелия из 
бронзы, железа, стекла, камня, керамики, технические и 
художественные данные в которых говорят о развитии раз- 
личных ремесел в раннеантичной Сзванети, а также о торго- 
во-экономических связях горной провинции с Колхидской 
низменностью, Северным Кавказом и античным миром 
(Ш. Г. Чартолани, Отчет Сванской археологической 

экспедиции 1965 года, «ХУ научная сессия, посвященная ре- 

зультатам полевых археслогических исследований в 1965 

году», Аннотации докладов, Тб., 1966 г., стр. 37—38). 

Археологические материалы античной эпохи из Сване- 

ти, а также результаты исследования могильника Ларила- 

ри представлены в научных докладах и отдельных  статьял 

ряда ученых (см. А. И. Джавахишвили, Хаишекий 

клад, жур. «Мнатоби», 1958, № 4; Ш. Г. Чартолани, Ан- 

тичный могильник Ларилари (Верхияя Сзанезия), «Научная 

конференция аспирантов и молодых паучных сотрудников», 
Тезисы доклалов, Тб., 1966 г., стр. 35—37; его же, Археоло- 

гические находки, свилетельствующие о торговых отноше- 

ниях в Верхней Сванети, «Научная конференция аспирантов 

и молодых научных сотрудников», Тезисы докладов, Тб, 

1968 г., стр. 29—30; его же, Могильник Ларилари, «Вон- 

росы истории Грузии, Кавказа и Ближнего Востока», Тб.. 

1968 г., с. 300—313 (на груз. яз.); Г. Ф. Дундуа, Монеты 

Александра Македонского и Лизимаха, распространенные 

в Грузии, журн. «Мацие», Тб., 1973, с. 51—65). 

Специалисты осуществили металлографический анализ 

железных орудий из Ларилари и технологический анализ 

шерстяной ткани (см. Г. В. Инанишвили, Обработка 

железа в VII--IV вв. до н. э. в горных районах Западной 

Грузии, 1976 г., 5—7; рукопись, хранящаяся в отделе эпохи 

бронзы и раннего железа; К. И. Исакадзе, Ткачество в 

Грузии с древнейших времен до XIX века, Тб., 1979, 

с. 100—100). 

Несмотря на то, что после 1965 года специальные ар- 

хеологические экспедиции в Сванетию не направлялись, 

однако силами сотрудников Института был выявлен не один 

новый памятник как в Сванети, так и в смежных районах. 

В том числе специального упоминания заслуживает обнару- 

жение в 1969 г. керамического водопровода в Местийском 
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районе (Ш. Г. Чартолани, Древний керамический водо- 

провод в Местиа, «Научная конференция аспирантов и мо- 

лодых научных работников», Тезисы докладов, 10., 1969, 

с. 40—42; его же, Древнейшие памятники водоснабжения в 

Сванети, журн. «Мацие», 1972, № 1, стр. 74—94). Следует 

назвать также установление древних горных выработок в 

Абхазской Сванети и в Верхней Сванети (Ш. Г. Чартола- 

ни, Памятники древнегрузинского горнорудного  производ- 

ства в горной Абхазии, «Тезисы докладов, посвященные ито- 

гам полевых археологических исследований 1970 г. в СССР», 

Тб., 1971, с. 96—97). 
За этот же период сотрудниками института взяты на 

учет и частично собраны хранившиеся у населения случай- 

ные археологические находки и записаны интересные све- 

дения относительно условий и местообпаружения предме- 

тов'. 
Удалось установить места находок целого ряда предме- 

тов, ненмеющих научной документации. Эта работа принес- 

ла желаемые результаты, стало возвожным почти полностью 

взять на учет все находящиеся в музеях, школах и отдель- 

ных семьях материалы: орудия эпохи ранней, средней и 

поздней бронзы, слитки мели, местные и привозные антич- 

ные и средневековые монеты, бусы и украшения различных 

пернодов и происхождения, железное оружие и хозяйствен- 

ные орудия, волопроводные трубы ит. д.). 
В результате поверхностного обследования мест случай- 

ных находок и раскопок малого масштаба был определен 

общий характер и хронология некоторых памятников. 

Особого внимания заслуживают: 
1. Памятники эпохи ранней и средней броизы, разрушен- 

ные в настоящее время, в ущелье МЛасил, т. I. «Ципни»; 
«Ларслар» на территории Ипарского сельсовета. 

2. Остатки металлургической мастерской эпохи поздней 

бронзы на холме Скареши и в дер. Ипари (Кальский сель- 
совет). 

1 С особой благодарностью мы вспоминаем жителей дер. Кала: Гр иго- 

ла и Вало Хардзиани; педагогов восьмилетней школы M V II II IM 

и Антисо Хардзиани; „жителей с. Ипари: Баграта, Алешу 

и Семлара Гулбани, Михако и Соню Хвистани, Ге- 

оргия Пирвели; жителей с. Чуберн: Сослана Чхвимиани, 

Кабу Лжачвлиани, Цека и Германа Цинделинани; жн- 

еля с. Нашари Лентехского района Джумбера Кураспедчани и других лиц, 

тпередазших нам 060: находки и сообщивших важные сведения. 
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3. Пункты, в которых находятся культурные слои эпохи 
поздней бронзы в ущелье р. Маки (Накрский сельсовет). 

4. Остатки железоплавилен в ущелье Чубери, в Дизи II 
Кведа Ипари (па территории Чуберского, Лахамульского 11 
Хаишекого сельсоветов). 

5. Следы фортификационных сооружений раннего и 
среднефеодального периодов в Чубери, Хаиши, Идлиапи, 
Кваква и Хубери. 

6. Закрытые средчевековые водопроводы в деревиях Ме- 
стиа, Кала. Мулахи, Ленджери и Шдихири. 

Особенно интересными в наших целях оказались уще- 
лье Ласил (Ипарская община) и холм Скареш (с. Кала). 

В результате земляных работ в ущелье Ласили, прове- 
денных трестом «Груззолото» на дне ущелья в местах «Цип- 
ни» и «Паролар» были обнаружены орудия эпохи ранней и 
средней бронзы (табл. III--2,34; табл. У—УГ; табл. VII--2; 
табл. Х—[; табл. Х1--Г). По словам рабочих, ими здесь бы- 
ли обнаружены: бронзовая «кирка», плоская булавка, 00- 
ломки медного слитка и другие предметы, которые, к сожа- 
лению, были утеряны. 

В слое, содержавшем броизовые изделия и золотые са 
мородки, обнаружены основания деревянных столбов, рас- 
положенные в лва ряда на равном расстоянии лруг от 
друга. По всей видимости, рабочие разрушили остатки дрез- 
ней мастерской. Примечательно, что и по народному преда- 

нию, в верховьях ушелья издревне существовали кузнечные 
мастерские. И хотя места эти основательно потревожены, 
раскопки здесь должны дать определенные результаты. 

Горой «Скареш» называется расположенный на террч- 

торни Кальского сельсовета, на сезеро-восток от с. Вичиа- 
ши холм длиной 150 и шириной 35—50 м, примыкающий к 

меридиальному отрогу. С всстока и юга холм ограничен глу- 
бокими ущельями рек Твиби и Ингури. Восточные, южныз 
и частично западные склоны холма выложены сланцем и 
труднодоступны; на них находится около десятка малых пе- 

щер. Стратегически холм имел довольно важное расположе- 
нне, господствуя над участком главного пути, проходившего 
через с. Кала и связывавшего Верхнюю Сванети с Ниж- 
ней (ущелье р. Цхенис-Цкали) и далее с провинциями Рача, 
Лечхуми и Имерети, а также с. Шида Картли и Северным 
Кавказом (Дигорией). Именно это обстоятельство, вероятно, 
и обусловило появление на холме постоянного поселения, 
что подтверждается обилием археологического материала и 
фольклорными ‘преданиями: 

На вершине холма Скареши стоит деревянная церковь 
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Богоматери. У ее западной стены под столетним дубом про- 
слеживаются следы циклопической кладки. К югу от церк- 
ви находится каменный фундамент четырехугольной баш- 
ни, ав 6—7 метрах от нее виден типичный средневековый 
жилой комплекс, в который кроме башни, входили жилые и 
хозяйственные постройки «мачвиб» и «губанд». 

Внимание археологов к холму Скареш было привлечено 
в результате случайных паходок. В 1957 году жители 
с. Вичнаши Григол и Муиши Харазиани в размытом водой 
слое земли нашли слитки меди (таб. ХХХУП— 1,6), два гли- 
няных сосуда (таб. ХХХ!У— 1,2) и ступу (таб. ХХХ Х-5). 
Они тут же передали находку Местийскому музею. 

В 1964 г. холм был обследован экспедицией ИМиститута 
истории, археологии и этнографии. Тогда же было высказа- 
но предположение, что здесь, должно быть, паходилась мз- 
таллургическая мастерская эпохи бронзы?. В последующие 
годы, в итоге разведочных работ, нами был обнаружен 10- 
полнительный материал: каменные терки (таб. ХЕ ТГ), об- 
ломок медного слитка, терочные камни и т. д. 

Этот факт побудил нас провести здесь с 1975 г. разве- 
дочные раскопки. Разрез, проведенный на верхней кромке 
склопа в конце холма, выявил остатки стены какого-то 
строения достаточно сложной конфигурации и нотревожеч- 
ные культурные слои. Ясно прослеживались два ряда ори- 
ентированных с востока на запад стен сухой сланцевой 
кладкиз. 

Длина первой стены, возведенной на южной оконечно- 
сти холма, составляет 7 м, а ширина ее колеблется в преле- 
лах 35—40 см. Максимальная высота — 25 см, кладка пре- 
рывается на расстоянии 40 см, возможно, здесь было остав- 
лено место для прохода. 

На расстоянии примерно 1,95 м от первой стены на 
скалистом основании возведен второй ряд, примыкающий 
к северной скале. Длина этой стены 11 м, ширина 25— 
35 см, а максимальная высота — 80 см. 

Обе стены разрушены в западной части, а с востока V2- 
рез них проходит саночная дорога, прорезанная водными по- 
токами (именно здесь был обнаружен указанный выше ар- 

Г. თ. Гобеджишвили, Археологическая разведка Сванети в 
1964 году, «Научная сессня, посвященная итогам полевых археологических 
исследований 1964 года», Тб., 1965, с. 31—38. 

ЗШ.Г. Чартолани, А.М. Калдани, Отчет разведочи с-архес-= 
логической экспедиции в Сванети в 1975 г., «Полевые археологические иссле- 
дования в Грузии в 1975 г.», Тб., 1976 г. 

31



хеологический материал). На восточной стороне оврага ока- 
залась меныная часть строения (+283 м), стены разрушены, 
но все еще можно проследить их ориентацию. 

В 1975 году в Скареши были обнаружены каменные 
ступы, терки таб. ХХХ!Х-—4), кремпевые вкладыши серпа 
(таб. ХХХИ—1), лезвие бронзового кинжала (таб. ХХУИ— 
3), обломки античной керамической посуды, средневековые 
железные орудия и т. д. 

Случайные находки и специальные археологические ис- 
следования убедительнс свидетельствуют, что в Скареши 
представлены памятники трех эпох — поздней бронзы, ан- 
тичной и развитого средневекозья. Однако, ранние слои раз- 
рушены или потревожены во время возведения сооружений 
последующих эпох, в особенности, в средние века. Выявле- 
ние и изучение ранних культурных слоев потребует земля- 
ных работ большого масштаба. При этом, в первую очередь, 
археологически должен быть раскопан верхний, средиевс- 
ковой слой. 

В последнее время решением Президиума АН ГССР на 
комплексную экспедицию I MI была возложела обязанность 
научной обработки материала, хранящегося в местных церк- 
вях. Часть работы, главным образом, связанная с археоло- 
гическим материалом, была поручена Институту историн, 
археологии и этнографии АН ГССР. Во многих церквях 
уже было сказано, бережно сохраняются сотни предметов 
найденных и пожертвованных местным населением. Наход- 
ки относятся почти ко всем основным этапам развития об- 
щества от эпохи средней бронзы вплоть до средних веков*. 

Из числа находок комплексной экспедиции особый ин- 
терес для нас представляют материалы эпохи бронзы, в 
частности, обнаруженные в сел. Кала кремневые наконеч- 
ники стрелы с выемчатым основанием (таб. [Х—1,2); брон- 
зовый топор с проушным обухом из дер. Мулахи (таб. 

ХП—3); паходящаяся в церкви с. Уштули бронзовая фигур- 
ка с головой барана (таб. XVII--2). Эти изделия можно от- 
нести к эпохе средней бронзы. 

К периоду поздней бронзы относятся колхские топоры 
из ушгульской церкви св. Архангела (таб. Х1Х-3, ХХ-4, 
ХХ[-5), а также один плоский топор (табл. ХХХ-3) и диско- 

'Ш Г. Чартолани. Материалы по археологии Сванети (Итоги ра- 

боты Сваиской комплексной экспедиции в 1972—-74 гг.), Тб., 1976 (მ груз. 

яз.). 

> Там жес. 10—13. 
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видная нагрудная бляха со стилизованным изображением 

Солнца (таб. XXXIII-1)5, 
Все еще неполная топография случайных находок по- 

казывает, что недра этого региона скрывают большое чис- 

ло памятников эпохи бронзы. В настоящее время известны 

следующие пункты находок в ущелье Ингури, на территории 

исторической Верхней Сванети — деревни Худони, 

Чубери, Лахамула, Накра, Латали, Лендже- 

ри (?), Местиа, Мулахи, Ипари, Кала, Ушгу- 

ли и др. В верхием течении р. Цхенис-Цкали, т. е. в Ниж- 

ней Сванети — деревни Нанари, Сасаши, Ленте- 

хи, Жахундери и другие (см. карту). 

На сегодняшний день в ущелье р. Ингури известно зна- 

чительно больше находок, чем в верхнем течении р. Цхениз- 

Цкали. Однако, дело в том, что в Нижней Сванети (в Лен- 

техском районе) инет музея. Поэтому случайные находки 

нередко попадали в музеи Цагери, Кутаиси и других горо- 

дов, где часто хранились без необходимой документации. 

Известны случаи, как на примере Зугдидского музея пока- 

зывает А. А. Иессен’, когда сезонные рабочие из Сванети 

привозили с собой «старинные вещи» и продавали их част- 

ным коллекционерам на «черном рынке». А эти «посредни- 

ки» далеко не всегда сообщали музеям точные сведения о 

месте и условиях находки. 
В предлагаемом каталоге приводится весь археологиче- 

ский материал эпохи бронзы, найденный на территории 

Свранети в разное время различными исследователями, путе- 

шественниками или частными лицами, хранящийся в музеях, 

школах или у местного паселения и не изученный до на- 
стоящего времени. 

Предлагаемая типологическая и хронологическая ха- 
рактеристика Сванского материала основывается на соно- 
ставлении со стратифицироеванными и датированными па- 
мятниками Грузии, Кавказа и соседних регионов. Подобный 

анализ позволил определить место отдельных или даже це- 
лых групи изделий в ряду археологических культур Грузни 

и Кавказа. что дало возможность отнести найденный мате- 
риал к определенной археологической культуре. 

8 Ш.Г. Чартолани, Указ. раб., с: 

? А.А. Мессен, К вопросу о древ 

14---19. 

йшей мегаллур 

ე” Полный историкс-гнпологический 

тавлеи в нашей монографии «Сваиети в эпоху бронзы... которая будет опу бли= 

кована в ближайшее время. 
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კაფალოგი 

1 აღრებრინჯთაოს ხანა 

1 ცოლი სპილენძისა. ყუადაქანებული (ტაბ. I-1). სვანეთის ის- 

ტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. № 374. ფართო პი- 

რიანი. ტანის მთელ სიგრძეზე გამყოლი ოთხი წახნაგი მსუბუქი 

რკალებით გადადის მოხრილ ფხაში. სატარე ნაწილი წინა 

მხოიდან მნიშენელოვნადაა შეჭოილი, შუბლის ხახი შესამჩნე– 

ვაღ მორ კალული; ხოლო „აჩა —- თანაბ“ ოად დახრილი. ორ- 

ფერდა ყუის ქედი რამდენადმე მომრგვალებულია, მრგვალ- 

განივ სარე, а: ნახვრეტის ვერტიკ 5" ორი კვეთი 1,5 

მმ-ით აღემატ სება ჰორიზონტალუო კვეთს. 

ნარატიული ცნობების მიხედვით, ცული ჭუბერის ხეობა- 

შია ნაპოვნი. 

ცულის სიმაღლე — 8.2 სმ, პირის უდიდესი სიფართო- 

ვე —4,5 სმ, სატარე ნახვრეტის უდიდესი დიამეტრი —2,6 სმ. 

2-ც ული სპილენძისა. ყუადაქანებული (ტაბ. I-2). სვანეთის ის- 

ტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. № 224. ტანი ოთხ- 

წახნაგაა. სატარე ნაწილი წინა მხრიდან დიდად აქვს შეჭრილი. 

მოპირდაპირე მხარე — კაჩა თავიდან ბოლომდე სწორხაზოვა- 

ნი და პერპენდიკულარულია ფხის მიმართ. ამავე მიმართება– 

მია მუბლის ხაზიც. თანაბარი სიფართოვის სოლური პირი 

ქვევით თავდება მჭრელი, ბოლოებში ოდნავ მომრგვალებული 

სწორხაზოვანი ფხით. ძლიერ მოკლე ორფერდა ყუა (1.7 სმ) 

ოდნავ მომრგვალებულია. სუსტი ყვრიმალები მეტნაკლებად 

ჩაჭყლეტილი აქვს, მაგრამ ამ სახითაც სატარე ნახვოეტის 

მრგვალგანივკვეთიანობა საეჭვო არ აოის. ნაპოვნია იფარის 

თემში, სოფ. წვირმიში, ხვნის დროს. 

ცულის სიმაღლე — 10,5 სმ, პირის სიფართოვე — 5 სმ, 

სატარე ნახვრეტის დიამეტრი — 3,2 სმ. 

3. ცული ბრინჯაოსი ყუამილიანი (ტაბ. 11-1). მაღალი, ვიწ- 

როტანიანი, ძლიერ მორკალულია ტარისკენ, სამუშაო პირი 
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შუაში შეჭრილია. სატარე მილი გრძელია. აქვს ირიბი რელიე- 

ფური ხაზები. ნაპოვნია ქვემო სვანეთში: დაბა ლენტეხში, 

1975 წელს რესტორან „ლილეს“ მშენებლობისათვის ადგი- 

ლის მოსწორების დროს. ინახება ლენტეხის საშუალო სკოლის 

მხარეთმცოდნეობის კაბინეტში. 

ცულის სიმაღლე — 24,5 სმ, სატარე მილის სიგრძე — 

8,7 სმ. 

4. ცული ბრინჯაოსი ყუამილიანი (ტაბ. 11-2). ანალოგიური ზე- 

მოთ აღწერილი ცულისა, ოღონდ რამდენადმე მცირე ზომისა 

და სამუშაო პირი სწორხაზოვანი აქვს. ორივე ცული აღმოჩე- 

ნილია ერთად და ინახება ლენტეხის საშ. სკოლაში. 

ცულის სიმაღლე (ნაკლული სახით) --- 18 სმ: პირის სი- 

ფართოვე –- 4.3 სმ. 

5. ცული ბრინჯაოსი. ყუადაქანებული (ტაბ. IILL-1), სეანეთის ის- 

ტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, ინე. № 608. ტანი ზო- 

გადად ოთხწახნაგაა, მომრგვალებული წახნაგებით, მნიშვნე- 

ლოვნად მოხრილია ტარისაკენ. თითქმის თანაბარი სისქის 

ბრტყელი პირი ფხისაკენ შესამჩნევად ფართოვდება. სატარე 

ნაწილი წინა და უკანა ბოლოებმი ირიბადაა ჩამოჭრილი და 

გვერდებზე თითო წიბური დაუყვება. ყუის ქედის წინა ნახე- 
ვარი მომრგვალებულია, ხოლო უკანა ნახევარხე მკვეთრად 

გამოსახული ქედი გასდევს. სამუშაო პირი გადაჭოილი აქვს 

(ალბათ აღმოჩენის შემდეგ). გლუვი ზედაპირი დაფარულია 

კეთილშობილი პატინის თხელი ფენით. ნაპოვნია 1941 წ. 

მესტია-მულახის გზაზე — ამ ორი სოფლის საზღვართან. 

ცულის საერთო სიმაღლე (ნაკლული სახით) — 20 სმ, პი- 

რის უდიდესი სიფართოვე — 5 სმ, პირის საშუალო სისქე — 

1,0 სმ, სატარე ნახვრეტის დიამეტრი — 2,5 სმ, სატარე ნახე- 
რეტის სიგრძე — 4,0 სმ; 

6. ცული ბრინჯაოსი, ყუადაქანებული (ტაბ. 111-2), სვანეთის ის- 
ტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. № 360, ნაკლული--– 
მოტეხილი აქვს სატარის ძირითადი ნაწილი. ტანი მნიშვნე- 
ლოვნად მოხრილია ტარისაკენ. ზედაპირი დაფარულია მწვანე 
პატინით. აღმოჩენილია სოფ. იფარში, 1941 წელს, ლასილის 
ხეობაში ოქროს ძიების დროს. 

ცულის საერთო სიმაღლე (ნაკლული სახით) — 15,5 სმ, 
პირის უდიდესი სიფართოვე — 4,2 სმ, საშუალო სისქე — 
1,0 სმ. 
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7. ცული ბრინჯაოსი, ყუადაქანებული (ტაბ. III-3). სეანეთის ის- 

ტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. # 383. ნაკლული-–- 

მთლიანად მოტეხილი აქვს სატარე ნაწილი. ბრტყელი ტანი 

მთელ სიგრძეზე თითქმის თანაბარი სისქისაა. განეკუთენება 

ინვ. №№ 360, 608 ცულების ტიპს. ოღონდ, მათგან განსხვავე– 

ბით. შვედ ელადმე უფრო თხელი და სწორი მოყვანილობის 

პირი აქვს. სამუშაო ფხა ძლიერ მომრგვალებულია. სედაპირი 

დაფარულია მწვანე უხეში პატინით. აღმოჩენილია იფარის 

თემში. ლასილის ხეობაში ოქროს ძიების დროს. 

ცულის სიმაღლე (ნაკლული სახით) — 15,4 სმ, პირის 

სიფართოვე — 3,5 სმ, პირის საშუალო სისქე — 0,7 სმ. 

8. ცული ბრინჯაოსი ყუადაქანეაბული (ტაბ 1-4). , ნაკლუ- 

ლი — მოტეზილი აქვს სატარის მსიშვნელოვანი ნაწილი და 

სამუშაო პირი (ფხა). თითქმის თანაბარი სისქი ის, სატარისაკენ 

მოხრი Сто ტანი ქვემოთ ოდნავ ფაროვდება. ზედაპირი დაფა- 

რულია უხეშია პატინით. ცული ნაპოვნია იფა“ უის თემში, ლა- 

სილის ხეობაში „ლაროლაოზე“", 1941 წელს ოქროს ძიების 

ღროს, оо ლითონის შემცველ ფენაში ს. გულბანის 

მიირ. 

ცულის სიმაღლე (ნაკლული სახით) —- 24,2 სმ, პირეს 

მაშა სიფართოვე — 3,3 სმ, პირის საშუალო სისქე — 

0,7 სმ. 

9. ცული ბრინჯაოსი, ყუადაქანებული (ტაბ. IV-1). სეანეთის ის- 
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ტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეჟმი, ინვ. № 381. მაღალი 

მასიური ტანი ოთხწასნაგაა. ტარისაკენ ოდნავ მორკალული, 

წინა წანნაგევი უფრო მკვეთრად აქვს გამოსახული. შუბლის 

აღე 2 -3 მმ-ით უფრო სქელია. ზოგადად ცული წერაქვის 

მთაბეჭდილ ევას ჰქმნის რომ არ იყოს შესამჩნევი ფართო 

სამუშაო პირი, რომლის წინა კუთხე ოდნავ წაწვეტებულ პა- 

ტარა ნიღრს ჰქმნის (ამჟამად მოტეხილია). უკანა ნიღრი უფრო 

მაღალია და მომრგვალებული. ეტყობა ღეს კვალი. 

მრგვალგანივკე ეთიანი სატ ტარე ნახერეტის წინა მ მხარე და ვე“ ъ- 

ტიკა ალური ჭრილი Ре) მმ- ით %) ფრო ღიდია. წინა მხალი ‹ რკა- 

ლურად აქვს შეჭრილი. Ве ფერერი ხორკლიანია. Е 

ზუსტი ცნობებით. აღმოჩენილია სოფ. ლახამულაში. 

სიმაღლე — 20 სმ, ყუის სიმაღლე — 1 სმ, სატარე მილის 

დიამეტრი–-23,1 X 3.4 სმ, სამუშაო პირის სიფართოვე--4,2 53.



10. ცული ბრინჯაოსი. ყუადაქანებული (ტაბ. IV-2). სვანეთის ის- 

ტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი. ინვ. # 411. ნაკლული–– 

დაზიანებული აქვს სატარე ხაწილის მარცხენა მხარე. სატარე 

გარედან ოდნავ მოყელილია. ძლიერი ოთხწახნაგა ტანი პირი- 

საკენ სოლურად თხელდება. თავდაპირველად ცული ბევრად 

უფრო გრძელი ყოფილა, მაგრამ მუშაობის პროცესში იგი მუა 

წელზე გადატეხილა დღა შემდეგ დამატებითი კვერვით კვლავ 
გაუმართავთ სამუშაო პირი. ამავე მიზეზით დაკარგულია მუბ- 

ლის ხაზის რკალური ფორმა. ცულის პირვანდელი ფორმა 

თითქმის უტოლდება ინე. № 381 ცულის ფორმა». აღმოჩენეს 

ზუსტი ადგილი უცნობია. 

საერთო სიმაღლე (ნა,ლლული სახით) — 13 სმ. სამუშაო 

პირის სიფართოვე — 3 სმ, სისქე შუბლის არეში — 2,6 სმ. 

11. ცული ბრინჯაოსი, ყუამილიანი (ტაბ. V-1: VI-1). სვანეთის 

ისტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. # 397. ნაკლუ- 

ლი — შერჩენილი აქეს სატარე მილის მსოლოდ ქვედა ნაწი- 

ლი, სატარეს მილის გვერდებზე. გარედან ორ-ორი წიბური 
დაუყვება. ძლიერ მოხრილი. ვიწრო და თხელი ტანი თხისაკენ 

მნიშვნელოვნად ფართოვდება. იგი ზოგადად ოთხწახნაგაა, 

მაგრამ წახნაგები ძლიერ მომრგვალებული აქვს. შუბლის მხა- 

რე, კაჩასთან შედარებით, 2 მმ-ით უფრო თხელია. ზედაპირი 

დაფარულია უხეში პატინით. აღმოჩენილია იფარის თემში, 

ლასილის ხეობაში. 

საერთო სიმაღლე (ნაკლული სახით) — 15 სმ. სამუალო 

სისქე == 0,5. სმ, სამუმაო პირის სიფართოვე == 4.4 სმ. 

12. ცული ბრინჯაოსი, ყუამილიანი (ტაბ. V-2: VI-2). სვანეთის ის- 

ტორიულ-ეთნოგრაფიული მუხეუმი, ინვ. # 359. ნაკლული--- 

მოტეხილი აქვს სატარე ნაწილი. ოთხწახნაგა ტანი ტარისაკენ 

მოხრილია. წახნაგები მკვეთრად გამოსახული აქვს. შუბლი — 

კაჩასთან შედარებით რამდენადმე სქელი აქვს. პირი ქვე- 

მოთ — ფხისაკენ 9965986935 ფართოვდება და ოდნავ თხელ- 

დება. ზედაპირი დაფარულია უხეში, მწვანე პატინით. აღმოჩე- 

ნის ზუსტი ადგილი უცნობია. 

ცულის სიმაღლე (ნაკლული სახით) — 18 სი: პირის 951- 

სიმალური 60956939 — 3,5 სმ, პირის საშუალო სისქე — 

0,5 სმ. 

13. ცული ბრინჯაოსი, ყუამილიანი (ტაბ. V-3: VI-3). სვანეთის 

ისტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. № 382. ნაკლუ- 
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ლი — სატარე მილიდან მხოლოდ ძირი აქვს შერჩენილი. ვიწ- 

რო ტანი და მომრგვალებული პატარა პირი (ფხა) ოდნავ ტა- 

რისაკენაა მიმართული. საკმაოდ სქელი. წიბოებმომრგვალე– 

ბული პირი ფხისაკენ თანდათანობით თხელდება და უმნიშ- 

ვნელოდ ფართოვდება. ზედაპირი გლუვი აქვს, პატინისაგან 

გაწმენდილი. აღმოჩენის ზუსტი ადგილი უცნობია. 

14. ცული ბრინჯაოსი, ყუამილიანი (ტაბ. V-4: VI-4). სვანეთის 

ისტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. # 227. ნაკლუ- 

ლი —= მოტეხილი აქვს სატარე მილი. თხელი ტანი ‘ба 

სამწახნაგაა. მუბლი ირიბად აქვს ჩამოთლილი. ტანი სატარის 

ძირში (იღლიასთან) ძლიერ ვიწროა, ხოლო ქვემოთ — უკანა 

ნიღრის ხარჯზე ფართოედება. გორდა პირი ტარისაკენაა მოქ- 

ცეული. სედაპირი დაფარულია ძალიან თხელი მოშავო პატი- 

ნით. აღმოჩენის ზუსტი ადგილი უცნობია. 

ცულის სიმაღლე (ნალული სახით) — 17,4 სმ. პირის 

უდიდესი სიფართოვე — 4,2 სმ, პირის საშუალო სისქე — 

0,4 სმ. 

15. ცული ბრტყელი, ბრინჯაოსი (ტაბ. VII-1). სვანეთის 

ისტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, უონომრო. ვიწრო და 

ოთხწახნაგა ტანი ქვემოთ, პირისაენ თანდათანობით ფარ- 

თოვდება. ტანის მუა ნაწილი რამდენადმე უფრო სქელია. სა- 

მუშაო პირი — ფხა ოდნავ მორკალულია, ორმხრივ გამოკვე–- 

რილი და დამატებითი ლესვით გამართული. ეტყობა ხმარების 

კვალი. იარაღი აღმოჩენილია იფარის თემში, ლასილის ხეობა- 

ში, ოქროს ძიების დროს. 

სიგრძე — 14 სმ, ვიწრო ბოლოს სიფართოვე — 0,5 სმ, 

ფართო ბოლოს სიფართოვე — 2,5 სმ, მაქსიმალური სისქე — 

0,8 სმ. 

16 ბრტყელი „ცული“ ბრინჯაოსი, (ტაბ. VII-2). ოთხწახნა- 
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გა ტანი ზემოდან ქვემოთ. პირისაკენ შესამჩნევად ფართოვ- 

დება. ტანის მუა ნაწილი რამდენადმე უფრო სქელია და ორი- 

ვე ბოლოსაკენ თანდათანობით თხელდება. პირი ორმხრივ არის 

გამოკვერილი და შემდეგ დამატებით ნალესი, მაგრამ ხანგრ- 

ძლივი ხმარებისაგან დაბლაგვებული და დახიანებული. ვიწრო 

ბოლოში ეტყობა დარტყმის კვალი. 

იარაღი აღმოჩენილია იფარის თემში, ლასილის ხეობაში, 

ადგილ — „სგიმგლდზე“, 1942 წელს, ოქროს ძიების დროს-– 

მ. ხვისტანის მიერ, რომელმაც ნივთი ჩვენ გადმოგვცა.



საერთო სიგრძე –- 12,3 სმ, ვიწრო ბოლოს სიფართოვე — 

1,4 სმ, პირის სიფართოვე — 2,5 სმ, მაქსიმალური სისქე -– 

0,7 სმ. 

17. მუ ბის პირი სპილენძისა, ყუნწიანი (ტაბ. “სჯ. МВ). 

მესტიის ისტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, ინე. № 403. 

ხანგრძლივი ხმარების შედეგად ოდნავ გაღუნული ვიწრო და 

ბრტყელი პირი შუა ხასზე ოდნავ შესქელებულია, ხოლო წვე- 

რისა და კიდეებისაკენ თანდათანობით გათხელებული. გრძელი 

ღერო ზოგადად ოთსკუთხა განივკვეთიანია, ძლიერ მომრგვა- 

ლებული წახნაგებით. ყუნწზე გადასვლის ადგილხე ოდნავ 

მსხვილდება და სიმრგვალეში გადადის. მოკლე ყუნწი პირი- 

საკენ სწრაფად ვიწროვდება. შუბის პირი ზედაპირულად საკ- 

მაოდ გლუვია და ერთმანეთმი არამკვეთრად გარდამავალი 

კონტურებით ხასიათდება. იგი ერთიანადაა ჩამოსხმული და 

შემდეგ დამატებით პირგამოკვერილი. სიტყვიერი გადმოცე- 

მით. ნაპოვნია იფარის თემში. 

სიგრძე — 25,3 69, პირის სიგრძე — 123 სმ. ღეროს 

სიგრძე — 11 სმ, ყუნწის სიგრძე — 3 სმ. პირის უდღიდესი 

სიფართოვე — 2,5 სმ. 

18 შუბის პირი სპილენძისა, ყუნწიანი (ტაბ. VII I-2). ქუთაი- 

სის ისტორიული მუზეუმი. ინვ. № 54—88: 11. ნაკლული — 

მოტეხილი აქეს პირი. გრძელი პირის შუა ხაზზე მკეეთრი ქე- 

დი გასდევს. ნაპირებისაკენ თანდათანობით თხელდება, რომ- 

ბულგანივკვეთიანი მოკლე ღერო ყუნწზე ტეხილი ხახებით 
გადადის. ყუნწი ღეროსთან შეერთების ადგილზე რვაწახნაგაა, 

წვეროსაკენ კი — ოთხწახნაგა ხდება და „ღილისებურად“ 

ბოლოვდება. ეს დეტალი მცირე ზომისაა და აღმოჩენის შემ- 

დეგ ცივი ჭედვით გაბრტყელებული. 
აღმოჩენილია ლენტეხის რაიონის სოფ. ჟახუნდერში. 

საერთო სიგრძე (ნაკლული სახით) — 33 69. ღეროს სიგრ- 

ძე —6 სმ, ყუნწის სიგრძე — 7,5 სმ. 

I შუა ბრინთსაოს ხანა 

19. ისრის პირი კაჟისა (ტაბ. IX-1). სვანეთის ისტორიულ- 

ეთნოგრაფიული მუზეუმი, უნომრო. ნაცრისფერი, პირი ორ- 

მხრივი მცოცავი რეტუშით აქეს დამუშავებული: წვერი მახ– 

ვილი, ოვალურად ამოღარული ქუსლი ოდნავ ასიმეტრიულია. 
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20. 

ნაპოვნია კალის თემში — სოფ. იფრარში, ხვნის დროს ე. ხარ– 

ძიანის მიერ. 

სიგრძე — 6.2 სმ. უდიდესი სიფართოვე — 2.5 სმ. სის- 

ქე — 0.3 სმ. ქუსლის სიღრმე — 0.5 სმ. 

ისრის პირი კაჟისა (ტაბ. 1Х-2). ნაკლლული – შემორჩე- 

ნილია მხოლოდ ქვედა ნახევარი. ნაცრისფერი. ქუსლამოღა- 

რული. მსგავსია იფარის ისრის პირისა. აღმოჩენილია იმავე 

კალაში გრ. ВЕСЬ მიერ, რომელმაც ჩვენ გადმოგვცა. 

უდიდესი სიფართოვე — 4 სმ, სისქე — 0.5 სმ. ქუსლის 

სიღრმე — 0,4 სმ. 

212 ცუ დი ბრინჯაოსი, ყუამილიანი (ტაბ. X-1). ვიწრო, მაგ- 

რამ მასიფრი ტანი — ოთხწახნაგაა, ქვემოთ ოდნავ გაფართოე- 

ბული. კარგად ალესილი სამუშაო პირი, ტანი მნიშვნელოვნად 

არის ტარისაკენ მთეანდული: უკანა წახნაგების გაგრძელება- 

ზე. სატარე მილის ორივე 9656959 დაუყვება არამკვეთრი 

თითო წიბური. რომლებიც უერთდება ყუის უკანა ნახევარზე 

მკვეთრად გამოსახულ ქედს. მოგვ 'ალგანიეკვეთიანი სატარე 

მილი წინა მხრიდან 2 მმ-ით უფრო დიდია. იარაღის ზედაპი- 

რი დაფარულია შავი პატინით. ნაპოვნია 1945 ©. იფარის თემ- 

ში, ლასილის ხეობაში „წიფნი“-ზე, ოქროს ძიების დროს, ბაგ- 

რატ გულბანის მიერ. 

ცულის სიმაღლე — 20,5 სმ, სატარე მილის სიგრძე — 

6.4 სმ, სატარე მილის დიამეტრი — 2,5 სმ, პირის უდიდესი 

სიფართოვე — 4.6 სმ. 

22. ცული ბრინჯაოსი, ყუამილიანი (ტაბ. X-2). სვანეთის ის- 
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ტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი. ინვ. № 226. ნაკლული-– 

სატარე მილიდან შერჩენილი აქვს მხოლოდ ქვედა ნაწილი. 

სქელი და მასიური ოთხწახნაგა ტანი ქვემოთ პირისაკენ თან- 

დათანობით თხელდება და შესაბამისად ფართოვდება, თითქ- 

მის იმეორებ" „წიფნი“-ში აღმოჩენილი ცულის ფორმას. გან- 

სხვავდება მხოლოდ ოამდენადმე უფრო მოკლე (დაბალი) ტა- 

ნით. ზედაპირი დაფარულია მოშავო თხელი პატინით. ცული 

აღმოჩენილია იფარის თემში. მესტიის მუზეუმში შემოვიდა 

1941 წელს. 

ცულის სიმაღლე (ნაკლული სახით) — 13,6 სმ, სატარე 

მილის სიგრძე — 6,6 სმ პირის უდიდესი სიფართოვე -— 

4.2 სმ.



23. ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. Х1-1). ყუამილიანი, მასიური. 93679 

მრგეალგანიეკვეთიანი სატარე მილი გარედან მოყელილია. 
ხუთწახნაგა ტანი პირისაკენ თანდათანობით ფართოვდება და 

საგრძნობლადაა ტარისაკენ მოქანდული. ხორკლიანი ზედაპირი 

დაფარულია მუქი მწვანე პატინის თხელი ფენით. ცული ნა- 

პოვნია იფარის თემში, 1940 წ. ლასილის ხეობაში ოქროს ძიე- 

ბის დროს, გიორგი და სონია პირველების მიერ. 

ცულის სიმაღლე — 15 სმ, სატარე მილის სიგრძე — 4 სმ, 

დიამეტრი — 3 სმ, პირის უდიდესი სიფართოვე — 55 სმ. 

24 ცული ბრინჯაოსი, ყუამილიანი (ტაბ. XI-2). სვანეთის ისტო- 

რიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმის ფონდები, ინე. № 380. ნაკ- 

ლული — მოტეხილი აქვს ყუა და სატარე მილის ზედა ნახე- 
ეარი. სატარე ნახვრეტი მრგვალგანიეკვეთიანია. აღმომჩენის 

მიერ ცულის ზედაპირის საგულდაგულო გაქლიბვა-გაპრიალე- 

ბის შედეგად ზუსტი კონტუოები წამლილია, მაგრამ მისი ზო- 

გადი ფორმა ამ სახითაც კარგად ირკვევა: ოდნავ მორკალული 

სქელი და მოკლე ტანი ქვემოთ პირისაკენ შესამჩნევად ფარ- 

თოვდება და თხელდება. ფხა ძლიერ მორკალულია და მსუ- 

ბუქი რკალებით უერთდება შუბლსა და კაჩას. 

ცულის სიმაღლე (ნაკლული სახით) — 11.5 სმ. სატარე 
მილის საშუალო დიამეტრი –- 2,4 სმ. სამუშაო პირის სიფარ- 

თოვე 3,4 სმ, პირის საშუალო სისქე — 1 სმ. 

25. ცული ბრინჯაოსი, ყუამილიანი (ტაბ. ХИ-1). სვანეთის ის- 

ტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. № 572. მოკლე სა– 

ტარე მილი წინა მხარეს ოდნავ უფრო ფართოა, გარედან შე- 

სამჩნევად მოყელილი, ტანი პირისაკენ თანდათანობით თხელ- 

დება და მკვეთრად ფართოვდება სამუშაო პირის არეში უკანა 

ნიღოის ხარჯზე. წინა ნიღრი დაბალია და ოდნავ წინწამოწეუ- 

ლი, უკანა — ბევრად უფრო მაღალი და მკვეთრად გამოსახუ- 

ლი. ნიღრების არათანაბარ დონეზე განლაგება გორდა პირს 

ასიმეტრიულს ხდის. ზედაპირი დაფარულია მოშავო პატინის 

მქრქალი ფენით. აღმოჩენილი ჩანს ცხუმარში. 

ცულის სიმაღლე — 12,5 სმ, სატარე მილის სიგოძე — 

2.9 სმ, სატარე მილის უდიდესი დიამეტრი –- 2.2 სმ. პირის 

სიფართოვე — 4 059. 

26. ცული ბრინჯაოსი, ყუამილიანი (ტაბ. ХИ-2). საქართველოს 

სახ. მუზეუმის არქ. განყ. ფონდი. ინვ. № 11—32: 69. ნაკლუ- 

ლი, — დაზიანებული აქვს სამუშაო პირი. ყუა ზემოდან დარ- 
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ტყმისაგან ოდნავ ჩაჭყლეტილია. ეს ( ცული სვანეთის # 572 

ცულისაგან განსხვავდება მხოლოდ რამდენადმე უფრო გრძელი 

სატარე მილითა და ოდნავ დიდი ზომით. სხვა მხრივ ისინი 

თითქმის იდენტურები არიან. ცული განეკუთვნება როტისეულ 
კოლექციას (№ 5338) და ჩამოტანილია სვანეთიდან 1922 წელს. 

აღმოჩენის ზუსტი ადგილი უცნობია. 

ცულის სიმაღლე — 13 სმ, სატარე მილის სიგრძე — 3,7 

სმ, პირის სიფართოვე — 6 სმ. 

27. ცული ბრინჯაოსი. ყუამილიანი (ტაბ. XIL-3) სვანეთის ის- 

ტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი. ინვ. № 141. ანალოგიუ- 

რია ზემოაღნიშნული (ინვ. № 572 და II--32: 69) ცულებისა, 

მათგან ოდნავ განსხვავდება რამდენადმე უფრო ფართო პი- 

რით, ооо გრძელი ყუამილითა და 95606600. აღ- 

მოჩენილია შემთხვევით მულახის თემის სოფ. ღვებრაში. 

ცულის სიმაღლე--14 სმ, სატარე მილის სიგრძე–--4.5 სმ, 

პირის სიფართოვე-–6 სმ. 

28. ცული ბრინჯაოსი, ყუამილიანი (ტაბ. Х111-1). საქართველოს 

სახ. მუსეუმის არქეოლოგიის განყ. ფონდი, ინვ. № 11, 32 : 34 

ტანი მრუდე აქვს, მრგვალგანივკვეთიანი სატარე მილი წინა 

მხარეს მკვეთრადაა შეჭრილი. სატარეს წინა კიდეში ყუიდან 

დაშვებული რელიეფური წიბური წელის არეში წყდება. ტა- 
ნი და პირი ქვემოთ თანდათანობით თხელდება. ძლიერ ალე- 

სილი ფხა გორდაა, რასაც ქმნის წინა და უკანა ნიღრების 

სხვადასხვა დონეზე განლაგება. აღმოჩენილია ჭუბერის ხეო- 

ბაში. სეანეთიდან ჩამოტანილია ექვ. თაყაიშვილის მიერ. 

ცულის საერთო სიმაღლე –- 14,5 63, სატარე მილის სი–- 

გრძე — 3,8 სმ, სატარე მილის უდიდესი დიამეტრი — 2,4 სმ, 

პირის საშუალო ! 4,5 09. 

29. Ч Фо ბრინჯაოსი, მუ ალიბი (ტაბ. XIIIL-2). საქართველოს 

სახ. მუზეუმის არქ. განყ. ფონდი, ინვ. № 5—58: 1. მრგვალ- 

განივკვეთიანი სატარე მილი წინა მხარეს მნიშვნელოვნადაა 

შეჭრილი. ტანი ოდნავ მრუდეა, იღლიის არეში ეიწრო, ქვე- 

მოთ პირისაკენ თანდათანობით ფართოვდება და თხელდება. 

ოდნავ გორდა სამუშაო პირი კარგადაა გამოსახული ნიღრების 

საშუალებით. განსაკუთრებით მკაფიოდაა გამოკვეთილი წინა 

ნიღრი, რომელიც მოტეხილი აქვს. ყუიდან ქვემოთ, ორივე 

მხარეს სამუშაო პირამდე — თითო რელიეფური გლუვი წი- 

ბური დაუყვება. შუბლის მხარე, კაჩასთან შედარებით, უფრო



სქელია. ზედაპირი დაფარულია მუქი მწვანე პატინით. აღმო- 

ჩენილია ჭუბერის ხეობაში. სვანეთიდან ჩამოიტანა ექვ. თა– 

ყაიშვილმა. 

ცულის სიმაღლე — 1,5 სმ, სატარე მილის სიგრძე --- 5,5 

სმ, სამუშაო პირის სიფართოვე — 4,7 სმ, სატარე მილის დია- 

მეტრი — 2,5 სმ. 

30. со ბროინჯაოსი, ყუამილიანი (ტაბ. XIII-3). მესტიის ის- 

ტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. № 210. მასიური, 

ოდნავ მრუდე ტანი ტარისაკენაა მოქანდული. მრგვალგანივ- 

კვეთიანი სატარე მილი გარედან მოყელილია, წინა მხრიდან 

2—3 მმ-ით უფრო ფართო. ბრტყელი თანაბარი სისქის ტანი 

მხოლოდ პირის არეში ფართოვდება და შესაბამისად თხელ- 

დება კიდეც. სამუშაო პირი მკვეთრადაა გამოსახული. განსა– 

კუთრებით კარგადაა გამოკვეთილი წინა ნიღრი. ცულის ზედა- 

პირი დაფარულია მწვანე ჯ1ეთილმობილი პატინით. აღმოჩენი- 

ლი უნდა იყოს 379690. 

ცულის საერთო სიმაღლე — 22 სმ, სატარე მილის სიგრ- 

ძე — 5 სმ, სატარე მილის უდიდესი დიამეტრი — 3,8 სმ, სა>- 

მუშაო პირის სიფართოეე — 6,9 სმ. 

31. ცული ბრინჯაოსი, ყუამილიანი (ტაბ. XIV). მრგვალი სატარე 

მილი მოკლეა და გარედან შესამჩნევად მოყელილი. მრუდე 

5-ებური ტანი იღლიის არეში ვიწროა და მრგვალგანიეკვე–- 

თიანი. ქეევით მკვეთრად ფართოვდება უკანა ნიღრის ხარჯზე, 

რომელიც ძალიან მაღალია. ასე რომ, პირის ფორმა და გორდა 

მჭრელი ფხა დაახლოებით ნახევარმთვარეს მოგვაგონებს. წინა 

ნიღრი ამჯერად ოდნავ ჩაჭყლეტილია და თავის დროზე უფროო 
ძლიერ ყოფილა 9739603540070. დარტყმისაგან ჩაჭყლეტილია 

აგრეთვე ფხის გარერკალი. ზედაპირი დაფარულია მოშავო 

თხელი პატინით. ცული შემთხვევით არის ნაპოვნი დაბა მეს- 

ტიაში. 

ცულის სიმაღლე — 14,5 სმ. სატარე მილის სიგრძე –– 

3,5109, სატარე მილის დიამეტრი — 2,2 სმ, სამუმაო ძირის 

სიფართოვე –- 4,5 სმ. 

32. ცული ბრინჯაოსი, ყუამილიანი (ტაბ. ХУ-1). სვანეთის ის- 

ტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. № 395. გრძელ კო- 

ჭისებურ სატარეს ორივე კიდეში მაღალი რელიეფური წიბუ- 

რები აქვს, მრგვალგანივკვეთიანი სატარე მილი ძალიან ვიწ- 

43



{9
% 

ых
 

[95
] 

д
 

36 

87 

44 

, ბრტყელი „ცული“ ბრინჯაოსი, (ტაბ. XVI-1). ტანი--ოთ 

როა. მაღალი, წელის არეში წვრილი ტანი ქვემოთ. 306055395 

მარაოსებურად ფართოედება. წინა ნიღრი, რომელსაც წვერი 

მოტეხილი აქვს, უფრო დაბალია და საგრძნობლად წინ წამო- 

წეული. შუბლის ხაზი სატარე მილის მიმართ ირიბად დახრი- 

ლია, ისე. რომ იღლიასთან ღაახლოებით 120°-соб ბლაგვ კუე- 

თხეს ჰქმნის. აღმოჩენილია იფარის თემში. 

ცულის სიმაღლე — 18 სმ, სატარე მილის სიგრძე — 4,8 

63, სატარე მილის დიამეტრი — 1,2 სმ, პირის სიფართოვე — 

7.9108. 

· ცული 96065260, ყუამილიანი (ტაბ. ХУ-2). სვანეთის ისტო- 

რიულ-ეთნოგრაფიული მუხეუმის ფონდები, ინვ. № 396. ნაკ- 

Со о მთლიანად აქვს მოტეხილი ქვედა ტანი და პირი. აღ–- 

ნიმნული ცული ზუსტი ანალოგია # 595 ნიმუშისა. ოღონდ, 

ზომით რამდენადმე ჩამორჩება მას. აღმოჩენის ზუსტი ადგილი 

უცნობია. 

სატარე მილის სიგრძე — 3,8 სმ, სატარე მილის დიამეტ- 

რი — 1,1 სმ. 
ი. 

წახნაგაა, შვეტი. ფართო სამუშაო პირს მკვეთრად აქვს გამო- 

სახული ნიღრები. პირი ცალ მხარეს ოდნავ მოხრილია და ©3- 

მატებით გამოკვერილი. ფხაც შესაბამისად აქვს ნალესი. ყუა 

ხმარების პროცესში მიყენებული დარტყმისაგან დაბეჟილია. 

იარაღი ნაპოვნია ქვემო სეანეთში (ცხენისწყლის ხეობა), სო- 

ფელ ნანარში — ჯუმბერ ქურასპედიანის მიერ. 

სიმაღლე — 18 სმ, ტანის სამუალო სიფართოვე — 3 სმ, 

სისქე — 1.2 სმ, პირის სიფართოვე — 819% 

„,მტანდარტი ბრინჯაოსი (ტაბ. XVI-2). მესტიეს ისტორი- 

ულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, უნომრო. ნაკლული — შემორ- 

ჩენილია პირი. ამ ნაწილის მიხედვით ჩანს, რომ იარაღი მა- 

ინცდამაინც დიდი ზომისა არ უნდა ყოფილიყო. ჩამოსხმულია 

მოყვითალო ფერის ბრინჯაოსაგან. აღმოჩენის ზუსტი აღგილი 

უცნობია. ნატეხის ზომები: სიგრძე — 11,2 სმ, მაქსიმალური 

სიფართოვე — 3,5 სმ. 

„· საკი ნძი ბრინჯაოსი. უნომრო. ნაკლული — მოტეხილი აქვს 

თაგვი, მაგრამ ამ სახითაც იძლევა შთაბეჭდილებას, რომ იგი 

თავდაბრტყელებული ქინძისთავის ღეროს წარმოადგენს. აღ- 

მოჩენის ზუსტი ადგილი ცნობილი არ არის. 

შუბის პირი ბრინჯაოსი, მასრაგახსნილი (ტაბ. XVII-1).



სვანეთის ისტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. № 385. 

ნაკლული — მოტეხილი აქვს მასრა. ხანგრძლივი ხმარებისა 

და გორაობის შედეგად ძლიერ არის გახეხილი და თავდაპირ- 

39250 კონტურებიც დაკარგული აქვს. გადარჩენილი ნაწი- 

ლის მიხედვით ჩანს, რომ მას ვიწრო პირი ჰქონია. აღმოჩენის 

სუსტი ადგილი უცნობია. 

სიგოძე (ნაკლული სახით) — 45,4 სმ, პირის საშუალო 

სისქე — 0,7 სმ, პირის სამუალო სიფართოვე — 2 სმ. 

38. ქინძისთავი ბრინჯაოსი, ჭვირულთავიანი (ტაბ. XVII-3). 

სეანეთის ისტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. № 233. 

ბრტყელი დაფანჯრული თავი ზოგადად 658507655, ზემოდან 

მორკალული. გარშემო ერთზანეთზხზე მჭიდროდ მიჯრილი რე- 

ლიეფური სპირალებით დამშვენებული. ღერო (ამჟამად მო- 

ღუნული) ქვემოთ, წვერისაკენ თანდათან 3076029005. მსხვი- 

ლი ნაწილი გახვრეტილია. ნახვრეტის თავზე მოპირდაპირე 

მხარეს გამოყეანილია დახეეული, რელიეფური ორნამენტი 

(ცხვრის რქების სტილიზებული გამოსახულება). ქინძისთავი 

ერთიანად არის ჩამოსხმული. ეტყობა სანგრძლივი ხმარების 

ნიშნები. აღმოჩენილია სოფ. კალაში. 

ქინძისთავის სიგრძე — 23 სმ, მაქსიმალური სიფართო- 

ეე — 8,5 სმ. 

„О ხვარჩიტა“, ბრინჯაოს ქანდაკება (ტაბ. XVII-2). ინახება 

უშგულის მთავარანგელოზის ეკლესიაში. ქანდაკებაში გამო- 

ყვანილია ეერძის თავისა და „ფრინველის“ ტანის მქონე სტი- 

ლიზებული გამოსახულება. სიგრძეზე გახვრეტილი ოვალუო- 
განივკვეთიანი ტანის ზედაპირი რელიეფური ოთხ,უთხედები- 

თაა დაფარული. უფრო რეალისტურად აქეს გამოსახული თა- 

ვი და რქები. 

ქანდაკების სიმაღლე 5,5 სმ, უდიდესი სიგანე 3 სმ. 

40. საკიდი ბრინჯაოსი (ტაბ. XVI-3). საქართველოს სახ. მუ- 

ზეუმი, ინე. № 17—32: 35. ადამიანის ხელის 9693606 სტილი- 

ზებული გამოსახულება, ყუნწზე ერთი ნახვრეტით. ნაკლული, 

აღმოჩენის ზუსტი ადგილი უცნობია. 

41. საკიდი ბრინჯაოსი — ხელის მტევნის გამოსახულება, სვა- 

ნეთის ისტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. # 636. 

ნაკლული. თბილისში დაცული საკიდისაგან განსხვავებით, 

უფრო ვიწრო მოყვანილობისაა. აღმოჩენის ზუსტი ადგილი 

უცნობია. 
= 
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111. გვიანი არინჯაოს ხანა 

42. ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. XVIII-1). სვანეთის ისტორიულ-ეთ-: 

ნოგრაფიული მუხეუმი, ინვ. № 207. მრგვალგანიეკვეთიანი 

სატარე ნაწილი ოდნავ უკან არის დაქანებული, ყვრიმალზე და- 

უყვება სამ-სამი წიბური და ორ-ორი ფართო ღარი. მასიური 

შვეტი ტანი ექესადაა დაწახნაგებული, პირი გორდაა, ასიმეტ- 

რიული. უკანა ნიღრი ნაკლული. ნაპოვნია სოფ. ქვედა იფ- 

რარში. 

სიგრძე — 19,3 სმ, სატარე ნახვრეტის დიამეტრი-–-3,6 სმ, 

სამუშაო პირის სიფართე — 6 სმ. პირის სამ. სისქე =-79:5 სმ. 

43. ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. XVIII-2). სვანეთის ისტორიულ-ეთ- 

ნოგრაფიული მუზეუმი, ინე. №225. ნაკყლლული — მოტეხილი 

აქვს სატარე ნაწილი. საერთო მოყვანილობით ანალოგიურია 

# 689 ცულისა. მხოლოდ მისგან განსხვავდება რამდენადმე 

მოკლე ტანითა და უფრო გლუვი ზედაპირით. აღმოჩენის ზუს- 

ტი ადგილი უცხობია. 

სიგრძე (ნაკლული სახით) — 12,4 სმ, პირის სამუალო 

სისქე — 2,2 სმ, სამუშაო პირის სიფართოვე — 5 სმ. 

44. ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. XVIII-3). საქართველოს სახ. მუო–- 

ზეუმი, ინე. № 11-—32—38. ნაკლული--–მოტეხილი აქვს სატა- 

რე ნაწილი. № 227 ნიმუმშისაგან განსხვავდება მხოლოდ უფრო 

მეტად მომრგვალებული უკანა ნიღრით, სრულად არა აქვს 

გამოსახული წინა ნიღრი და სატარე მილს ეტყობა ოვალურო- 

ბისაკენ მიდოეკილება. შემოწირულია დადეშქელიანისაგან 

1910 წელს. 
სიგრძე (ნაკლული სახით) — 14 სმ, პირის სამუალო სის– 

ქე — 1,8 სმ, პირის სიფართოვე — 5,4 სმ. 

45. კული ბრინჯაოსი (ტაბ. XIX-1). სვანეთის ისტორიულ-ეთ- 
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ნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. № 390. კოლხური ტიპის, მასიუ- 

რი ტანი ზოგადად ექვსწახნაგაა. ძლიერ მომრგვალებული წი- 

ბურებით. ყუა ორფერდაა. გლოვი ქედით. სატარე ნახვრეტი 

ოვალური. ყვრიმალებზე — სამ-სამი გლუვი წიბო და ორი 

ფართო ღარით. ღარებში დატანილი წერტილოვანი ორნამენ- 

ტი ოთხკუთხედს გამოსახავს. ტანი პირისაკენ თანდათანობით 

თხელდება. წინა ნიღრი არაა გამოკვეთილი და შუბლის ხაზი 

რკალით გადადის ფხაში. .



46. 

48. 

სიმაღლე — 22,8 სმ, პიოის სიფართოვე — 7 სმ, ყუის სი- 

მაღლე — 2.2 სმ. 

ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. XIX-2). საქართველოს სახ. მუზეუ- 

მი, ინვ. №3—42: 1. კოლხური ტიპის. ანალოგიური № 390 ცუე- 

ლისა, ოღონდ განსხვავდება მკვეთრად გამოსახული წიბოებით, 

წინა და უკანა მსრიდან რამდენადმე 9930670 სატარე ნაწილით 

და ყვრიმალებზე, შუა წიბოების ძირში დატანილი თითო რე- 

ლიეფური კოპით. 

სიმაღლე — 21 სმ, სამუშაო პირის სიფართოვე — 6,8 სმ, 

ყუის სიმაღლე — 2,8 სმ. 

ჯი ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. XILX-3), ინახება უმგულის მთავარ– 

ანგელოზის 9307060590. კოლხური ტიპის, დიდი ზომის შვეტი 

ტანის წახნაგები მკაფიოდაა გამოსახული. წინა ნიღრი შუბლის 

ხაზზე დევს, პირი უკანა ნიღრის ხარჯხეა გაფართოებული. ყუა 

ორფერდაა, მაღალი. დ 

სიმაღლე –– 23 სმ, სამუშაო პირის სიფართოვე — 7.5 სმ, 

ყუის სიმაღლე — 3 სმ. 

ცელი ბრინჯაოსი (ტაბ. 2 X-=1)> სვანეთის ისტორიულ-ეთნო- 

გრაფიული მუზეუმი. ინე. № 208. კოლხური ტიპის. ორფერდა 

დაბალი ყუა ოდნავ დაზიანებული აქვს. სატარე ნახვრეტი — 

ოვალური. საერთო მოყვანილობით ანალოგიურია XIX ტა- 

ბულაზე მოცემული ცულებისა, მაგრამ მათგან განსხვავდება 

კიდევაც მნიშვნელოვნად უფოო ფართო პირით, დაბალი ყუი- 

თა და ნაკლები ზომით. აღმოჩენის ზუსტი ადგილი ცნობილი 

აო არის. 

სიმაღლე — 21,5 სმ, სამუშაო პირის სიფართოვე — 8,5 სმ, 

სმ, ყუის 6095079 — 1,4 სმ. 

49. ცული ბოინჯაოსი (ტაბ. ХХ-2). ნაპოვნია აფხაზეთ-სვანეთში, 

სოფ. აჯარაში. კოლხური ტიპის, პირი ფართო აქეს. წინა ნიღ- 

რი შუბლის ხაზზე ძევს. ყუა–--ორფერდაა. დაბალი. ეტყობა 

ხანგრძლიეი ხმარების ნიშნები. ინახება ივ. ჯავახიშვილის სახ. 

ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრაფიის ინსტიტუტში. 

სიმაღლე — 21,3 სმ, პირის სიფართე — 8 სმ, ყუის სი- 
მაღლე =-13-სმშ. 

50. ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. ХХ-3). სვანეთის ისტორიულ-ეთნო- 

გრაფიული მუზეუმი, უნომრო. კოლხური ტიპის. ნაკლული-–– 
მოტეხილი აქვს სატარის უმთავრესი ნაწილი. ტანისა და პი- 
რის ფორმა ანალოგიურია ამავე ტაბულაზე მოცემული სხვა 
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ЗЕ 

ცულებისა. ოღონდ მათგან განსხვავებით, უკანა ნიღრი წეთ- 

ტილოვასი ორნამენტით აქვს შემკული. ნაპოვნია სოფ. ნაკ- 

რაში. 

სიმაღლე (ნაკლული სახით) — 15 სმ, პირის სიფართოვე–– 

7,8 სმ. 

ცული ბრინჯაოსი კოლხური ტიპის, (ტაბ. ХХ-4). დაბალი, 

ორფეოდა ყუა бу დარტყმისაგან მთლიანად ჩაჭყლეტი- 

ლი აქვს. პირი უკანა ნიღრის ხარჯზე ძლიერ გათფართოებუ- 

ლია. სამუშაო პირის ხაზი — 365 მთლიანად დაჩეჩქვილი 

აქვს. ინასება უმგულის მთავარანგელოზის ეკლესიაში. 

სიმაღლე — 18,3 სმ, პირის სიფართოვე — 8 სმ, ყუის სი- 

მაღლე დაახლოებით — 1 სმ. 

52. ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. XXL-1). სვანეთის ისტორიულ-ეთ- 

ნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. # 909. კოლხური ტიპის. იგი 

მსგავსია ტაბ. XX-ში მოცემული ცულებისა, ოღონდ, მათგან 

წახნაგებული ყუა ოდნავ მოყელ ილი აქვს, 

რამდენადმე შეზნექილია შუბლის ხაზი, ужа უფრო მცი- 

წIხიგაი ი განსხვავებით, და 

რეა. იქმნება მთაბეჭდილება, რომ იგი XIX--X X ტაბულებზე 

მოცემულ ცულებთან გენეტიკურ კავშირშია. ნაპოვნია სოფ. 

კალაში, 

სიმ 'მაღლე — 19,2 სმ, ყუის სიმაღლე — 2.3 სმ, პირის სი– 

ფაოთოვე —- 7,4 სმ. 

53. ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. XXI-2). საქართველოს სახ. მუზეუმი, 

54. ც 

55. 
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ინვ. № 11—32: 6. კოლხური ტიპის, ანალოგიური ზემოაღწე- 

რილი ცულისა. განსხვავდება მხოლოდ რამდენაღმე უფრო 

დიდი ზომით და ყუის გლუვი წახნაგებით. ცული ნაკლულია-– 

მოტეხილი აქვს სამუშაო პირი, ხოლო ყუა დაჩეჩქვილი. ჩამო– 

ტანილია სვანეთიდან, აღმოჩენის ზუსტი ადგილი უცნობია. 

სიმაღლე (ნაკლული სახით) — 20 სმ, ყუის სიმაღლე => 

2,5 სმ, სამუშაო პირის სიფართოვე — 7,5 სმ. 

ული ბრინჯაოსი (ტაბ. XXI-3). საქართველოს სახ. მუზეუმი, 

ინვ. № 11—32: 3, კოლხური ტიპის, ნაკლული — მოტეხილი 

აქვს სამუშაო პირი. ანალოგიურია № 11--32: 6 ცულისა. სვა- 

ნეთიდან ჩამოტანილია ექვ. თაყაიშვილის მიერ. აღმოჩენის 

ზუსტი აღგილი ცნობილი არ არის. 

ცულის სიმაღლე (ნაკლული სახით) — 18,5 სმ, ყუის სი–- 

მაღლე — 2,3 სმ, სამუშაო პირის სიფართოვე — 7,5 სმ. 

ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. X XI-4). საქართველოს სახ. მუზეუმი,



56. 

57. 

58. 

59. 

60. 

4. 3. ჩართოლანი 

ინვ № 11—32:8. კოლხური ტიპის, ანალოგიური ინვ. # 909 

ცულისა, განსხვავდება მხოლოდ რამდენადმე ნაკლები ზომით 

და უფრო მკვეთრად მოყელილი ყუით. ჩამოტანილია სვანე– 

თიდან. აღმოჩენის ზუსტი ადგილი ცნობილი არ არის. 

ცულის სიმაღლე — 17,7 სმ, ყუის სიმაღლე — 2 სმ, სა- 

მუშაო პირის საფართოვე —7 სმ. 

ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. X XIL-5). კოლხური ტიპის, ანალოგი- 

ური ზემოთ აღწერილი ცულებისა, ზედაპირი დაფარულია 

მუქი პატინის თხელი ფენით. აღმოჩენილია სოფ. უშგულში. 

ცულის სიმაღლე — 18 სმ, პირის სიფართოვე — 8 სმ. 

ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. ХХИ-1). სვანეთის ისტორიულ-ეთ- 

ნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. № 221. კოლხური ტიპის. ანალო– 

გიურია ХХ! ტაბულაზე მოცემული ცულებისა, ოღონდ მათ– 

გან განსხვავდება ნაკლები ზომით, უფრო დახვეწილი ფორ- 

მით, მკაფიო წახნაგებითა და თვალსაჩინოდ გამოსახული წინა 

ნიღრით. ნაპოვნია ეცერში. 

სიმაღლე — 19 სმ, პირის სიფართოვე — 7 სმ. 

ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. ХХИ-2). კოლხური ტიპის, ნაკლუ- 

ლი — მოტეხილი აქვს პირის სამუშაო ნაწილი. ფორმით იდენ- 

ტურია ზემოთ დასახელებული (ტაბ. X XLI-1) ცულისა, ოღონდ 

ზომით რამდენადმე ნაკლებია მასზე. ნაპოვნია სოფ. ნაკრაში. 

ინახება ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და 

ეთნოგრაფიის ინსტიტუტში. 

ცულის სიმაღლე (ნა,ლული სახით) — 13,5 სმ, პირის 

სიფართოვე — 5,5 სმ. 

ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. XXXI-3). სვანეთის ისტორიულ- 

ეთნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. № 375. კოლხური ტიპის, %5- 

დაპირი დაფარულია კეთილმობილი მწვანე პატინით, რომე–- 

ლიც ალაგ-ალაგ ამოვარდნილია. ამ ცულის თავისებურებაა 

ყვრიმალებზე გამყოლი ოთხ-ოთხი წვრილი ღარი და რამდე– 

ნადმე უფრო გრძელი ყუის ქედი. სხვა მხრივ, იგი იდენტუ- 

რია XXII ტაბულაზე მოცემული ცულებისა. 

სიმაღლე — 18 სმ, პირის სიფართოვე — 6,2 სმ. 

ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. X XII-4). საქართველოს სახ. მუზეუ- 

მი, ინე. № 11—32:1. კოლხური ტიპის. ოდენტური ამავე ტა- 

ბულაზე მოცემული სხვა ცულებისა. ზომითა დღა მოყვანილო- 

ბით განსაკუთრებით ახლოს დგას მესტიის მუზეუმში დაცულ 

ინვ. № 375 ცულთან, მაგრამ მისგან განსხვავებით, ზედაპირი 
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გეომეტრიული ორნამენტით აქვს შემკული. აღმოჩენილია 

სოფ. კალაში. 

სიმაღლე — 17,5 693, პხრის სიფართოვე — 6,5 05. 

61. ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. ХХИ-1), სვანეთის ისტორიულ-ეთ- 

ნოგროაფიული მუზეუმი, უნომრო, კოლხური ტიპის. ნაკლუ- 

ლი — მოტეხილი აქვს სატარე ნაწილი. სატარე ხვრელი წვე- 
ტიან-ოვალური ჩანს, ყვრიმალის ძირზხზე შემორჩენილია ორი 

ღარისა და სამი წიბურის ქეედა ბოლო. ტანი ექვსწახნაგა” 

შვეტი, წელს ქვემოთ ორივე მხარეს თანდათანობით ფართოვ- 

დება, უმეტესად კი უკანა ნიღრის ხარჯზე. არამკვეთრად გა– 

მოსახული წინა და უკანა ნიღრები თითქმის ერთ დონეზე 

დევს, რის გამო სამუშაო პირის რკალი თითქმის სიმეტრიუ- 

ლია. 

ცული ნაპოვნია 1957 წ. ნაკოის თემში, სოფ. 69655995, 

იქვე მცხოვრებ ვ. ცინდელიანის 9096. 

ცულის სიმაღლე (ნაკლული სახით) — 15,4 სმ, სამუშაო 

პირის სიფართოვე =- +666 .,ც9. 

62. ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. XXIII-2). მესტიის ისტორიულ-ეთ- 

63. 
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ნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. № 321. კოლხური ტიპის, მასიუ- 

რი ექვსწახნაგა, შვეტილ ტანს ეტყობა მიდრეკილება ორგზის 

მოღუნულობისაკენ სქელი ტანი ქვემოთ თანდათანობით 

თხელდება. ყველაზე მეტად ვიწროვდება სატარე ნაწილში. 

ყუა მაღალი, მახვილი და უკანა ნიღრისაკენ დაქანებული აქვს. 

სატარე ნახვრეტი ძლიეო წეეტიან-ოვალურია, ყვრიმალებზე, 

შუა წიბურის ძირში თითო რელიეფური კოპი აზის. იღლიას- 

თან მარცხენა წახნაგზე ამოჯრილია დამღა 7, კარგად აქვს გა- 

მოსახული წინა ნიღრიც. პირი გორდაა, ოდნავ ასიმეტრიული. 

ცულის სიმაღლე — 21 სმ, ყუის სიმაღლე — 3 სმ, პირის 

სიფართოვე — 8,5 სმ. 

ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. XXIIL-3). ერმიტაჟის ბრინჯაოს ხა- 

ნის არქეოლოგიური ფონდები. ინვ. № 1739—3, კოლხური 

ტიპის. ტანი ექვსწახნაგაა, არამკვეთრად ორგხის მოღუნული, 

სატარე სახვრეტი წვეტიან-ოვალურია, ყუა — მაღალი, მრა- 

ვალწახნაგა. ცული შემკულია სხვადასხვა სახის გეომეტრიული 

და ცხოველური მოტივებით. აღმოჩენის ზუსტი ადგილი უც- 

ნობია. 

ცულის სიმაღლე — 17,5 სმ, ყუის სიმაღლე — 2,5 სმ, 

სამუშაო პირის სიფართოვე — 6,2 სმ.



64. ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. X X IV-1). სვანეთის ისტორიულ- იის 

ნოგრაფიული მუხეუმი, ინვ. № 393. კოლსუთდი ტიპის, ვიწრო 

ექვსწახნაგა ტანი შვეტია. წვეტიან-ოვა ლური სატარე მილი 

წინა მხრიდან უფრო მკვეთრადაა შეჭრილი. ორფერდა 95635- 

ლი ყუის წინა წვერო უკანაზე უფრო მაღალია. აქედან დაშვე- 

ბული წიბური პირის წინა ნიღრამდე აღწევს. უკანა წიბური 

კი — სატარე მილის უკანწ პირს შემოუყეება. მესამე წიბური 

უკანა ნიღრთან იწყება, ყვრიმალის დასაწყისში მკვეთრად უხ- 

3936 და სატარე ნახვრეტის ქვედა ნაწილის მოხაზულობას იმე- 

ორებს. სამუშაო პირის ხაზი გორდაა, ძლიერ ასიმეტრიული. 

ნაპოვნია სოფ. კალაში. 

სიმაღლე — 15 სმ, სამუშაო 30655 სიფართოვე :-–““ 5.5 სმ. 

ყუის სიმაღლე — 1,74 სმ. 

65. ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. XXIV-2). ცაგერის მუზეუმი, ინვ. 

№ 183. კოლხური ტიპის, ანალოგიური № 393 ცულისა. აღმო- 

ჩენილია 1944 წ. ლენტეხის რაიონის სოფ. სასასში. 

სიმაღლე –- 16,5 სმ, სამუშაო პირის სიფართოვე — 6 სმ. 

66. ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. №ХУ-1). საქართველოს სახ. მუზეუმი. 

ინე. № 11 — 32:30. კოლხური ტიპის. იგი არსებითად 

იმავე ნიშნებით ხასიათდება, როგორც კალისა და სასა- 

მის (ტაბ. X XIV) ცულები. ოღონდ მათგან განსხვავდებ ა კიდე- 

ვაც რამდენადმე უფრო სიმეტრიული სამუშაო პირით. ნილრ- 

ზე დაწყებული წი ინა წიბური ყუის წვ ერამდე აღწევს, ხოლო 

უკანა ნიღრიდან ამოსული შუა წიბური ყუასთან იკარგება. 

ყვრიმალის არეში კი ორივე წიბური ერთ რელიეფურ წიბუ- 

რად ერთიანდება. ცული შემკულია ორნამენტით. შემოწირუ- 

ლია დადეშმქელიანისაგან 1910 წ. ნაპოვნია ეცერში. 

სიმაღლე-–-16.2 სმ, სამუშაო პირის სიფართოვე--5,4 სმ. 

67. ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. ХХУ-2). საქართველოს სახ. მუზეუ- 

მი. ინვ. № 11—32: 32). კოლხური ტიპის. ნაკლული, მოტეხი- 

ლი აქვს სატარე ნაწილი. ისეთივე ფორმის, როგორიც № 11-- 

32:30 ცულია, მაგრამ რამდენადმე განსხვავდება მისგან შე–- 

დარებით უფრო მასიური ტანით და თითქმის სიმეტრიული 

სამუშაო პირით. სვანეთიდან ჩამოტანილია ა. შანიძის მიერ, 

1921 წელს. 

სიმაღლე (ნაკლული სახით) — 11, 6 სმ, პირის სიფაო- 

თოვე — 6,7 სმ. 

68. ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. XXVI-1). საქართველოს სახ. მუზეუ- 
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მი. ინვ. № 11--32 : 39. აღმოსავლურ-ამიერკავკასიური ტიპის. 

ყუა ზარისაკენ დაქანებული აქვს: სატარე ნახვრეტი = “რია 

ლური, პირი მაღალი სეგმენტური მოყვანილობისა. ფრთები-- 

დაბალი, წაკვეთილი, ეტყობა ხმარების ნიშნები. ცული სვა- 

წეთიდან ჩამოუტანია ექვ. თაყაიშვილს 1911—1912 წწ. აღმო- 

ჩენის ზუსტი ადგილი უცნობია. 

სიმაღლე –- 14,5, პირის სიფართოვე — 10 სმ, სატარე 

ნახვრეტი — 3 69х43 სმ-ზე. 

69. ცული ბრინჯაოსი (ტაბ. X XVI-2). საქართველოს სახ. მუზეუ- 

მი, ინე. № 11—32 : 43. აღმოსავლურ-ამიერკავკასიური ტიპისა. 

სვანეთიდან ჩამოტანილია დადეშქელიანის მიერ, 1910 წელს. 

აღმოჩენის ზუსტი ადგილი ცნობილი არ არის. 

70. ცული ბრინჯაოსი, საქართველოს სახ. მუზეუმი, ინვ. № 11 ·-– 

32:44. აღმოსავლურ-ამიერკავკასიური ტიპისა. ჩამოტანილია 

სვანეთიდან 1911—1912 წწ. ექვ. თაყაიშვილის მიერ. აღმოჩე- 

ნის ზუსტი ადგილი ცნობილი არ არის. 

71. სატევარი ბრინჯაოსი (ტაბ. XXVI1-1). სვანეთის ისტორი- 

ულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. № 647. წინაახიური ტი- 

პისაა. ნაკლული — მოტეხილი აქვს წვერი. ბრტყელი სახელუ- 

რის კიდეები იმდაგვარად არის ამოწეული, რომ შიგ მჭიდროდ 

ჩაჯდეს რქის (ხის ან ძვლის ნაწილები. მათივე დამაგრების 

მიზნით. დატანილი აქვს სამი სამანჭ 9329 ნახვრეტი. პირის 1 ხე- 

დაპირი გლუვია, კეთილმობილი პატინით დაფარული, განივ–- 

კვეთში ძლიერ წვეტიანოვალურია. წვეროსა და მჭრელი ნაპი- 

რებისაკენ თანდათანობით თხელდება. სატევარი ნაპოვნია ზემო 

სვანეთში, 1932 წ. სოფელ ეცერში. 

სატევრის სიგრძე (ნაკლული სახით) — 23 სმ, სახელუ- 

რის სიგრძე — 10, 9 სმ, პირის უდიდესი სიფართოვე--4,1 სმ, 

სისქე =-<074 მ. 

72 სატევრის პირი ბრინჯაოსი, ყუნწიანი (ტაბ. ХХУП-2). 
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სვანეთის ისტორიულ- -ეთნოგრაფიული მუზეუმის ფონდები, 

ინვ. № 439. ნაკკყლლული -— მოტეხილი აქვს წვერი და სატარე 

496806 მნიშვნელოვანი ნაწილი. მხრები ძლიერ დაქანებული 

აქვს. პირის განივკვეთი წვეტიან- ოვალურია, შუა ხაზზე გას- 

დევს დაბალრელიეფური გლუვი ქედი. ნაპოვნია 1937 წ. იფა- 

რის თემში. 

სატევრის სიგრძე (ნაკლული სახით) — 13,3 სმ, პირის



სიფართოვე მხრების არეში — 3,2 სმ, პირის სამუალო სიგრ- 

99 — 0,5 სმ. 

73 სატევარი ბრინჯაოსი საქართველოს სახ. მუზეუმი. ინვ. 

№ 2—23:2. ნაკლული — შემორჩენილია მხოლოდ სახე- 

ლური, რომელიც ანალოგიურია ზემოთ აღნიმნული სატევ- 

რისა, ოღონდ მისგან განსხვავებით — უფრო დიდია და ტარ- 

ზე სამანჭვლე ნახვრეტებს მოკლებული. ორივე იარაღი 65- 

პოვნია ერთად. საქართველოს მუზეუმისათვის 1933 წ. გადაუ- 

ცია სოფ. ეცერში მცხოვრებ რაჟდენ გურჩიანს. 

სატევრის სახელურის სიგრძე — 12,3 სმ, პირის სიფარ- 

თოვე მხრების არეში =, 7.169. 

74. სატე ვარი ბრინჯაოსი (ტაბ. XVII-4). სვანეთის ისტორიულ 

ეთნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. № 358. ბრინჯაოს „ანტენისე- 

ბური“ ტარით, რომელიც ბოლოში გახვრეტილია, ხოლო ვა- 

დასთან შეჭრილი. თხელი პირი ხმარებისაგან მოცვეთილია. 

არაზუსტი ცნობებით, ნაპოვნი უნდა იყოს სოფ. ლენჯეოში. 

საერთო სიგრძე (ნაკლული სახით) — 12.5 სძ. 

75. სატევარი ბრინჯაოსი (ტაბ. XVI IL-3). მციოე ზომის. ნაკ- 

ლული ყუნწი ბრტყელია. წამახული პირის მუა ხახზე დაუ- 

ყვება საკმაოდ მკვეთრი ქედი. ნაპოვნია კალას თემში, სკაარე- 

მის გორაზე. გვიანი ბრინჯაოს ხანის დანგრეულ ფენებში. 

76. შუბის პირი ბრინჯაოსი (ტაბ. XXVIII-1). ნაკლული — მო- 

ტეხილი აქვს წვერი. მასრაგახსნილი, მასრის ბოლოში წყვი- 

ლი სამანჭვლე ნახვრეტით. პირი — გრძელი, შუა ხაზზე მკვე- 

თრად აქვს გამოსახული წვერომდე გამყოლი ფართო მრგვალ- 

განივკვეთიანი ქედი. ფრების სისქე მჭრელი პირისაკენ თან- 

დათანობით მცირდება. ნაპოვნია კალის თემში, სოფ. აგრაიში 

ხარძიანის მიეო. 

შუბის პირის საერთო სიგრძე — 29,5 სმ. მასრის სიგრ- 

ძე — 15 სმ, პირის მაქსიმალური სიფართოვე — 4,3 სმ. 

77 მუბის პირი ბრინჯაოსი (ტაბ. XXVIII-2). საქართველოს 

სახ. მუზეუმი, ინვ. № 13—67 : 1. ნაკლული-––მოტეხილი აქ3ვს 

წვერი და მასრის ნაწილი, მხრებდაქანებული, პირი ვიწრო და 

გრძელი, მასრაგახსნილი, მასრის გაგრძელებით პირის შუა 

ხაზზე წვერომდე გამყოლ მრგვალ ქედს ორივე მხარეს ვიწ- 

რო წიბურები დაუყვება. მხრებთან ახლოს 955656 გარს არტ- 

ყია ზენური ორნამენტის ორი ზოლი, რომლებიც შემოსაზღვ- 

რულია ორ-ორი ხახით. მათ შუა მოქცეული ვიწრო არე ირიბი 
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საზებითაა დასერილი. ზედაპირი დაფარულია კეთილშობილი 

მწვანე პატინით. აღმოჩენილია მესტიის რაიონის იფარის 099- 

მი, ლასილის გადასასვლელთან-–ადგილ „მეფყაშში“ 1946 წ. 

3. პირველის მიერ. 

შუბის პირის საერთო სიგრძე (ნაკლული სახით)---17,5 სმ, 

პირის უდიდესი სიფართოვე — 2,5 სმ. 

კვერთ ხის თა ვი ბრინჯაოსი (ტაბ. XXVIII-3), სვანეთის 

ისტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი. ინვ. № 228. ექვსფო- 

თიანი, სატარე მილი და ფუძე მრგვალგანივკვეთიანია. იარაღი 

ერთიანად არის ჩამოსხმული. ეტყობა ხანგრძლივი ხმარების 

(დარტყმის) კვალი. აღმოჩენის ზუსტი ადგილი უცნობია. 

კვერთხის თავის სიმაღლე — 6,7 სმ, სატარე მილის დია- 

მეტრი — 2,1 სმ, ფრთების სიმაღლე (დაბეჟილი სახით) — 

2,3 სმ. 

კვერთხის თავი ბრინჯაოსი (ტაბ. XXVIII-4). სვანეთის 

ისტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი. ინვ. # 330. ექვს- 

ფრთიანი, ერთიანად ჩამოსხმული, სატარე მილი და ფუძე 

მრგვალგანივკვეთიანია, პირველი კვერთხის თავთან შედარებით, 

ფრთები უფრო დიდი და თხელი აქვს. ეტყობა ხმარების კვა- 

ლი. მოტეხილი აქვს სამი ფრთა. აღმოჩენის ზუსტი ადგილი 

უცნობია. 

კვერთხის თავის სიმაღლე — 3 სმ, სატარე მილის დია- 

მეტრი — 32 სმ. ფრთების სიმაღლე — 2,5 სმ. 

სატეხი ბრინჯაოსი (ტაბ. XXIX-1). საქართველოს სახ. 

მუზეუმი. ინვ. № 26—35 : 14. მასრიანი ტანი მრავალწახნაგაა, 

ძლიერ მომრგვალებული წიბურებით. ბრტყლად გამოსახულია 

მხოლოდ სამუშაო პირის გაგრძელებაზე მდებარე ორი მოპირ- 

დაპირე წახნაგი, რომლებიც ზემოთ თანდათანობით იკარგებიან. 

მასრის ფართო ბოლოში ორი წიბური და მათ შორის ერთი ღა- 

რი შემოუყვება. აღმოჩენის ზუსტი ადგილი უცნობია. 

სატეხის სიმაღლე — 15,5 სმ, პირის სიფართოვე — 2,2 სმ. 

სატეხი ბრინჯოსი (ტაბ. XXIX-2). სვანეთის ისტორიულ- 

ეთნოგრაფიული მუზეუმი. ინე. № 230. ტანი ექვსწახნაგაა, Зо- 

რის გაყოლებაზე მდებარე მოპირდაპირე სიბრტყეები, სხვა 

დანარჩენებთან შედარებით, უფრო ფართოა. მასრა კონუსუ- 

რი, ოვალურგანიეკვეთიანი, ფართო ბოლოში შემოუყვება რე- 

ლიეფური წიბური. ზედაპირი დაფარულია კეთილმობილი 

მუქი მწვანე პატინით. სატეხი აღმოჩენილია სოფ. უშგულში.



სიმაღლე — 16,7 სმ, მასრის სიგრძე — 9,5 სმ, მაქსიმა- 

ლური სისქე — 3X4 სმ-ზე, სამუშაო პირის სიფართოეე — 

2,5 სმ. 

82. სატეხი ბრინჯაოსი (ტაბ. XXIX-3) . საქართველოს სახ. მუ- 

ზეუმი, ინვ. № 11—32 : 62. მოკლე О ზემოთ ოვალურ გა. 

у 65343990560, ქვემოთ — თანდათანობით о სახება ორი 

6056643, რომლებიც სამუშაო პირის ბრტყელ я 

წარმოშობენ. კონუსური მასრა ოეალურგანივკეეთიანია. ფარ- 

თო ბოლოში რელიეფური წიბური შემოუყვება. აღმოჩენის 

ხუსტი ადგილი უცნობია. 

სატეხის სიმაღლე — 12 სმ, სამუშაო პირის სიფართო- 

39 — 2,7 სმ. 

83. ბო ტყელი „ცული“ ბრინჯაოსი (ტაბ. ХХХ. 635690206 

ისტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. № 404. ოთხწახ- 

ნაგა. შვეტი ტანის ვიწრო გვერღებხე თითო კოტისებური 

შვერილით. ყუის თავზე შემოუყვება ღაბალი რელიეფური 
წიბური, პირი გორდაა. სიმეტრიული, მკვეთრად გამოსახუ- 

ლი ნიღრებით. თანაბარი სისქის ტანი და პირი მკვეთრაღ 

თხელდება მხოლოდ ფხის არეში, კარგად ეტყობა პირის და- 

მატებითი გამოკვერვის კვალი. ასევე ხმარების ნიშნები ყუისა 

და პირის არეში. აღმოჩენის ზუსტი ადგილი უცნობია. 

სიმაღლე — 16,5 სმ, ყუის სიგანე — 3 სმ. გვერდითი 

შეერილების სიმაღლე — 0,6 სმ, სამუშაო პირის სითართო- 

39 —6 სმ. მაქსიმალური სისქე — 1 სმ. 

84. ბრტყელი „ცული“ ბრინჯაოსი (ტაბ. ХХХ-2). სეანეთის 

ისტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. № 229, ნაკლუ- 

ლი — მოტეხილი აქვს ყუა, ვიწრო გვერდებზე თითო კოტი- 

სებური შვერილით. ტანი პირისაკენ თანდათანობით ფართოე- 

დება. პირი და ყუა ხმარებისაგან აქვს დაზიანებული. აღმოჩე- 

ნის ზუსტი აღგილი უცნობია. 

იარაღის სიმაღლე — 15,8 სმ, პირის სიფართოვე--6,5 სმ. 

მაქსიმალური სისქე — 0,9 სმ, შვერილების სიმაღლე — 1 სმ. 

85 ბრტყელი „ცული“ ბრინჯაოსი (655. XXX-3). ინახება 

უმგულის მაცხოვრის ეკლესიაში, ანალოგიური მესტიის მუ- 

ზეუმში დაცული № 404 ცულისა, მაგრამ მისგან განსხვავე- 

ბით, უფრო დიდი ზომისა და მკვეთრად გამოსახული წიბუ- 

რებით ხასიათდება. აღმოჩენილია სოფ. უმგულმში.



სიმაღლე — 18.5 სმ, სისქე — 0,5 სმ, პირის სიფართო–- 

ვე — 6,5 სმ. 

86. თოხი ბრინჯაოსი (ტაბ. XXXI-1). სვანეთის ისტირსულ -ეთ- 

ნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. № 402. ბრტყელ და ვიწრო ტანს 

დაახლოებით დაფნის ფოთლისებური მოყვანილობა აქეს. წვე- 

ტიანი სამუშაო პირი ხმარებისაგან თანაბრად მოცვეთილია 

და საწინააღმდეგო მხარეს გადაღუნული, მხრები ძლიერ 

დაქანებულია. სატარე მილი მრგვალგანივკეეთიანია და მოკ- 

ლე. აღმოჩენილია 1941 წ. ჭუბერის ხეობაში, ა. გაბლიანის 

მიერ. 

სიმაღლე =- 16% სმ; სატარე ნახვრეტის — 2.6 სმ, უდიდე- 

სი სისქე — 0.4 593. სიგანე ==”! 

87. თოხი ბრინჯაოსი (ტაბ. XXXI-2). ნაკლული — მოტეხილი 

აქვს წვერი. ანალოგიური სვანეთის ისტორიულ-ეთნოგრაფი- 

ულ მუზეუმში დაცული თოხისა. ოღონდ მათგან განსხეავდე– 

ბა მეტი მასიურობით, შუა არეში გაფართოებული პირით, 

უფრო დახვეწილი კონტურებითა და შიგნითა მხარეს. შუა 

ხაზზე გამყოლი ისრის რელიეფური გამოსახულებით. ნაპოვ- 

ნია სოფ. ლატალის თემში, ინახება იქვე სოფ. ლაპილის წმ. გი– 

ორგის სახელობის ეკლესიაში. 

88 ნამგლის ჩასართი კაჟისა (ტაბ. XX XII-1). ოდნავ 

89: 

56 

მოხრილი ფორმის, სამუშაო პირი ხერხისებურად აქვს დაკბი- 

ლული, ზურგი სადაა. ნაპირები სწორად ჩამოტეხილი, შუა- 

ხაზზე რამდენადმე უფრო სქელი. ნაპოვნია კალას თემში, სკაა– 

რეშის გორაზე ბრინჯაოს ბრტყელყუნწიან მინიატურულ სატე– 

ვართან ერთად გვიანი ბრინჯაოს ხანის კულტურული ფენის 

ნანგრევებში. 

სიგრძე „ 4,5 სმ, სიფართოვე — 2,5 სმ, სისქე — 0,4 სმ. 

ნამგალი ბრინჯაოსი (ტაბ. XXXII-2). სვანეთის ისტორი- 

ულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, ინვ. № 570. ნაკლული — მო– 

ტეხილი აქვს ტარდასაგები ყუნწი, ნაგორაობისა და ხშირი 

წმადებისაგან კიდეები მოგლუვებულია. ყუის მხარე რამდე–- 

ნადმე უფრო სქელი აქვს და მჭრელი პირისაკენ თანდათანო- 

ბით გათხელებული. ნაპოვნია 1941 წ. ჭუბერის (ხაიში) ხეო–- 

ბაში, ალფეზ გაბლიანის მიერ. 

სიგრძე — 16,5 სმ, პირის სიფართე — 2,4 სმ, საშუალო. 

სისქე –– 0,3 სმ.



90. ნამგალი ბრინჯაოსი (ტაბ. X X XII-3). ყუნწიანი. ნაკლული-– 

მოტეხილი აქვს წვერო, ყუნწის ნაწილი და ყუის შუა მონა– 

კვეთზე გამოსახული შვერილი, ნამგალი საკმაოდ მასიურია. 

სამუშაო პირსა და ტარდასაგებ ყუნწს ერთმანეთისაგან მიჯ- 

ნავს მკვეთრად გამოსახული შვერილი. ყუნწი ოთხწახნაგაა, 

ტრაპეციული განივკვეთიანი. ინახება უშგულის მთავარანგე– 

ლოზის ეკლესიაში. 

სიგრძე (ნაკლული სახით) — 23 სმ, სამუალო სიფართო- 

39 — 4,2 სმ, საშუალო სისქე (ყუის ხაზზე) — 0,5 სმ. 

91. ნამგალი ბრინჯაოსი (ტაბ. XXXII-4). ყუნწიანი, ძლიერ 

მორკალული ფოთმის, ყუის მხარე მნიშვნელოვნად უფრო 

სქელი. ყუნწი ოთხკუთხაგანივკვეთიანია. ეტყობა ხმარების 

კვალი. ინახება უშგულის მთავარანგელოზის ეკლესიაში. 

სიგრძე — 14 სმ, სიფართოვე — 2,2 სმ, ყუის სამუალო 

სისქე –– 3,3 სმ. 

92. გულსაკიდი ბრინჯაოსი (ტაბ. XXXIII-1). დისკოსებური 

შიგნითა მხარე გლუვია. გარეთა მხარე კი შემკულია ოელიე- 

ფური ორნამენტით. ცენტოში მოთავსებული ოელიეფური კო- 

პიდან თავისებურად იშლება სწორი და კლაკნილი ხაზები. 

გარე რკალზე შემოუყვება რელიეფური წრეხაზი; გულსაკიდი 

ინახება უშგულის მაცხოვრის ეკლესიაში. 

გულსაკიდის დიამეტრი — 7,5 სმ, სისქე — 0,5 სმ. 

93. ხარის ქანდაკება (ტაბ. XXXIII-2). სვანეთის ისტო- 

რიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი. უნომრო, ნაკლული — მო- 

ტეხილი აქვს მარჯვენა წინა ფეხი. ქანდაკება ერთიანად არის 

ჩამოსხმული. საკმაოდ მეტყველი საერთო ასახულობით გად- 

მოცემულია არა მარტო სოგადი ფორმა ცხოველისა, არამედ 

გარკვეულად დანაწევრებული მოცულობაც; სრულიად მკაფი- 
ოდ გამოსახულია ცალკეული დეტალები: ხარის თავი წინ წა- 

ზიდული დრუნჩით მოზრდილი, რელიეფურად ახიდული 

თვალებით, რამდენადმე უტრირებული რქებითა და ზურგის 

ქედით. განსაკუთრებით მეტყველია და გამომსახველი ქანდა- 

კების სილუეტი (პროფილი) — აშკარად იგრძნობა ცხოვე- 

ლის დიდი ძალ-ღონე და შემართება. ქანდაკება ნაპოვნია სოფ. 

მულახში ხვნის დროს. 

94. სამაჯური ბრინჯაოსი (ტაბ. ХХХИ-3). დაცულია ეორომი- 

ტაჟში, ინვ. № 1739—4, სამწახნაგოვანი მავთულისაგან. ცალ 
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ბოლოში მავთული ხუთწყება მჭიდრო ხვიათი მთავრდება. э®- 

მოჩენის ზუსტი ადგილი უცნობია. სიგრძე — 13,8 სმ. 

„საკინძი ბრინჯაოსი (ტაბ. XX XIII-4). სვანეთის ისტორი- 

ულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, უნომრო, მრგვალგანიეკვეთია- 

ნი, ორი მსუბუქი ღარით მოყელილი მომრგვალებული თავით. 

მრგვალნახვრეტიანი ყუნწით. აღმოჩენის ზუსტი ადგილი უც- 

ნობია. 

სიგრძე — 10,5 სმ. 

დერგი თიხის (ტაბ. XXXIV — IX). სვანეთის ისტორიულ- 

ეთნოგრაფიული მუზეჟმი. უნომოო, ნაწილობრივ აღდგენილი 

ორყურა, პირგადაზლილი, მუცელგანიერი, დაბალი ყელითა და 

ბრტყელი ძირით. ზედაპირი მოვარდისფროა, ნაპრიალები. ყვე- 

ლაზე მსხვილ არეში — ყურების დონეზე —- შემოუყვება ორი 

პარალელური ღარი. კეცი მონაცრისფროა და ნაკეთებია ჩა- 

რხზე. 

დერგის სიმაღლე — 53 49, “თუდიდესი სიმსხო — 56 სმ, 

კეცის სამუალო სისქე –-0,5 სმ. 
А 
ქოთანი თიხის (ტაბ. XX XIV-2), სვანეთის ისტორიულ-ეთ- 

ნოგრაფიული მუზეუმი, უნომრო, ნაწილობრივ აღდგენილი. 

უყურო, თითქმის პირმოყრილი მუცლის არეში მნიშვნელოვ- 

ნად გამობერილი. ბრტყელძირიანი. ვარდისფერი ზედაპირი 

ნაპრიალები აქვს. კარგად ეტყობა ვერტიკალური ხაზები. მხრე- 

ბის არეში შემოუყვება გეომეტრიული ორნამენტით შემკული 

სარტყელი. მუცელზე კი ვერტიკალურად განლაგებული ორ- 
ნამენტით. ქოთანი გაკეთებულია ჩარხზე. 

სიმაღლე — 15 სმ, უდიდესი დიამეტრი — 19 სმ, კეცის 

საშუალო სისქე — 0,5 სმ. 

98. ქოთანი თიხის, (ტაბ. ХХХ IV-3), მუქი ყავისთერი, არათანაბ- 

რად გამომწვარი, უხეში მსხევილმარცვლოვანი კეცით. ხელით 

ნაძერწი. გარეთა ზედაპირზე ეტყობა გაპრიალების კვალი. ქო- 

თანს აქვს დაბალი ყელი და გადაშლილი პირი. კარგად გამო- 

სახული მხარი ჭურჭელს აძლევს მსხლისებურ ფორმას. ძირი 

ბრტყელია. მხრისა და მუცლის გარდატეხის არეში შემოუ- 

ყვება ირიბი ჭდეებისაგან შედგენილი ორნამენტი. ქოთანი 

ცალყურაა. ბრტყელი ყური მიბმულია პირსა და მხარზე. ყუ- 

რის ზედაპირი შემკულია ირიბი ღრმა ნაჭდევებით. ნაპოვნია 

ჭუბერის ხეობაში, სოფ. სგურიშში დ. ნარსავიძის მიერ.
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სიმაღლე — 13 სმ, პირის დიამეტრი — 14 სმ, ძირისა — 

7 სმ, მუცლისა — 16,5 სმ. 

ტოლჩა თიხის, სამი ნატეხი (ტაბ. ХХХУ-1—3), მესტიის ის- 

ტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი. უნომრო. ცალყურა, 

სწორკედლებიანი, ხელით ნაძერწი. 'მავლეგად გამომწვარი. 

ბრტყელი მრგვალნახვრეტიანი ყურის ზედა ბოლო პირზეა 

მიძერწილი. პირზე შემოუყვება რელიეფური არასიმეტრიუ- 

ლად დაკეჭნილი სარტყელი. გარეთა ზედაპირი შემკულია 

უხეშად შესრულებული ნაკაწრი ორნამენტით. ძირი შეზნექი- 

ლია, ოდნავ გამდგარი ქუსლი დაკბილული. ნაპოვნია ეცე- 

რის თემში, ადგილ „ლადრელმი“. 

ჭურჭლის სავარაუდო სიმაღლე — 11 სმ. პირის დიამეტ- 

რი — 8 სმ, კეცის საშუალო სისქე — 0,7 სმ. 

სადგა რი თიხის (ტაბ. X>XXVIL-1). მესტიის ისტორიულ- 

ეთნოგრაფიული მუზეუმი, უნომრო. ნაკლული. მოვარდის- 

ფროდ გამომწვარი. ერთ ბოლოში გახერეტილი, ბრტყელი 

გვერდები წრეხაზის რიგებით შემკული. ნაპოვნია სკაარეშის 

გორაზე, კალას თემში. 

. ბათქ აში თიხის. მესტიის ისტორიულ-ეთნოგრაფიული მუ- 

ზეუმი, უნომრო. წითლად გამომწვარი. სხვადასხვა ფორმის. 

ნაპოვნია სკაარეშის გორაზე, კალას თემში. 

. 5% ოდები სპილენძის. 6 ცალი (ტაბ. XXXVII-1--6), სვანე- 

თის ისტორიულ-ეთნოგრაფიული მუხეუმი, ინვ. № 206. ზო- 

დები სეგმენტისებური მოყვანილობისაა. 3 ცალი მთელია, 

დანარჩენი კი მეტ-ნაკლები ზომის ნატეხებს წაომოადგენს. 

სოდები აღმოჩენილია 1962 და 1970 წწ. კალის თემში, 

სოფ. ვიჩნაშთან — სკაარეშის გორაზე. გრიგოლ და მუშნი 

ხარძიანების მიერ. 

უდიდესი ხოდის წონა — 7,2 კგ: 

ზოდ ები სპილენძის (ტაბ. XXXVII-7--8). სვანეთის ისტო- 

რიულ-ეთონოგრაფიული მუზეუმი, უნომრო, მეტ-ნაკლები ზო- 

მის, უსახური ნატეხები. აღმოჩენის ზუსტი ადგილი უცნობია. 

$ о хо სპილენძის. ნატეხი (ტაბ. XX XVII-9). მესტიის ისტო- 

რიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, უნომრო, აღმოჩენილია ლა- 

სილის ხეობაში, 1941 წელს, ოქროს ძიების დროს. 

· ზოდები სპილენძის, 3 ცალი (ტაბ. XXXVII-10--12), სვა- 

ნეთის ისტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, ინე. № 206. 

სეგმენტისებური მოყვანილობის, ერთი მთელი და ორი ნაკ- 
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ლული. უდიდესი ზოდი წარმოადგენს სეგმენტის ნახევარს, 

მისი წონა უდრის — 36 კგ, ზოდები აღმოჩენილია ჭუბერის. 

ხეობაში. 

ზოდი სპილენძის, ერთი ცალი. საქართველოს სახ. მუზეუმის 

ეთნოგრაფიის განყოფილების ფონდებიი„ უნომრო, თხელი 

სეგმენტისებური მოყვანილობის აღმოაჩინა შემთხვევით 

1953 წ. კალის თემის სოფ. იფარის ჩრდილოეთით მდებარე 

„ლუნასყე“-ს ბორცვზე — წიდებთან ერთად ©. დადვანმა. 

სულ 4 ზოდია აქ ნაპოვნი. საქართველოს მუზეუმში დაცული 

ზოდი სვანეთიდან ჩამოუტანია მ. ჩართოლანს, ხოლო 3 ზოდი, 

დღემდე, აღმომჩენთან ინახება. 

Фо хо სპილენძის, მესტიის ისტორიულ-ეთნოგრაფიული მუ- 

ზეუმი, უონომრო, არაზუსტი კვადოატული მოყვანილობის. 65- 

33605 მდ. ნაკრის მარცხენა მხარეს, სოფლის დასავლეთით, 

მეორე ასეთსავე ზოდთან და ლითონის წიდებთან ერთად. 

ერთი ხოდი დაკარგულია. 

ხო დი სპილენძის, ნაპოვნია 1971 წ. ნაკრის ხეობაში, ადგილ 

„ლამჯვინალ“-ზე ა. ცინდელიანის მიერ. ზოდი ინახება აღმომ- 

ჩენთან. 

ზოდი სპილენძის, ნატეხი. ინახება ისტორიის ინსტიტუტის 

ბრინჯაო-ადრერკინის ხანის განყოფილებაში, აღმოჩენილია 

შემთხვევით ჯუბერის ხეობაში, სოფ. ლეწფერში. 

წიდები სპილენძის (ტაბ. ХХХУ!-2; XXXVIII-1, 2). სვა- 

ნეთის ისტორიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, უნომრო, აღმო- 

ჩენილია სოფ. კალამი — სკაარეშის გორაზე, სოფ. ეცერში 

და ლეწფერში (ჭუბერის ხეობა). 

ქვასანაყი (როდინი) 2 ცალი, (ტაბ. XXXIX-1, 2). ისტო- 

რიულ-ეთნოგრაფიული მუზეუმი, უნომოო, საშუალო ზომის 

რიყის ქვებია მოპირდაპირე მხარეებზე თითო ფართო ღრმე- 

ლით. აღმოჩენილია ეცერში. 

ქვასანაყი (როდინი), 1 ცალი (ტაბ. XXXIX-3). ჭუბერი, 

სოფ. ზედა მარღი. გრანიტის ლოდზე ამოჭრილი ერთი ხვრე- 

ლით. გადატეხილია შუაზე. 

ქვასანაყი (როდინი), ტაბ. XXXIX-4,5. დიდი ზომის, 

ადგილიდან ძნელად დასაძრავ ლოდებზე თითო მოზრდილი



ხვრელით, ხვრელის სამუალო ზომა 10Х 14 სმ. 2 ცალი აღმო- 

ჩენილია კალაში, სკაარეშის გორაზე სპილენძის ზოდებთან და 

თიხის ჭურჭელთან ერთად. 

114. ხელსაფ ქვავი (ტაბ. XL-1), ნავისებური, გრანიტისა და 

ქვაქვიშისაგან დამზადებული. 3 ცალი აღმოჩენილია სკაარე- 

შის გორაზე, მეტნაკლებად დამტვრეული. საღი ეგზემპლარე- 

ბის სამუალო ზომებია — 25X 10X45 სმ-ზე. 

115. სასოესი ქვები (ტაბ. XL-2). სხვადასხვა მოყვანილობის, 

ეტყობათ ხანგრძლივი ხმარების კვალი. აღმოჩენილია კალაში, 

სკაარეშის გორაზე. ინახება ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის, 

არქეოლოგიისა და ეთნოგრაფიის ინსტიტუტში. 

დასახელებული მასალის გარდა, მხედველობაში მისაღებია სვა- 

ნეთის სხვა არქეოლოგიური მონაპოვრები., რომელთა ერთი ნაწილი 

კვლავ მოსახლეობაშია გაბნეული, ხოლო მეორე — მესტიის ისტო- 

რიულ-ეთნოგრაფიულ და საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმებში 

ადრევე შემოსული ნივთების მცირე ნაწილი — ადგილზე არ აღ- 

მოჩნდა და სადღეისოდ დაკარგულად უნდა ჩაითვალოს. მათ შორის 

აღსანიშნავია: Г. მესტიის ისტორიულ-ეთნოგრაფიულ მუზეუმში: 

ა) ბრინჯაოს ცული — 1 ცალი; 

ბ) ბრინჯაოს სატეხი, 2 ცალი (ინვ. # 353, 145, 146); 

გ) ნამგალი, 1 ცალი (ინვ. # 383). 

აღნიშნული ნივთები მესტიის მუზეუმში 1950 წლის 2 აგვის- 

ტომდეა დაკარგული (იხ. ყოფილი დირექტორის ნ. შარაშენიძის 

მიერ ახალი დირექტორისათვის — ა. გულედიანისათვის მუზეუმის 
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გადაბარების მასალები. ინახება სვანეთის ისტორიულ-ეთნოგრაფი– 

ულ მუზეუმში). 

II. საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში: 

ა) ბრინჯაოს ცული, 4 ცალი. (ინვ. № 11—32:4, 11— 

32:5, 11—32: 63, 14—32: 69), 

ბ) სამკაული, ათი ერთეული (ინვ. № 26—44 :1—10). 

ჩვენი აღრიცხვით, დაკარგულია სულ 19 ნივთი.
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