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წინასიტყვა 

წინამდებარე ნაშრომი წარმოადგენს ანგარიშს იმ არქეოლოგიური ექს- 

კურსიებისას, რომლებიც ჩატარებული იქნა დმანისის არქეოლოგიური ექსპედი- 

ციის მიერ 1936 და 1937 წლების ზაფხულის თვეების განშავლობაში 1. ეხლა, 

როდესაც ეს მასალები გამოსაცემად დამუშავდა, მე ვხედავ, რომ ჩვენი მოგზა- 

ურობების ექსტენსივობა მათი ინტენსივობის ხაოჯით ხდებოდა. ეს დიდი ნაკ- 

ლია და პირადად ჩემთვისაც გაცილებით უფრო სასურველი იქნებოდა ამ მასა–- 

ლების გამოქვეყნება მათი სათანადოდ ზევსების შემდეგ. მაგრამ ერთია სურ- 

ვილი და მეორე –– შესაძლებლობა მისი ასრულების.:. რადგან ადვილი მოსალოდ- 

ნელია, რომ, სხვა სამუშაოთა გამო, ბოლნის-დმანისის რაიონში კარგა ხანს 

აღარ მომიხდება ყოფნა ისე ხანგრძლივად, რომ საშუალება მქონდეს აღნიშნული 

ნაკლი შევავსო, ხოლო უკვე ისიც, რაც ჩვენი ექსკურსიების მიერ არის დაგრო– 

ვებული, ჩემის აზრით, ყურადღების ღირსია და მრავალ ახალ მითითებას შეი- 

ცავს, გადავწყვიტე ამ მასალის წარმოდგენა მკითხველის წინაშე იმ სახით, რო- 

გორიც მას ამ ჟამად აქვს. თანაც ერთი ღირსება რაიონის შესასწავლად а46- 

ტენსიურად წარმოებული ექსკურსიებისა არ შეიძლება უარვყოთ, სახელდობრ 

ის, რომ ამით სწრაფად იზრდება ჩვენი თვალსაწიერი და ზოგადი მიმოხილ– 

ვის საშუალება. 

რაც შეეხება თვით ამ გამოცემას, მე მინდა აქ შემდეგი შევნიშნო: უკე- 

თუ ეს ნაშრომი ტექნიკური გაფორმების მხრით უნაკლო გამოვიდა, თუ. 

კერძოდ, კლიშეთა მკაფიოობა ხელს შეუწყობს ტექსტის გაგებას, ამის მიზეზი 

საქ. სახ. მუზეუმის გამომცემლობის ხელმძვღანელის, ამხ. შ. ჩხეტიას, ტექ. 

რედაქტორის, ამხ. დ. ემუხვარის და კორექტორის, ამხ. ეკ. კაკაბა- 

ძის. უანგარო. ენერგია და საქმის სიყვარულია, რისთვისაც გულწრფელი მად– 

ლობის გადახდით მე შემიძლიან ჩემი დავალიანების მხოლოდ უმცირესი ნაწილი 

გამოვიხსნა. 

1 იხ. ჩემი „დმანისი (ქალაქის ისტორია და ნაქალაქარის აღწერა)“, კრებული „შ. რუს- 

თაველის ეპოქის მატერიალური კულტურა“, თბ., 1938, გვ. 319—320.



|. უკანზო რი! 

დამბლუტის წყალი, რომელზედაც უკანგორი მდებარეობს, ლოქის მთაში 
გამოდის соо მარჯვნიდან ერთვის მაშავერს კაზრეთისა და ბალივის ხევებს ზე– 

მოთ. დამბლუტის ხევის შესართავს უკანგორი დაშორებულია შვიდიოდე კილო- 
მეტრით. მე გორუნჯუკიდან მომიხდა უკანგორში ასვლა?. აქ მანძილი სულ 

მცირეა, 4—5 კილომეტრს არ აღემატება. 

დამბლუტის ხეობა ჯერ ისევ-ისე თითქმის სრულებით უკაცრიელია. უკან– 

გორამდე მთების კალთები შემოსილია ხშირი ფოთლოვანი ტყით. სახნავი Эо- 

წები უვირავთ გორუნჯუკელებს. რომლებმაც დიდი ხანი არ არის რაც ტყე გა– 

ჰკაფეს მდინარის გასწვრივ. უკანგორში ამ რამდენიმე წლის წინათ დასახლე– 
ბულა ვარდისუბნიდან გამოსული გლეხობა (17 კომლი). სოფლის ზემოთ ამათ 

მცირე სახნავი მიწები აქვთ. არის ვენახებიც. მერმე იწყება უფრო ხშირი და 

უღრანი ტყე და ვიდრე თათრებით დასახლებულ ჯანდარამდე მოსახლეობა 

აღარაა. 

ვახუშტის რუკა ამ ხეობაში უჩვენებს, უკანგორს გარდა, რამდენსამე 

დასახლებულ ადგილს (ვანი, კრკონი, ტანძია და სხვ., რომლებიც დღეს 

ადგილობრივ აღარ ახსოვთ. ნაშთების მიხედვით ცხადია, რომ მოსახლეობა აქ, 

ყოველ 3006303592 უკანგორამდე, ოდესღაც მჭიდრო უნდა ყოფილიყო. ამას- 

თან, აქ ძველთა-ძველი ნაშთები ჩანს. ზოგიერთი ადგილების სახელები, რომ- 

ლებიც ადგილობრივ მკვიდრთ ახსოვთ, უთუოდ ძველი გადმონაცემია, ზოგი კი 

შეიძლება ახლად შერქმეული იყოს. ს 

გორუნჯუკიდან დაახლ. 1,5 კმ-ის მანძილზე დამბლუტის ხევს მარცხნიდან 

ერთვის მაღაროს ხევი, რომლის ზემოთ მარაბდის ნანგრევები მდებარე– 

ობს.? აქ ჩანს ნასოფლარი (ქვის საძირკვლების ნაშთები), რომლის ერთნავიანი « 

მცირე ეკლესია, ნაგები უბრალო ქვით ქვითკირზე (თლილი ქვა მხოლოდ კუთ– 

ხეებშია ნახმარი), საინტერესოა იმით, რომ შიგ ბოლნური მედალიონიანი ქვა 

1 ეს თავი დაიბეჭდა ენიმკი-ს მოამბის X ტომში შემდეგი სათაურით: „უკანგორის ის- 

ტორიული ნაშთები". 

2 1937 9., შემდეგ იქ იყვნენ არქიტექტორები ც. გაბაშვილი და რ. მეფისა- 

შვილი, რომლებმაც ძეგლი გაზომეს. 

3 1721 წლ. ხალხ. აღწ. დავთარში რომ მე-179 გვერდზე მარაბდა იხსენიება, სწორედ ეს 

შეიძლება იყოს, რადგან იგი ჩატანილია ბოსლების და დამბლუტის გვერდით, როგორც „დმა– 

ნისის ხეობაში“ მდებარე (შდრ. იქვე, გვ. 335, საცა იგივე სოფელი უკვე ვანისა და წყნეთის გვერ– 

დით გვხვდება). : 

>
 

5% 
9



и СЕ 

გდია, უთუო ნიშანი ამ ნასახლარის დიდი სიძველისა. კიდევ ორიოდე კილო- 

მეტრით უფრო ზევით დამბლუტის წყალს მარცხნიდანვე ერთვის რიყის ხევი, 

რომლის ცოტა ზემოთ მარჯვნიდან, ე. ი. აღმოსავლეთიდან ჩამოდის წ ოწო- 

ლაველის ხევი. მის ზემოთ დგას ერთნავიანი მცირე ეკლესიის ნანგრევი 

ვრინჩხიანისა. რომელიც მე არ მინახავს. ცოტა უფრო ზემოთ დამბლუ- 

ტის წყალს მარჯვნიდან ერთვის კაზრეთის 69301. აქედან უკანგორამდე 

დაახლ. 1 კმ-ია მთელ ამ ადგილს კაკლიანს ეძახიან ნიგვზის ხის სიმრავ- 

ლის გამო. კაკლიანის თავში, დამბლუტის წყლის მარცხენა ნაპირას დგას უკან- 

გორი. უკანგორს ზემოთ ტყეში უჩვენებენ რაღაც ძველ მადნებს და საყდრის 

ნანგრევს, რომელსაც წიწვიანს უწოდებენ და რომელიც, ვითომ, საინტერე– 

„დაწერილ“ ქვებს ონდა შეიცავდეს. 
აL გაა ი ეკლესია არიის, ერთი, წყლის მარცხენა ნაპირას. სრუ– 

ლებით დაუნგრევიათ და მისი ქვა აბანოს ასაშენებლად გამოუყენებიათ ოქროს 

მაძიებლებს, რომლებიც უკანასკნელ დროს რამდენიმე წლის განმავლობაში რე- 

ცხავდნენ აქ ოქროს ქვიშას რომელიც მცირედ ჩამოაქვს დამბლუტის წყალს. 

შენობის დანგრევისას თვალს მოეფარა ერთი წარწერიანი ქვა, რომელიც, 

ადგილობრივთა მოთხრობის მიხედვით, მეტად საინტერესო იქნებოდა, მით უმე- 

ტეს რომ, როგორც ვნახავთ, ეს შენობა ძალიან ძველი უნდა ყოფილიყო. რა- 

მდენადაც მახსოვს, შენობა ისე საფუძვლიანადაა დანგრეული. რომ თითქმის · 

მისი კვალიც კი აღარა ჩანს, თუმცა, ყველა ნიშნებით. იგი მეორე ეკლესიაზე 

უფრო პატარა უნდა ყოფილიყო, რომელიც წყლის მარჯვენა ნაპირასა დგას 

ა რომელსაც „ორკარიან იკლესიას“ უწოდებენ. 

ეს უკანასკნელი. о. სტრიგოვსკის ტერმინოლოგიით, სიგრძივ მიმარ– 

თულს ერთნავიან ცილინდრულ შენობას წარმოადგენს?. ორიენტირებულს სამ- 

ხრეთ-დასავლეთიდან ჩრდილო-აღმოსავლეთისაკენ (რაბ. ს სუო. 1). იგი ორსა–- 

ფეხურიან ხარისხხე დგას” და გაოედან მისი ძირითადი ოთხკუთხედი სიგოძით 

14,10 9-6, ხოლო სიგანით 7,40 მ-ს შეადგენს. სამხრეთ-აღმოსავლეთიდან მას 

აკრავს ოთხკუთხი სადიაკვნო, რომლის სიგრძე 6,00 მ-ს, ხოლო სიგანე 3,00 მ-ს 

უდრის და რომელსაც შესავალი მხოლოდ ეკლესიის შიგნიდანა აქვს. 

კედლები ძალიან სქელია (საშუალოდ, 1:25. 9.) და როგორც გარედან ისე 

შიგნიდანაც შემოსილია თლილი ქეის პერანგით, რომლის შიგნით ჩასხმულია 

ჰყორ-დუღაბი (ბეტონი). პერანგის ფილაქნები სხვადასხვა ზომისაა, მაგრამ სჭარ- 

ბობს დიდი ზომის ქვები (1,00Ж0,70 მ. და მისთ.). წყობაში კარგადაა დაცული 

თარაზულობა (ტაბ. И, სურ. 2). მასალა ერთფეროვანია, ლამაზი მოყვითანო 

ქანისაა, მაგრამ აქა-იქ სხვა მასალის მოჩუქურთმებული ქვებიცაა ჩადგმული 

კედლებში, оз არც ერთი თავის თავდაპირველ ადგილზე არ იმყოფება. 

1 ეს კაზრეთი ნასოფლაოია მთაში. უკანგორიდან ჩრდილო-აღმოსავლეთისაკენ. აწ ცნო- 

ბილ სოფ. კაზრეთთან, რომელსაც “გალდამსაც და ტაბახმელასაც ეძახიან და რომელიც უფრო 

„მოშორებით მდებარეობს ჩრდილო-აღმოსავლეთისაკენ, თითქმის ზედ მაშავრის პირას, მას, სა- 
ხელს გარდა, საერთო არა აქვს რა (შდრ. ჩემი „დმანისი“, გვ. 328, შენ. 4). · 
а д 1. Згглузо м1, Ге ВацкопзЕ ძლ Аппешег სიძ Еогора, \МЛеп, 1918, Ва. I, 5. 71, 

298 ზედაპირულად ხარისხი მხოლოდ XC- და XVV-მხრიდანა ჩანს, სხვაგან კი მიწი- 
თაა დაფარული. შესაძლებელია, მისი საფეხურების რიცხვი ორზე მეტიც იყოს.



ლოი 

რით იყო დაფენილი ორფერდა სახურავი აღარა ჩანს, რადგან მისი. 

უდიდესი ნაწილი, ჩრდილო-აღმოსავლეთისაკენ, დაფარულია მიწითა და მცენა- 

რეულობით, ხოლო. სამხრეთ-დასავლეთი ნაწილი სულაც ჩაქცეულია და აქ შე- 

ნობის კედლებიც (განსაკუთრებით. ჩრდილო-დასავლეთისა და სამხრეთ-აღმოსა- 
ვლეთის კედლები) ნაწილობრივ ჩამონგრეულა. სხვაფრივ შენობა ჯერ-ჯერობით 

კარგადაა დაცული. მას ორი კარი აქვს (აქედან მისი სახელწოდება — 5 თქმა 

უნდა, ახლახან შექმნილი), ერთი სამხრეთ-აღმოსავლეთიდან, მეორე სამხრ..და– 

სავლეთიდან, ორივე განით 0,70 6. და სიმაღლით 1.97 მ.. სა“კმელი სამია: 

სამხრ.-დასავლეთიდან, სამხრ.-აღმოსავლეთიდანს და ჩრდილო-აღმოსავლეთიდან. 

აღსანიშნავია. რომ ამ უკანასკნელს, აფსიდის სარკმელს, განის კედლები გარეთ- 

კენ ჩვეულებისამებრ კი არ უვიწროვდება, არამედ პარალელური აქვს. ეს თავ- 

დაპირველად მაღალი და განიერი სარკმელი (1,30X90,60 მ.) მერმე ქვემოდან 

0,50 მ-ის სიმაღლეზე ამოშენებული წყობით დაფმოკლებიათ და ვიწრო ტიხრით 

42043090? ორად. 
შიგნით ეკლესია წარმოადგენს მოგრძო ოთხკუთხედს, სიგრძით 9,10, სი- 

განით 4,90 და სიმაღლით 6,65 მეტოროისას, რომელიც გადახურულია ცილინდ- 

რული კამარით და შუახედ დანაწევრებულია ნახევარფარგლოვანი სართავი 

თაღით, და რომელსაც ჩრდილო-აღმოსავლეთიდან საკურთხევლის მომრგვალება 

ამთავრებს. უსწოროდ მრგვალი აფსიდა სიგანით 3,35, ხოლო სიღრმით 2,70 

მეტრისაა. აღსანიშნ-ვია, რომ აფსიდის მარცხენა მხარე ნალისებურადაა მოღუ– 

ნული (თუმცა შეიძლება ეს შემთხვევითი გარემოებით იყოს გამოწვეული). 

$0239 ერთი საფეხურით ორსავ კარზე უფრო დაბალია და ეხლა მიწითა 

და ნაგვითაა დაფარული. 

ამბიონი შემაღლებულია ერთი საფეხურით. საკურთხევლის უკანა კედელზე, 

სარკმლის ქვეშ. მიშენებულია ქვის ტრაპეზი, სიმაღლით 0,75 მ. 

შემკულობა, თუ მხედველობაში არ მივიღებთ უადგილო ადგილას ჩაშენე- 

ბულ ორნამენტირებულ ქვებს, ეკლესიას, როგორცა ჩანს, არც გარეთა ჰქონია 

და არც შიგნით. შიგნით მხოლოდ 0.70 მ-ზე წინ გამოშვერილი და 0,65 მ-ის 

სიგანის პილასტრების ხარისხებია პროფილირებული 1. 

სადიაკვნო, რომლის სიგრძე შიგნით 3,50 და სიგანე 1.80 მ-ს შეადგენს,. 

მართკუთხედს კი არ წარმოადგენს. არამედ ცოტათი უფრო განიერია სამხრეთ–- 

დასავლეთისაკენ, მაგრამ თვალისთვის ეს შეუმჩნეველი რჩება. მას ერთი სარკ- 

მელი აქვს ჩრდილო-აღმოსავლეთ კედელში და ამ სარკმლის განის კედლებიც 

პარალელურია?. 

„ორკარიანი ეკლესია" ძირითადად ძალიან ძველი შენობის შთაბექდილე- 

ბას ახდენს, თუმცა მას, ალბათ, არა ერთგზხისი შეკეთებაც განუცდია, რომლის 

ერთი ნიშანი, სხვათა მორის, ზემოხსენებული ორნამენტირებული ქვებიცაა, 

რომლებიც უადგილო ადგილებშია მოქცეული კედლის წყობაში. 

დიდ სიძველეზე მიგვითითებს, ჩემის აზრით, უკვე არაჩვეულებრივი სისქე 

კედლებისა, მათი მძიმე, მკვიდრი წყობა, დიდი ზომის ფილაქნები. 

2 აღმოსავლეთის ფასადზე სარკმელთან მოთავსებულია მერმინდელი ჯვარი. 

2 უცნაურია, რომ ეს ვიწრო სარკმელი, რომელიც უფრო ხვრელსა ჰგავს. ცერადა ,სჭრის. 

კედელს.



Е. 

აღსანიშნავია აგრეთვე ის გარემოება. რომ შენობა აღმოსავლეთისაკენ. 

არაა ორიენტირებული. ეს მოვლენაც გვხვდება უძველეს ჟართულ ეკლესიებში. 

ასე, მაგ., სამხრეთ-დასავლეთიდან ჩრდილო-აღმოსავლეთისაკენაა ორიენტირე– 

ბული ძველი გავაზის ტეტრაკონქი (VI ს.)1 და კიდევ უფრო უსწოროდაა მი- 

მართული ნეკრესის უძველესი ტაძარი (IV წ.) 2. 

კიდევ ერთი დეტალი შეიძლება იყოს დამახასიათებელი. უკვე მოვიხსენიე, 

რომ აფსიდის სარკმლის კედლები პარალელურია. ეს მოვლენა რამდენადაც 

შემოწმება შემეძლო. მხოლოდ უძველეს ტაძრებში გვხვდება, სომხეთშიც და 

საქართველოშიც. ასეთი ქეშო კედლებიანი სარკმლის მქონე აფსიდა აქვს დი- 

რაკლარის IV ს-ის ტაძარს”. ერერუიქის ბაზილიკას. რომელსაც ი. სტრი- 

გოვსკი V ს-ის პირველი ნახევრით ათარიღებს 1, ქასახის იმავ საუკუნის შუა- 

ხანებში აშენებულ ტაძარს ?. აშტარაკის ტაძარს, რომელიც აგრეთვე იმავე სა–- 

უკუნის მეორე ნახევრით თარიღდება °, ხოლო საქართველოში ძველი გავაზის 

უკვე ხსენებულს VI ს-ის ტეტრაკონქს ”. 
ამგვარად, ის პარალელები, რომლებიც ზემოთ იქნა დასახელებული, ყველა 

I”VI -– VI საუკუნეების ფარგლებში თავსდება. 

თავისი გეგმითაც უკანგორის ტაძარი უძველეს ერთნავიან შენობებს ონდა 

მიეკუთვნოს *. ამ მხრით განსაკუთოებით დამახასიათებელია სამხრეთიდან до- 

შენებული სადიაკვნო, რომელსაც შესავალი მხოლოდ ეკლესიის შიგნიდანა აქვს. 

და რომელსაც სტრიგოვსკი ძველი აღმოსავლური (მესოპოტამიური) ტრადი- 

ციის ზეგავლენას მიაწერს. 

დაბოლოს, მორთულობის უქონლობაც შეიძლება უძველეს ეკლესიას ახა– 

სიათებდეს. 

გარდა იმ ორნამენტირებული ქვებისა რომლებიც ტაძრის კედლებშია 

ჩადგმული, უკანგორში აღმოჩნდა წარწერიანი და მოჩუქურთმებული ფრაგმენ-. 

ტების მთელი კომპლექსი, რომლის განხილვასაც ჩვენ ეხლა შევუდგებით და. 

რომელიც. ჩემის ახრით. საშუალებას გვაძლევს ტაძრის ქრონოლოგია უფრო 

ნიშანდობლივადაც განვსაზღვროთ. 

1 05. გ. ჩუბინაშვილისქართ, ხელოვნების ისტორია, © !. თბ.. 1936, გვ. 57, სურ. 35. 
3 იქვე, გვ. 95, სურ, 1. 

ტაძრების არაკანონიკური ორიენტაცია. მართალია, მეომეცა გვზვდება გამონაკლისის სა– 

სით. ასე, შორეთის მონასტერი მესხეთში. რომელსაც ე. თაყაიშვილი XII--XIV საუკუნე-–- 

ებით ათარიღებს. და კალმახის ტაძარი. რომელიც. გეგმის მიხედვით, XI ს-ის ძეგლი ჩანს, ორი– 

ენტირებულია სამხრეთ-აღმოსავლეთისაკენ (იხ, ე. თაყაიშვილის გამოც, ქართ. ხუროთმო- 
ძღვრების ალბომი, თბ.. 1924, ტაბ. 1 და 10, და Материалы по Археологии Кавказа, ცხIII. 

ХИ, стр. 185 ხუჯაბის ტაძარი (XIIL- XIV 5.) ორიენტირებულია ჩრდილო-აღმოსავლეთისა– 

კენ (გეგმა ინახება შ. რუსთაველისა და მისი ეპოკის მუზეუმში); შდრ. აგრეთვე ქვემოთ კიანე-- 

თის გეგმა. 

3517X=20V5II, დასახელ. ნაშრ., გვ. 140, სურ, 52. 

“ იქვე, გვ. 158. სურ. 177. 
$ იქვე, გვ. 150, სურ. 172. 

6 იქვე. გვ. 147. სურ. 167. : 
გ. ჩუბინაშვილი. ნახსენ. ადგ. და გვ. 59, სურ. 38. 

შდრ, დირაკლარის და 30035000 გეგმები 5 LL 7V 6 0 V 5X%1-ს ნახსენებ შრომაში.
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ეკლესიის გარშემო პატარა სასაფლაოა. აქ გდია წარწერიანი ჯვარის 

„კვარცხლბეკი (ტაბ. П, სურ. 3), რომელიც დიდ ქვის კუბს წარმოადგენს, ზომ. 

0,70X0,47X0,35 მ.. ზემოდან ამ ქვაში ამოღებულია მრგვალი ბუდე ჯვარის 

"ჩასადგმელად. ბუდის ნაპირები სანახევროდ ჩამოტეხილია, ისე რომ მისი დია–- 

“მეტრის გამორკვევა ზედმიწევნით არ შეიძლება. ბუდის ფსკერში, წუაადგილას, 

ამოღებულია პატარა ფოსო, ცხადია, ლითონის ღერძის ჩასადგმელად, რომელზე– 

დაც ჯვარი იყო ჩამოცმული. 
კვარცხლბეკი ერთ გოძელ პიოზე გამოქანდაკებულია 6. სტრიქონიანი 

-მთავრული წარწერა, რომელიც შემდეგნაირად იკითხება: 

2 г 3906686 ხოვცსობას(ა|) 

მე თათვარაზ აღსოუ 

91 |509 ესე ჯოგარი სახე 

(ლითა| ღი თა| შე!'წ!ეგნითა იმ ფა თ IC I 

თ
 
ი
 
>
 

(0
) 
ს
)
 
–
 

რადგან ქვის ქანი რბილია. წარწერა ძალზე დაშავებულა. ატმოსფერული 

'ზეგავლენით. ზოგან გადარეცხილი ასოების ნაკვალევი ჯერ კიდევ კარგად ჩანს 

«ასე, მე-4 სტრიქონში), სამაგიეროდ მე-5 და მე-6 სტრიქონები სული აღარ იკით- 
ხება. 

სასვენ ნიშნებს ჩვენი წარწერა არ იცნობს. ქარაგმა მხოლოდ ერთხელაა 

ნახმარი (სტო. 4: ღ“ი(თა)) და წარმოადგენს მარტივ პატარა ხაზს. 

პალეოგრათიულად დამახასიათებელია ტანდაბალი. განიერი ასოები და 

შეკრული „5“ და -ბ“ 7. „შ“-ინი თავგახსნილია. 
ყველა ზემოჩამოთვლილი ნიშნებით და ხანმეტობით " ეს წარწერა ენათე- 

სავება ბოლნისის უძველეს წარწერებს, რომლებიც VI ს-ის დამდეგით, სახელ– 

“დობრ, 502/3 წლით და მისი ახლო ხანითაა დათარაიღებულიი *. 
აღსანიშნავია, რომ „გ“-ს ხმარება სიტყვაში „99171926095“ კიდევ უფრო 

"უახლოვებს ამ წარწერას ბოლნისის ორ უძველეს წარწერას, სახელდობო 502/3 

წლისას და დავით ეპისკოპოსისას, საცა ანალოგიური მართლწერა 532436 სი–- 

„ტყვებში „თავყანისხცეს“ და „თაუჟყანისმცემელ!ნ!ი”. 

1 ან „ღმ“. 

2 ბ“-ანი კარგად აღარა ჩანს. მაგრამ ნაკვალევის მიჩედვით იგი თავშეკრული იყო, 

3 საინტერესოა. რომ უკანგორის ხანმეტი ფორმა პირველი პირისა: „აღხოვმაოთე“, ჰაე– 

-მეტი სახით გვხვდება წყისის წარწერაში („აღჰოგმართე“), რომელიც 616—619 წლებით თა–- 

“რიღდება (იხ. ა. მ ან იძე, ძვ. ქართ. ქრესტომათია [, თბ., 1935, გვ. 25 და 108). : 

$ об. ჩემი „ბოლნისი“. მარის სახელ. ინსტ-ტის მოამბე ИТ, თბ., 1935. გვ. 826 83. 

502/3 წლის წარწერიანი ქვა საქ. კულტ. ძეგლთა დაცვის განყოფილებამ ჩამოიტანა 

“თბილისში, იგი ინახება საქ. სახ მუზეუმის ისტორიულ განყოფილებაში. შენიშვნაში (ნახსენ. 

ადგ., შენ. 1) მე მომყავს პროფ. ა. შანიძის მიერ ამ წამოყენებული წინადადება წარწერის 

„აღდგენისა, რომელსაც მე არ ვეთანხმებოდი. ახალი დაკვირვების შემდგომ მე ვფიქრობ, რომ 

-პატივცემული მეცნიერის ცდა სწორი უნდა იყოს, მაგრამ პ. ინგოროყვას მიერ შემოტანილი 

არსებითი ხასიათის კორექტივის_მიხედვით, წარწერა უნდა დათარიღდეს არა 492/3 წ., არამედ ” 

2502/3 წ. : : 
5 იქვე, გვ. 326 და 325.
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მგონია არ შევცდებით, თუ თათვარაზის წარწერასაც VI ს-ის დამდეგით- 

განვსაზღვრავთ. 

სახელი „თათვარაზ“, ცხადია, ერანული უნდა იყოს 1. 

საგულისხმოა ხუცესობის ინსტიტუტის არსებობა დამბლუტის ხეობაში ამ' 

უძველეს ხანაში. ჩვენს წარწერას უთუოდ საერო ან ნახევრად საერო პირი 

ჰყავს მხედველობაში პეტრე ხუცესის ქვეშ. ეგებ აქ ხევისბრობის მსგავს მოვ- 

ლენასთან გვქონდეს საქმე. 

შიგ ეკლესიაში გდია უფრო პატარა ჯვარის კვარცხლბეკი მოვარდისფრო. 

ქვისა, ზომ. 0,39Ж0,355Ж0,31 მ., რომლის ერთ პირზე გამოქანდაკებული იყო 

7-სტრიქონიანი მთავრული წარწერა. წარწერის უდიდესი ნაწილი სრულებით. 

ჩამოტეხილია. დაცულია მხოლოდ ზემდეგი: 

. თა 

. დამ! 

1 

2 

ვ 

4. (ა|ღხIო! 

$. ესე хе 

6. ლოცვე 
7. !ჩ!ნდა 

წარწერის გამოქანდაკებულობა, ასოთა მოხაზულობა (იგივე დაბალი, განი-- 

ერი ასოები), დაბალყელიანი „დ“-ონი, ხანმეტობა (სტრ. 4), იმდენად აკავში– 

რებს მას პირველ წარწერასთან, რომ საგულვებელი ხდება მათი თანადროუ- 

ლობა. თუ ასეა, მაშინ მეორე სტრიქონში შეიძლება იმავ თათვარაზის სახელი 

ამოვიკითხოთ, ხოლო შესამე სტრიქონში მისი მეუღლის სახელი ვიგულვოთ და. 
მთელი წარწერა აღვადგინოთ შემდეგნაირად ?: 

IL | სახელითა ღმრთისა«დთა 3 მე| 

· თა თვარაზ|! 

. და 18156058] 3 

· "ა1ღხIო! მართეთ | 

. ესე ჯ'ო)|გარი 65] 

· ლოცვე(ლად|! 
- 'ჩ!ნდა 

|აზ
) 
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მეორე, დანგრეული ეკლესიის ადგილას აღმოჩნდა ჯვრიანი ს. ლორფინი, 

(ტაბ. III, სურ. 4) °, $8. 0,39Ж0,325Ж0,07 მ., რომელზედაც ჯვარის ქვეშ გა-- 

1 მართალია, Е. ]азть II90I150005 XელხინისსCს, ასეთ შედგენილ სახელს არ იცნობს. 

2 აღდგენისას გათვალისწინებული მქონდა სტრიქონების სიგრძე–-ისინი ძალიან მოკლეა,. 

რაც თვით ქვის ზომიდანაკც ჩანს რა თქმა უნდა, ჩემი აღდგენის ცდა მხოლოდ პირობითია. 

3 ეს ორი სიტყვა, რა თქვა უნდა. დაქარაგმებული იქნებოდა. 

" სინამდვილეში აქ, შესაძლებელია, სულ სხვა, მაგ., სპარსული სახელი ეწერა, რაც იმ 

დროისათვის ადვილი წარმოსადგენია 
5 სურათზე ქვის ზემონაწილი, ფოტოგრაფირების დროს მომხდარი შეცდომის გამო, სა– 

მწუხაროდ, კარგად აღარა ჩანს: ზედ დამთხვეულია მეორე ქვის გადანაღები.



ლეგი... 

'მოქანდაკებული ყოფილა 2-სტრიქონიანი მთავრული წარწერა. უდიდესი ნაწი- 

ლი წარწერისა გადარეცხილია., რადგან ქვის ქანი ძალიან რბილია, დაცულია 

მხოლოდ ორივე სტრიქონის ბოლო. ასოები: 

ა ააა “6 აი 

>–_”“ი. 

„5“ შეკრულია. პალეოგრაფიული ხასიათი შემონახული ასოებისა ისევ-ისე 

VI ს–ის დამდეგზე მიგვითითებს. ამასთან. წარწერა ჩასმული ყოფილა საგან– 

გებოდ ამოღებულ ჩარჩოში. მსგავსად ბოლნისის 'ძველესი წარწერებისა 1. 

ამ ქვაზე ყველაზედ უფრო საინტერესოა ჯვრიანი მედალიონი: ტოლმკლა- 
3990560, ფართო- და შესნე“ილ-კიდეებიანი გამოქანდაკებული ჯვარი ჩასმულია 

მრგვალს. აგრეთვე გამოქანდაკებულ ჩარჩოში. ასეთი მედალიონები კარგადაა 

ცნობილი ბოლნისიდან. ჯვარი, ჩვეულებრივად, ორკანტიანია, მკლავების გუ- 

ლები ამოღებული აქვს ცერადკვეთით *, ჩარჩოსა და მკლავების ჩაზნექილ ნა- 

პირებს შორის დაოჩენილი მახვილ-ოვალური ღომული შეუმკობლადაა დატო- 

ვებული, ხოლო მკლავებმშორისი, სფერული სამკუთხედის მოყვანილობის მქონე 

არე ან აგრეთვე ჩაღრმავებულია და გლუვი”. ან ბურცულია, სიგრძივ შუაზე 

წიბო გაუდის და დაფარულია ჭდეული წიწვოეანი ორნამენტით, რომელიც ფო- 

თლების ან ნაჟვების მთაბეჭდილებას იძლევა *. у : 

1 იზ. ჩემი „ბოლნისი“, გვ. 826—531. რადგან ქვა VI ს-ის დამდეგისაა შესაძლებელია, 

რომ ის დანგრეული ტაძარიც. საიდანაც ეს ქვა მოტანილი იყო, მაგ ზანის შენობა ყოფილა. 

„ჩარჩოს“ შესახებ უნდა შევნიშნო შემდეგი: იგი შექმნილია იმის წყალობით, რომ გა- 

მოქანდაკებული ასოების მისაღებად წარწერის გრუნტი მთლიანად არის ხოლმე ამოღებული 

და მხოლოდ კიდეებზე არის დატოვებული სწორხაზოვანი ქიმი. თუ გოუნტის ამოღებისას ასო 

შემთხვევით გაუფუპდებოდათ, მას სულაც ამოპჰკვეთავდნენ და ახალ ადგილას გააკეთებდნე5 

ხოლმე. ამის გამო ერთი და იგივე სიტყვის ასოები ზოგჯერ ძალზე შორი-ჰორ მოდიოდა ერთი- 

ერთმანეთისაგან. რაც განსაკუთრებით ხშირად ეტყობა ბოლნისის 502/5 წლის წაოწერას (06. ნახს. 

ადგ. სურ. 10 და 11) და რაც დაზიანებული ადგილების აღდგენისას ასოთა რაოდენობის ვარა- 
უდს აძნელებს. 

2 ამ ტერმინს მე ვხმარობ იმ ტექნიკის აღსანიშნავად, რომელსაც ი. სტრიგოვსკი 

„012 თ5ლ0ნ601:L-ს“ უწოდებს (იხ. მისი АНа-аи ип4 Убеглуап4егийе, Гр. 1917. $. 120 LL). 

ცერად- ანუ ელმადკვეთილი იმას ჰნიშნაეს, რომ რელიეფის კიდეები შვეულად კი არაა ჩაჭრილი, 

არამედ ცერად განზეა წაღებული. ისე რომ ორნამენტის ეზო არსებითად გაუქმებულია ანუ д0- 

ჩქმალულია. ს ტრიგოვსკის ეს ტექნიკა ტორევტიკიდან გამოაყავს (იხ. იქვე). ჩვენში იგი გა– 

"ვრცელებული იყო უძველეს ხანაში ქვაზე, მერმე კი ხეზეც გვხვდება (06., მაგ., ჩუქურთმიანი კა- 

რი სვანეთიდან, Матер. по Археол. Кавказа, вый. Х, табл. XXXVIII. 65, საცა როზეტების 

გულებია ამოღებული ამ წესით) ქართული ხისმკეთებლობის ნიმუშები V-VI საუკუნეებისა, 

სამწუხაროდ, არ მოგვეპოვება. შდრ. ხეესურული ტერმინი „ცერად ჩაჭრა“ ირიბად ამოღარული 

ორნამენტისათვის ხეზე (ვ. ბ რდაველიძე და გ. ჩიტაია, ქართული ხალხური ორნამენტი 

I--ხევსურული, თბ., 1989, გვ. 25). 

3 ასეთია, მაგ., დავით ბოლნელის ”ჯვარი (06. გ.ჩუბი ნაშვილის ქართ. ხელოვნ.ისტ., 

გვ. 49, სურ. 26) და აგრეთვე ერერუიქის სამხრ. კარის ბალავარზხე მოთავსებული ჯვარი 

(იხ. „I. 57 20V5LV Ваикипзг ძი ტოიტი1ტი სიძ Вигора, $. 413, АЪЪ. 442). 

& ასეთია, მაგ., „ვარსქენ ნახაპეტის“ ჯვარი ბოლნისში (იხ. ჩემი „ბოლნისი“. გვ. 88), 

სურ. 14), რომლის მკლავებს შორის გამოყვანილი ორნამენტის ფოთლოვანი შთაბეჭდილე “ა 

“იმითია გაზრდილი, რომ წიბოზხე პდეა გატარებული (აღსაწიშაავია, რომ ამ ჯვარის მკლავებ- 

“ში ბურთულები ყოფილა ჩასმული). ასეა დამუშავებული უკანგორის მოცემული ჯვარიც.



а 

მრგვალი ჩარჩო, რომელშიც ჩასმულია ეს ჯვარი, ჩვეულებრივად, ორი 

კონცენტრული წრისაგან შედგება, რომელთა შორისი ვიწრო ოლე დატიხრუ- 

ლია ცერად დადგმული, ცერადკვეთით ამოღებული თხელი ძგიდეებით, ისე 
რომ იქმნება მოპირისპირე ღრუ სამკუთხედების უსასრულო მწკრივი 1. 

ვარიანტებს უფრო ჩარჩო გვიჩვენებს, ვიდრე თვით ჯვარი. მაგ., დავით 

ბოლნელის მედალიონის ჩარჩო სამი კონცენტრული წრისა და ორი სამკუთხედებიანი 

მწკრივისაგან შედგება, ხოლო „ვარსქენ ნახაპეტის“ ჯვარს, ასეთი ჩარჩოს მა– 

გივრად, გარშემო ამკობს ოთხად დახვეული, ირიბი ჭდეებით დასერილი რტო, 

რომლის ბოლოები სამყურა ყვავილებით მთავრდება –– ჯვარი თითქოს მცენა- 

რეულ ხოირში არის ჩასმული. 

ჯვარი ზოგჯერ ვიწრო და დაბალ ზედადგარზე დგას ჩარჩოს შიგნით ?. 

იშვიათ გამონაკლისებს გაოდა, აღწერილი მედალიონი, რომელსაც მე, 

სიმოკლისათვის, ბოლნურს ვუწოდებ ”. ყოველთვის მეტად გულმოდგინედ და, 

დიდია ხელოენებითაა შესრულებული. ამასთან, ყველა მრუდების წინასწარი ნა– 

ხაზი ქვახე, როგორც ეს განსაკუთრებით კარგად „ვარსქენ ნახაპეტის“ ჯვარს 

ეტყობა ადგილზე ღა როგორც ჩანაზომები ადასტურებენ. ფარგლითაა ხოლმე 

გაკეთებული. რელიეფი ღრმად და მკვეთრადაა ამოღებული, 3090080 კი მკრთა– 

ლადაა დასმული. 
უკანგორის ქვაზე მედალიონის ზემოთ აშიაა გავლებული. რომელზედაც 

რელიეფით გამოსახულია ჰორიზონტული მწკრივი ლოტოსის ყვავილებისა *. 

ყვავილის ფურცლები ცერადკვითითაა ამოღებული. უბეები ყვავილებს შორის 

შევსებულია ისეთივე ბურცული წიწვოვანი ორნამენტით, როგორიც მოთავსე– 

ბულია ჯვარის მკლავებს შორის. к : 2 

ამ ქვის დანიმნულება ისეთივე უნდა იყოს, როგორიც „ძნაის“ ჯვრიანი 

ქვისა, რომელიც ჩასმულია ბოლნისის ტაძრის კედელში °. ეს სამახსოვრო ძეგ- 

ლია. ასეთივე ხასიათი აქვს „ვარსქენ ნახაპეტის“ ჯვრიან მედალიონს, რომე- 

ლიც ცალკე ქვაზე კი არაა გაკეთებული და მერმე ჩასმული კედელში, არამედ 
პირდაპირ სვეტხეა გამოქანდაკებული. ტაძრის კედელში ჩასმულად შეიძლება 

წარმოვიდგინოთ უკანგორის ქვაც. 

მეორე მხრით. ჩვენ გვაქვს ბოლნური მედალიონით შემკული სტელები, 

«ომლებიც უფრო საფლავის ძეგლებსა 34536". უკანგორში/კ -არის ერთი ოთხ- 

1 ხეთი ჩარჩო აქვს „ძნალს,“ ჯვარს ბოლნისში (ნახსენ. ადგ.. გვ. 331, სურ. 15), რო– 

მელიც. სხვებრ, საკმაოდ მქისედაა შესრულებული, ისე რომ ჩარჩოს გარეთი წრე თითქმის სულ 

გამოუვლინებელია., ერერუიქის ზემოსსენებულ ჯვარსაც იგივე ჩარჩო ამკობს და ასეთივეა უკან- 

გორის მოცემული «ჯვარის ჩარჩო. 

2 იხ, მაგ., ჩემი „ბოლნისი“. გვ. 339. სურ. 18. ეს მედალიონი საინტერესოა იმითაც; 

რომ ჯვარის მკლავებშორისი უბეებიც ცერადკვეთითაა დამუშავებული და წიბოიანია, თითქოს 

ცაცხვის ნაყოფის მოყვანილობის ბურცულებითაა ამოვსებულიო. 

3 შდრ, ჩემი „ბოლნისი“. გვ. 393, სადაც ლაპარაკია ბბოლნურ (ბოლნისურ) ჯვარზე“. მართ– 

ლაც ამ გამოსახულებას მთლიანად „ჯოკარი“ ერქვა ძეელად. ახლა, რა თქმა უნდა, გამონა–- 

თქვამი „მედალიონი“ აჯობებს. 
+ ლოტოსს ამ ყვავილს მხოლოდ პირობით ვეძახი. მოტივი ისეა სტილიზებული, რომ 

მისი რეალური სახის გამოცნობა შეუძლებელია. 

5 იხ. ჩემი „ბოლნისი“. გვ. 332. 

ს იქვე, გვ. 338, სურ. 18.



წახნაგა პრიზმული მოყვანილობის, ბოლნური მედალიონით შემკული უწარ- 

წერო ქვა 1, რომელიც აგრეთვე საფლავის ძეგლი უნდა იყოს. შესაძლებელია 
ჩვენი ქვაც, რომლის ქვემო ნაწილი ცოტაზე ჩამოტეხილია, თავის დროზე სა–- 

ფლავზე იდგა. 
მისი თარიღი მოცემულია მისივე წარწერით. ასევეა დათარიღებული მთე– 

ლი რიგი ბოლნური მედალიონებისა თვითონ ბოლნისში ? 

მართლაც. ეს მედალიონი მხოლოდ უძველეს სომხურსა და ქართულ ძე- 

გლებზე გვხვდება: იგი ამკობს ერერუიქის ტაძრის (V ს.) სამხრეთი და დასავ– 

ლეთი კარების ბალავრებს 3 და ბოლნისის სამეკლესიანი ბაზილიკის (VI ს.) 

კედლებს *. უფრო მოგვიანო ხანაში იგი სხვანაირადაა ხოლმე გამოსახული. 

უკვე VII ს-ის დამდეგის ძეგლის, მცხეთის ჯვრის ცნობილი „ძლევამოსილების 

ჯვარი“? თუმცა ძალიან გვაგონებს ზოგიერთ ბოლნურ ჯვრებს, განსაკუთრებით, 

თავისი ნახევარპალმეტებითა (შდო. ქვემ. ტაბ. VIIს სურ. 15 და 16) და ცერად–- 

კვეთილობით, მაგრამ ამავე დროს იგი თვალსაჩინოდ განსხვავდება იმით, რომ 

მას აკლია ტიპური, სამკუთხედებით თუ სხვა ორნამენტით შემკული ჩარჩო და 

მკლავებშორისი უბეების შევსება”. 

ამგვარად, ბოლნური მედალიონის თარიღად თამამად შეგვიძლია V და 

VI საუკუნეები დავდოთ 7. 

1 ამ ქვის უფრო ნიშანდობლივ აღწერა, სამწუხაროდ, აღარ მოესწრო, არის ფოტოგადა– 

ნაღები. ჯვარი სამკუთხედებიან ჩარჩოშია ჩასმული, რომელიც მრგვალ სადა ბუნზე დგას. 

რაზე იდგა თვითონ ბუნი, აღარა ჩანს, ორნამენტი გადარეცხილია. ეგებ აქ ქვემოთ ისეთივე 

პალმეტებიანი კვარცხლბეკი იყო. როგოოც თეკენების სტელაზე (იხ. ქვემ. ტაბ. VIII, სურ. 15). მთე– 

ლი კომპოზიცია, როგორც ეტყობა, ჩასმული იყო კიდევ სწორხაზოვან ჩარჩოში. 

1 გამოსავალი წერტილი 502/3 წლის წარწერაა, ეს ბალავრის ქვაც შემკული ყოფილა 

ბოლნური მედალიონით, რომლის ქვემო ნაწილია მხოლოდ შენახული (იხ. „ბოლნისი“, გვ. 

325, სურ. 11). შემდეგ, წარწერები ათარიღებს დავით ეპისკოპოსის ქვაზე გამოსახულ ჯვარს 

და აგრეთვე „ვარსქენ 656539600“ ჯვარს. 

3]. 5-2790X5LI), დასახელ. ნაშრ., გვ. 413. სურ. 442 და გვ. 414, სურ. 443 (ამ 

უკანასკნელზე ჯვარის ჩარჩო კარგად არა ჩანს, შესაძლებელია იგი ჩვეულებრივისაგან განსხვავ– 

დებოდეს). ასეთივე მედალიონები უნდა ამკობდეს ტეკორის ტაძრის (У ს.ე) ჩრდილო-კარის 

ბალავრის ქვასაც (იქვე. გვ. 893. სურ. 368), მაგრამ სურათზე იგი კარგად არა ჩანს. 
& შდრ. „ბოლნისი“. ზე. 393. 
5 იხ. 1. Ва11гиза: т: 5$, CLსძ05 эм "Ам Меха еп Ссогрле ег еп Аппёше, ნ. 1929, 

LI. ГХХУГ: 1925, შდრ. გ. ჩუბინაშვილი და ნ. სევეროვი, ქართული არქიტექტურის 

გზები, თბ., 1936, გვ. 27 (ქვემოთ). 

6 სომხეთში საინტერესო ვარიანტს გვაძლევს ერთი კაპიტელი არუჭიდან, რომელზედაც 

სამი წრისაგან შემდგარი სადა ჩარჩო სიმეტრიულად ოთხ ნაკვეთადაა დანაწევრებული, ხოლო 

ჯვარის მკლავებს შორის ჩასმულია დამოუკიდებელი მახვილი ოვალები (5 LL2V 0 V5XI, ©. 6., 

გვ. 411, სურ. 440). არა მგონია ეს ქვა УЦ ს-ზე უფრო გვიანდელი იყოს. 

7 ბოლნური მედალიონის მსგავსი გამოსახულება უცნაურად გვხვდება ერთ სომხურ 

XVI-XVII ს-ის მინიატურაზე (В. Стасов, Славянский и восточный орнамент, ПБ., 

1887, табл. 148:4): კვარცხლბეკზე დგას ჯერ მაღალი და ვიწრო ჯვარი, რომელზედაც ზემოდან 

დადგმულია ტოლმკლავებიანი წითელი ჯვარი მწვანედ შეფერადებული კიდეებით, ჩასმული 
მრგვალ ჩარჩოში. ჩარჩო ყვითელია, გარდიგარდმო ოლვილი მწვანე ირიბი ზოლებით და შემკუ– 

ლი რვა წყვილ-წყვილად სიმეტრიულად განაწილებული მწვანე ქაცვებიანი წითელი ბოლქვებით, 

ისე რომ გრეხილი ხოირის შთაბეჭდილებას ახდენს. მთელი კომპოზიცია მოგვაგონებს თეკენების 

ქვემო ეკლესიის სტელის შემკულობას (იხ. ქვემ. ტაბ. VIII, სურ. 18). 

· 
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უკანგორში აღმოჩნდა ერთი ქვის ფრაგმენტი, რომელაც ბოლზური მედალიო- 

ნის მეტად საინტერესო და თავისებურ ვარიანტს იძლევა (ტაბ. III,სურ. 5)1. 

ორნამენტის შემისახული ნაწილი საშუალებას გვაძლევს იგი მთლიანად 
აღვადგინო: э (( რაბ. III. სურ. 6} 2. 

ცერადკვეთით ახოდეზული ჯვარი ჩასმულია გლუვ მრგვალ სალტეში. 

მკლავებს შორის ,„,ფოთძ თლებია“' ეს პატარა მედალიონი ჩაწერილია ოთხნაწი–- 

ლედ როზეტში, რომელიც ტე რაკინქის გეგმას მოგვაგონებს. მედალიონი ისეა 

ჩაწერილი როზეტში, რომ ამ უკანასკნელის აფსიდები 960856495 არ ემთხვევა 

და შთაბექდილება ისეთია. თრთქოს იგი ზემოდან იყოს როზეტზე დაღებული. 

აფსიდებში ჩაწერილია ნაზევარჯვრები, „ფოთლებით“ მკლ სვებს მორის. ჯვრე- 

ბიცა და აფსიდებიც თვალისთვის შევსებას მოითხოვს-- თითქოს ოთხი პატარა, 

სიმეტრიულა: დ დალაგებული მედალიონი ერთმა უფრო დიდმა შუაზე ზემოდან 

სანახევროდ დაჰფარარო. აფსიდებშორისი უზეები ამოვხსებუ ყლის პალმე ое: 

მთელ ამ კომპოზიციას გარშემო უვლის პრტყელი და განიერი სალტე, რომე- 

ლიც ერთ ღიდ მთლიან შედალიონსა ჰქმნის. 
შემდეგი სამი ' ფრაგმენტი მხოლოდ ფოტოგრაფიულად იქნა გადაღებული, 

ხოლო მათი აღწერა ეერ მოესწრო. სამივე სტელებს წა რმოადგენდა, მათგან 

ორი, შესაძლებელია, საფლავის ძეგლი იყო. 

ერთ პატარა ფრაგმენტზე შენახულია ვერტიკალურად განლაგებული რე- 

ლიეფური ორნაჩ”ენტის, ალბათ, ძირა ნაწილი: 9567074025920 ჩასმულია სამ- 

ურა პალმეტი, მსგავსი იმისა, რომელიც როხეტიან ფრაგმენტზე (ტაზ. III. სუო. 5) 

აფსიდებშორის უბეებს ავსებს, ოღონდ ნაკლებად გადამლილი: კუთხეები ამო- 

ვსებულია ბურცული წიწვოვანი ორნამენტით („ფოთლებით“): ზემოდან ამ მართ- 

კუთხედზე მეოოე, უფრო ვიწრო მართკუთხედი · იდგა. ასევე შევსებული, რომ- 

ლისაც მხოლოდ მცირე ნაწილიღაა შენახული. ეს მართკუთხედები ძალიან გვა- 

გონებს თე კენების ქვემო ეკლგსიცს სტელაზე გამოსახუ დ ლი сес ს კვარცლინ 

ბეკს (იხ. ქვემ. ტაბ. VIII, სურ. 15 და 16), თ თუმც ჯა იქ т უფრო და- 

ბალია და ფვითეულში რამდენიმე პალმეტია ჩასმული: შესაძლებელია, უკანგორის 

ფრაგმენტზეც ამ მართ კუთხედებზე დადგმული იყო ბოლნური მედალიონი. 
მეორე, უფრო მოზრდი 'ლს. ოთხწახნაგა პრიხმისებურ ქვაზე სშორხენრევნ 

ჩარნსოში ვერტიკალური განლაგებით ჩასმული იყო მცენარეული ორნამენტი: 

ფოტოსურათზე კარგად განირჩევა მხოლოდ შ.ყალა სახე, რომელიც სტილიზე- 

ბულ ლოტოსის ყვავილს წარმოადგენს (უფრო შროშანსა ჰგავს); მის ქვემოთ 

კიდევ რაღაცა სახის ნაშთი ჩანს; დანარჩენი ჩამორეცხილია. ორივე ფრაგმენ- 
ტას რელიეფი იმავე კარგი ტექნიკითაა დამუშავებული, როგორც ზემოთ აღ- 

წერილი სხვა У—\] т კუნეების. ძეგლებისა. 
მესამე M ფეხამდებელია სწორედ ის ჯვარი იყოს, რომელიც თათვარაზს 

აღუმართავს წ. ეს მეტად მძიმე, გრძელი ოთხკუთხი სიდე (სიგრძ. 2,50, სიგან. 

1 სამწუხაროდ. ამ ფრაგმენტის გაზომვა ვერ მოვასწარი. იგი არაა დიდი 

2 ნახახი შესრულებულია მხატვრის მ. абс შვილის მიერ. ფრაგმენტის მიხ, 

საფიქრებელია, რომ მთელი ქვის ორნამენტი მარტო ამ აღდგენილი ნახატით არ „აზი 
ბოდა, შ აბელია, მეღალიონი ორნამენტულ ო კვარ, ხლბეკზე იდგა. ს 

რა ნაწილი (სიგრძ. C.0535, სიგან. ი, 36. 6254. 0,345 5.) მჭ 

იარე ალალი ს ეს ლირი ჩადგმული იყო 435805 ლბეკში. მირის В რის 



Сы 

0.35, სისქ. 0,31 3.) ეკლესიის სამხრეთი შესავლის ახლოს გდია და სამად არის 

გადატებილი. სხვაფრივ იგი კარგადაა დაცული, მხოლოდ აქა-იქ ანახეთქები 

აქვს, სამივე, ან ეგების ოთხივე პირი 1 59 ქვისა შემკულია მთელ სიგრძეზე 

ს ხვადასხვა გამოქანდაკებული ოონამენტით. ერთ პირზე ერთი-ერთმან
ეთის ზემო- 

კხსლბეკებზე, 
ანალოგიური თეკენების ქვემო ეკლესიის სტელისა (იხ. ქეემ. ტაბ. VIII, სურ. 

15 და 16). სრულებით ცხადია, რომ თუ ეს ქვა მაინც და მაინც თათ 

დან გამოსახულია პალმეტებიანი ბოლნური მედალიონები კვარL 

ვარახის 

კვარცხლბეკზე არ იდგა, იგიც დაახლოვებით იმავ ხანისა უნდა იყოს. 

მეტად საინტერესოა სამი კიდევ სხვა ბარელიეფიანი ქვა. 

ერთი სვეტისთავის ფრაგმენტს უნდა წარმოადგენდეს *. იგი მტკიცე ლე- 

გა ქანისაა, გვერდებჩაზნექილი ოთხწახნაგა პრისმისებური მოყვანილობის (ხომ. 

0.19X0.105X0,105 მ.). თავსა და ძირზე მას ოთხივე მხრით ამოღებული აქვს 

ვიწრო და დაბალი ქანები, ისე რომ ორსაგ ბოლოში დაბალი ოთხკუთხი შვე- 

რილები იქმნება. ძირა შვერილი ძალიან მქისედაა ქანებით გამოვოფილი, სი- 

მაღლით არა უმეტეს 2 სანტიმეტრისაა (ხოგ მხარეზე კიდევაც ნაკლებია) და 

მთელი უნდა იყოს. შთაბეპდილება ისეთია, თითქოს ქვა ამ ნაწილით რაღაც 

ბუდეში უნდა მჯდარიყო. და ნერჩსაც ეტყობა, რომ იგი რაღაც მტკიცე სა- 

განზე, ალბათ ქვაზე დგომით გადახეხილ-გადალესილა. თავის შვერილის პი- 

რები კი უკეთაა ჩამოჭრილი და სიმაღლით 2,5 სმ-ს აღწევს, მაგრამ შვერილი 

თითქოს ჩამოტეხილი უნდა იყოს, თავდაპირველად იგი უფრო მაღალი უნდა 

ყოფილიყო. ამ მხარეზე, მაშასადამე, ქვას ყელი ჰქონია... 
ბარელიეფებით შემკული იყო ქვის მხოლოდ სამი პირი. | 

წინა პირხე მეტად თხელი რელიეფით და მქისედ გამოსახულია ბორბალი 

ანუ თვალი, რომელიც ძალზე გადახეხილა. მისი დიამეტრი უდრის 0,08 მ-ს. 

განირჩევა ფერსო, ხშირი სოლები და ცენტრში მორგვი. ეს ის ორნამენტია, 

რომელსაც „მზის ნიშანს“ ეძახიან. მის ზემოთ 0,03 მ-ის სიგანის აშიაა გავლე- 

ბული, ამოვსებული უფრო ღრმად ამოღებული, მონაცვლეობით დაპირისპირე– 

ბული სამკუთხედების უსასრულო მწკრივით, როგორიც ბოლნური მედალიო–- 

ნების ჩარჩოებზე გვხვდება. 
აქედან მარცხენა პირზე ასევ-ისე თხელი და მქისე რელიეფით გამოსახუ- 

ლი ყოფილა რაღაც გეომეტრიული ფიგურა, რომლის ქვემო ნახევარი სრულე– 

ბით ჩამოტეხილია. ფიგურა თითქოს ასე შეიძლება აღვადგინოთ: კონცენტრე- 

ლად ორ წრეში ჩასმული იყო სამი რომბი (მათგან შიგნითა უფრო მომსხო 
ხა- 

ზებითაა გამოყვანილი), ხოლო ცენტრში მრგვალი (?) ღილი იჯდა. მთელი ფი- 

გურის დიამეტრი უდრის 0,067 მ-ს. ზემოდან აქაც სამკუთხედებიანი აშია იყო 

გავლებული, რომლის მარცხენა ნახევარი მთლად ჩამოტეხილია. 

ფოსო ღერძისათვის. ასეთივე ფოსო აქვს. როგორც ვნახეთ, თათვარაზის კვარცხლბეკის ბუდეს 

ფსკერში. მაგრამ სვეტის ძირი ოთხკუთხია და მისი სისქე თითქოს აღემატება კვარცხლბეკის 

მრგვლად ამოვრილი ბუდის დიამეტრს. ისე რომ ნამდვილად არ ითქმის, ერთად ეკუთვნის ეს 

ორი ქვა თუ არა. х 

4 ფადი სიმძიმის გამო ამ ქვის გადაბრუნება ვერ მოვახერხეთ. ფოტო
სურათიც უვარგისი 

გამოვიდა, რადგან ქვა ჩრდილიან ადგილზე გდია (იხ. ჩემი ზემოხსენ. წერილი ენიმკი-ს მოამ- 

ბ < ‚ სურ. 6). т, 2 
ის X აა ჩამოტანილია თბილისში და 59 ჟამად შ. რუსთაველისა და მისი ეპოქის მუზე- 

უმში ინახება.



р ოფში, 

მარჯვენა პირზე კი მოთავსებულია ფაოშზევანგი (ტაბ. LV, სურ. 7). აქაც რე- 

ლიეფი თხელია, ფიგურის დამუშავება О 94069. სიგრძით და სიმაღლით მთელი 

ფიგურა 0,09 მ-ისაა: ფარშევანგს ახასიათებს ქოჩორი, რომელიც აქ სამღეროია- 

ნია. სხვაფრივ ძნელი მისახვედრი იქნებოდა, თუ რის გამოსახვა უნდოდა მხა- 

ტვარს, მით უმეტეს რომ ტანი ძალიან მილეჟლია, ფრთა და განსაკუთრებით კუდი 

ძალიან მოკლეა. პროპორციები სრულებით არაა დაცული: განსაკუთრებით დიდია 

თავი და ქოჩრის ბოლოები და ნამეტანი უშნოდ გრძელია ფეხები, რომლებიც 

ამასთანავე მეტის-მეტად წინაა მოთავსებული სხეულზე. ფრთები აღნიშნულია 

თხელი და წვრილი დიაგონალური ჭდეებით. ქოჩრის თავები დაწერტილი იყო 

(წერტილი შენახულია კარგად მხოლოდ უმოკლესი ღეროს თავზე). დაწერტი- 

ლია თვალიც და ბიბილოც მის ქვეშ. 963357000 თითო ფეხზე სამ-სამია და 

ეტყობა, რომ ფრინველს დეზეზიც ჰქონია. ფრთა აწეულია და მის ზემოთ კი- 
დევ რაღა( აჯ გრძელი დ о ვიწრო ფიგურაა, т. ორი ბოლო აქვს და რო- 

მელიც ფრინელის აზა მიბჯენილი და თითქოს თავისუფლადაა დაკიდე- 
ბული ჰაერში 

რო გორც აღვნიშნე. ყველა რელიეფ ფები ამ ქვაზე მეტად მქისედაა შესრუ- 

ლებული და უფრო ნახაზსა 35536 ვიდრე ნამდვილ რელიეფს (ფარშევანგიც). 
ფარშევანგის გამოსახულება უკვდავებისა და გაზაფხულის ძველი ქრისტი- 

ანული სიმბოლოა. კერძოდ ჩვენშიც იგი ძალიან ადრე გვხვდება ბოლნისში. 

სადაც იგი სვეტისთავზეა გამოხატული რელიეფით. 1 მაგრამ აქიგი გაცილებით უფ- 

რო უკეთაა შესრულებული — რელიეფიც უფრო მაღალია, პროპორციებიც უკეთაა 

დაცული და დეტალებიც უფრო სუფთად და ხელოვნურადაა დამუშავებული. 

აქაც ფარშევანგებს სამღეროიანი ქოჩრები ამკობს. 

გავრცელებული იყო ფარშევანგის გამოსახულება VII X საუკუნეების 

სპარსულ ვერცხლის ჭურჭელზეც, ? მაგრამ აქაც ყველგან გამოსახულება გაცი- 

ав უფრო უკეთ და სულ სხვა სტილითაა შესრულებული და უკანგორისას 

არ უდგება. მხოლოდ. ერთი გამოსახულებაა, ზერელედ ამოფხავნილი ლენინ- 

გრადის ერმიტაჟში დაცული ერთი ვერცხლის თეფშის ფსკერზე °, რომელიც 
თავისი სიმქისითა და სამღეროიანი ქოჩრით უკანგორის გამოსახულებას მოგვა– 
გონებს შორეულად. 

უფრო მოგვიანო ხანაში, X-- XIII საუკუნეებში, ფარშევანგის გამოსახუ–- 

ლება ძალიან о გავრცელებული მინიატურულ მხატერობაში 1, მაგრამ აქაც 
ა ალოგნებს ვერ ვპოულობთ. 

გავრცელებული იყო ფარშევანგის გამოსახულება ქსოვილებზეც. ასე, მაგ. 
იგი. გვხვდება უკვე VI ს-ის ბერძნულ აბრეშუმის ქსოვილზე '. შემდეგში, 

L შდრ. то боб? შვილი, ქართ. ხელოვნ. ისტ., გვ. 42. 
1 06. Я. Смирнов, Восточное серебро, მაგ.. табл. LXVIL:111 და I XV II:116. 
წ Смирнов-о5 დასახელ. ალბომი, ტაბ. 1.ХГ: 98. 
· 06. Стасов-0о6 036565907. ალბომი, ტაბ. 184, სურ,12 და 13 (კოფტური), ტაბ. 141. 

სურ. 21 და ტაბ. 142, სურ. L (სომხური). ტაბ. 53, ტაბ. 57, სურ. 1 და ტაბ. 60, სურ. 17 
(რუსული). 

8 იხ. О. VI 2100, IIსა(ი0აC10IIIC Чег 50Iძლი X6ხლICI, В. 1913, Ва. I, АЪЬ. 43. აქ ფარ- 
შევანგები წყვილ-წყვილად არიან ქსოვილზე დასმული, უკან მიბრუნებული თავით; ქოჩრები სამ- 
ღეროიანია, ნისკარტში თითოს პატარა რტო უჭირავს, სტილი, გამოსაზულება და პოზა არა- 

ფოით არ ჰგავს უკანგორისას.



XI-XIII საუკუნეებში ხომ ეს გამოსახულება ხშირად გვევლინება, გან- 

საკუთრებით, მავრიფანულ ესპანეთში, სიცილიაში ? და იტალიაში *. მაგ- 

რამ ვერსად ვერ ვპოვებთ თვითონ ფრინველის _გამოსახულებისათვის ანალო- 

გიას და მხოლოდ ერთი დეტალი აახლოვებს უკასგორის ფარშევანგს იმ გამო- 

სახულებას, რომელიც ერთს ХТ--ХИ ს-ის სპარსულ ქსოვილზე გვჩვდება *. აქ 
ერთი მეორის პირისპირ ფარშევანგების წყვილი დგას. მათ მორის ორნამენტუ- 

ლი ხეა დადგმული. კომპოზიცია წმინდა პერალდიკური ხასიათისაა. ფრინიე- 

ლებს თავი აუწევიათ და ნისკარტი დაუღიათ, од ხესა პკორტნიანო. 

ორივეს ცალი ფეხი აწეული აქვს, სამღეროიანი თავდიდი ქოჩრები ჰაერში 

ფრიალებს. ეს გამოსახულება არაფრით არ 35586 უჟკანგორისას, გარდა ერთი 

დეტალისა: ეს არის შარფი, რომელი ც ფრინველს თავის. ეფლადა აქვს მოხვეუ- 

ლი ყელზე და რომლის ბოლოები უკანაა გადაგდებული და პაერში ფრიალებს. 

როგორც აღვნიშნე, უოკანგორის ფარშევანგსაც აწეულ ფრთას ზემოთ კისერზე 

რაღაც გრძელი და ვიწრო, ორბოლოიანი ფიგურა აქვს მიბჯენილი, რომე- 

ლიც თითქოს ჰაერში თავისუფლად ჰკიდია. ეს უცნაური ფიგურა, ვგონებ, 
ჰპოულობს თავის ახსნას ზემოხსენებული სპარსული ქსოვილის ფარშევანგის 

ყელსახვევში. უჯკანგორელ მოქანდაკეს სწორედ ასეთი ყელსახვევი უნდოდა გა- 

დმოეცა თავისი უმწეო უდრეკი ფიგურით, რომელიც მას ყელზე შემობმულადღ 

არც კი გამოუხატავ გს. სხვანაირად ამ მოტივის გაგება ძნელია. თუ ასეა, მაშინ 

სხვა ანალოგიებსაც ადვილად .მოვძებნით. საქმე ისაა, რომ ეს მოტივი ძველი 

სპარსულია, სახელდობრ, სასანური და სასანური სამეფო ტანისამოსიდანაა გა- 

დასული პირუტყვებზედაც, როგორც წმინდა ორნამენტი °. სპარსეთიდან იგი 

გავრცელდა დასავ ლეთისკენაც —54 იგი გვხვდება უკვე VI ს-ის ბიზანტიურ ქსო- 

ვილებზე °, და აღმოსავლეთისკენაც, საცა მას ვხედავთ კედლის მხატვრობაზე 

ჩინეთის თურქისტანში ნე უფრო, გვიან, о საუკუნეებში, ბიზანტიიდან ეს 

მოტივი დასავლეთ ევროპაშიც შევიდა $. თვით სპარსული მაგალითებიც ბლო- 

1 იქვე, ტ. IL, სურ, 176 (XI ს.: ფარშევანგი ოოთავიანია. დგას еп Часе, კუდი გაშლილი 

აქვს). სურ. 178 (XI в: აქაც ფარშევანგები დგანან CI) Гасе, მიბრუნებული თავით. გაშლილი 

კუდით). 
3 იქვე. ტ.I, სურ. 907 (XII ს.: ფარშევანგები დგანან ერთი-ერთმანეთის პირისპირ, პეოალ- 

დიკურად; მათ შორის ორნამენტული ხე დგას, ორღეროიანი ქოჩრები მაედში ფრიალ თს. 

სურ. 909 (XII ს.: აქაც პერალდიკური კომპოზიცია; ქოჩრები სამღეროიანი, დაწერტილი თავებით: 

კუდები გამლილი; სულ სხვა სტილი). 

5 იქვე, ტ. I, სურ. 205 (XI-XII ს.: აქაც წყვილ-წყვილი ფრინველები. ხით მათ შორის, 

დაკიდებული ორღეროიანი ქოჩრებით, გაშლილი კუდებით; კომპოზიცი» ძალიანა ჰგავს სიცილიუ- 

რი ქსოვილისას. სურ. 207). ტ. И, სურ. 252 (ХИТ: ისეთივე კომპოზიცია; სამღეროიანი ქო- 

ჩრები). 

4 იქვე. ©. Г. სურ. 155. 

> Рае, დასახელ. ნაშრ... ტ. I. გვ. 89. 

- იქვე, ©. 1, სურ. 45 და 49 (მშარფიანი რაშები), სურ. 50 (მარფიანი «იხვები). 

? იქვე, სურ. 100 (შარფიანი იხვები); 902. А. Ю. Якубовский Культура и Искусство 

Востока, Лнгр.. 1937, стр. 25. 

% იქვე, სურ. 187 (შარფიანი მტოედები?). 

—
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მად მოიპოვება, როგორც სასანური. ისე ადრეულ-ისლამური სანისა !. განსაკუთ- 

რებით სწორედ ფრინველებს ამკობდნენ ასეთი შარფებით და ამ სახით გადაი- 

ღეს ეს მოტივი, კერძოდ, ბიზანტიამიც 3 

რაც შეეხება იმას რომ უკანგორის ფარშევანგს შარფი ყელზე მემოხვეუ- 

ლი არა აქეს, ესეც შეიძლება მოქანდაკის გარკვეულ სურვილს გადმოგვცე?დ ეს. 

თავდაპირველად ეს სამკაული მეფეთა თავსაბურავის შემადგენელი იყო და სა– 

სანურ ჭურჭელზე იგი ქუდზეა ხოლმე მიმაგრებული თავისუფლად უკანიდან 7. 

ფრინველებსაც ზოგჯერ მარფი ყელზე კი არა აქვთ მოხვეული, არამედ თავზე 

ქოჩრის ქვემოთ აქვთ თავისუფლად დამაგრებული *. შესაძლებელია ამის გამო- 

ხატვა პსურდა უკანგორელ მოქანდაკესაც, რომელსაც, მართალია, თავზე კი 

არა, ყელზე მიუკრავს ეს სამკაული თავისი ფრინველისათვის. მაგრამ მაინც 

სწორედ ეს გარემოება შეიძლება გამოსახულების სიძველის მანიშნებელი იყოს. 

ყველა ხემოხსენებული პარალელები თავსდება VL-–- 2 საუკუნეების ფარ- 

გლებში. უკანასკნელად მოხსენებული გარემოება შარფის ყელზე შემოუხვევლო- 

ბის შესახებ და ზემოხსენებული სამკუთხედებეანი აშიები, რომლებიც ამ ქვის 

ორ დანარჩენ ბარელიეფს ამკობს და ბოლნური ჯვრების ჩარჩოების მოტივს 

იმეორებს, გვაფიქრებინებს, რომ ჩვენი ქვის თარიღი აღნიშნული პერიოდის 

უფრო დასაწყისთან უნდა დავდოთ ვიდრე დასასრულთან. დაბოლოს, თვით 

ქვაც, თუ კი იგი ნამდვილად სვეტისთავს წარმოადგენს, თავისი მოყვანილობი– 

ა სიმარტივით ქართული სუროთმოჭღვრების უძველეს ხანას გვაგულვები- 

о ორი დანარჩენი ბარელიეფი, სამწუხაროდ, ძალიან დაზიანებული ფრაგ- 

მენტების სახითაა შენახული. ორივეზე ადამიანის ფიგურა იყო გამოსახული 

(ტაბ. IV,სურ. 8). ერთს (ზომ. 0.33X0.17X0,075 მ.) ალბათ, თუ მეტი არა, 

მთელი ნახევარი უნდა აკლდეს. აქ გაზოსახული ივო მამაკაცი, როგორც ეტყობა, 

ლი !асе: ჩანს მისი მოგვებშემოსილი თუ მესტებ-საცვეთებიანი ფეხები და წამო- 

სასხამის ქვემო ნაწილი, ხოლო მის ქვემ კაბის ქობა მოჩანს 5, რომელიც თხე- 

ლი ღა წვრილი ირიბი 3009080905 დასერილი, რაც. ალბათ, ორნამენტს 

გადმოგვცემს ადამიანის” ფიგურის მარჯვნით, ალბათ, ჯვარის კვარცხლბეკი 

დგას, რომელიც აგრეთვე ჭდეებითაა დამუშავებული: შენახულია კვარცხლბეკის 

მირა ნაწილი, რომელზედაც მოკლე ბუნი დგას და შემდეგ, შესაძლებელია, 

პალმეტები მოდიოდა, რომლებიც ჯვარს ქვემოდან ევლებოდნენ, როგორც ეს, 

მაგ., თეკენების სტელაზე გვაქვს "; მაინც და მაინც ნამდვილად არაფერი ით- 

ქმის, რადგან ბუნის ზემოთ ორნამენტის მხოლოდ მცირე ნაშთიღაა დარჩენი- 

1 ხოსრო II-ის ნადირობის რელიეფზე ტაკიბოსტავზში (ციტიო. Ра! к C-ს მიხედვით, ტ. I, 

გვ. 89, შენ. 4), ვერცხლის პურჭელზე (გამოცემული აქვს С мирнов-0 თავის ალბომში, სურ. 

108, 109, 128, 134, 152. ციტირ. Ед!Ке-6 მიხედვით, ©. I, 83. 97. შენ. 5), 4633073058 

(Ба! Ке, ტ. I. სურ. 186) და სხვ. : 
2 L21I:C, დასახელ. ნაშრ., ტრ. IL, გვ. 98. 

306, მაგ., იქვე, სურ. 47. : 
: იხ. იქვე, გვ. 82, სურ. 101. 

$ აქ შეიძლებოდა კაბა და პერანგი 2392550700685, და არა წამოსასხამი და კაბა, მაგრამ 

ასე უფროა საფიქრებელი მეორე ბარელიეფის ანალოგიით (იხ. ქვემ.). 

ს იხ, ქვემ. ტაბ. VIII, სუო. 15.



ლი. კიდევ უფრო მარჯვნით, ფოაგმენტის კუთხეში, აგრეთვე რაღაც გაურკვე- 

ველი ორნამენტის ნაშთია მესახული. აქეთა პირიც ქვას ჩამოტეხილი აქვს. 
კვარცხლბეკის ქვემოთ პორიზონტულად ერთსტრიქონიანი, სოლო ადამიანის 
ფიგურის მარცხნით ვერტიკალურად ოოსტრიქონიანი მთავრული წარწერა იყო 
გამოქანდაკებული, რომელიც ისეა გადარეცხილი. რომ აღარ იკითხება-- ცალ- 
კეული ასოების გაოჩევა შეიძლება მხოლოდ, ისიც სათუოდ: კვარცხლბეკის 

ქვეშ ორი თავშეკრული ასო (.ბ“ და „ყშ?) და თითქოს „კ“. ფიგურის მარცხ- 

ნით ორე зо*-бо? ასოების პალეოგრაფიული ხასიათი თითქოს ბოლნისის უძვე- 

ლეს წარწერებს მოგვაგონებს. 

მეორე ფრაგმენტზე (ზომ. 0,21>+0,15X0.13 მ.) დაცულია მხოლოდ ერ- 

თი ფიგურა, რომელსაც თავი აკლია. აქ უნდა დაკაოგული იყოს ქვის ოდიდესი 

ნაწილი, ხოლო ნიშანდობლივ რამდენი, არა ჩანს. რელიეფი ჩასმული იყო 

სწორხაზოვან ჩარჩოში. ფიგურის ტანისამოსი აქ უკეთ განირჩევა, ვიდრე პირ- 
ველ ფრაგმენტხე: ესეც მამაკაცია და მას აცვია მოგრძო სახელოიანი მოკლე 

წამოსასხამი, რომლის ქვეშაც კაბის ქობა მოჩანს. კაბაც მოკლეა, ცოტაზე 

ჰფარავს მუხლებს, ისევე როგორც ეს პირველ ფიგურაზეა. წამოსასხამი წელში 

ვიწროა. მერმე კი ორმხრივ რკალივით ჩამოდის ქვევითკენ. კაბაც მის ქვეშ ასეთი 

მოყვანილობისა ჩანს და თან მისი კალთა ამოჭრილია რკალად ზევითკენ. რაც 

პირველ ფიგურასაც ეტყობა, თუმცა უფრო ნაკლებად. 5902550655906 ერთი კი- 

დე, სახელდობო მარჯვენა, მეორეზეა გადაგდებული. სახელო არაა მაინც და 

მაინც გრძელი, მაგრამ შიგ კაცს ხელი არა აქვს გაყრილი. გამოსახულია მხო- 

ლოდ მარჯეენა სახელო, მარცხენა კი არა ჩანს. ფეხზე ამ ფიგურას აცვია სა- 

ცვეთები და ობილი და კოხტა უქუსლო წუღები. სახელდობრ, რელიეფს კარ- 

გად რომ დავაკვირდეთ, შევამჩნევთ, რომ კოჭებთან იგი პროფილირებულია: 

ეს უნდა მიგვითითებდეს იმაზე, რომ მოქანდაკეს მოგვების გადმოცემა კი არ 

ჰსურდა, არამედ წუღებზე ჩამოცმული საცვეთებისა ?. 

ეს ფიგურაც. როგორც ჩანს, იდგა еп {асе და მარცხენა აბელი 355 ზე- 

ვითკენ განზე გაწვდილი უნდა ჰქონოდა 2. 

ორივე ბარელიეფი ძალიან მქისედაა დამუშავებული, სქემატურად და, 

განსაკუთრებით პირველი, ყოველგვარი მოდელირების უიმისოდ, მაგრამ ძეორე 

მაინც ბევრით სჯობია 3039070. მეორე ფრაგმენტზე ფიგურას საგანგებო 95 

აქვს მექმნილი ქვის გრუნტის ამოღების საშუალებით და იგი აქ გაცილებით 

უფრო თავისუფლადა “დგას, რაც მას განსაკუთრებით ფეხებზე ეტყობა, რომ- 

ლებიც პერსპექტივაშია მოცემული, იმ დროს როდესაც პირველი ფიგურის ფე- 

ხები უმწეოდ პრტყლად არის შესრულებული. რელიეფის ზედაპირიც მეორე 

ფრაგმენტზე უფრო სუფთაა. ამასთან, თუმცა ორივე ბარელიეფი თხელია, მაინც 

1 დღიურში მიწერია, რომ ამ ფიგურის ქობაც, მსგავსად პირველი ფიგურისა, ირიბი 

ჭდეებით არის დასერილი. ფოტოსურათზე ეს აღარა ჩანს. 

2 პირველი ფიგურის ფეხსაცმელიც კოჭებთან პროფილირებულია, თუმცა უფრო უმწეოდ. 

უბრალო ხაზით. აქაც. მაშასადამე, მესტები და საცვეთები უფრო უნდა ვიგულვოთ, ვიდრე 
მოგვი. , 

(8 34 საგულვებელია ამ ხელის ნამთის 90603007, რომელიც ქვის ზემო მარცხენა კუთხე- 

ში ჩანს,



მეორე ფიგურა უფრო მაღალი რელიეფითაა გამოყვანილი და ამ შთაბეჭდილე– 

ბას აძლიერებს ის გარემოება, რომ იგი სიღრმეში ზის და ჩარჩოთია შემოვლე- 

ბული. 

პიოველი ფრაგმენტის თარიღი ასე თუ ისე განსასღვრულია მისი წარწე- 

რის ნაშთებით. დაახლოვებით, იგი უნდა ეკუთვნოდეს უკანგორის უძველესი 

ნაშთების ხანას. 

მეორე ფრაგმენტის ქრონოლოგიურად განსაზღვრა უფრო ძნელია, მაგ- 

რამ, მე მგონია, ძალიან არ შევცდებით, თუ ამასაც იმავ ხანას მივაკუთვნებთ. 

მიახლოვებითი თარიღის დასადგენად მნიშვნელობა აქვს აქ გამოსახული ფიგუ- 

რის კოსტუმის სამ დეტალს. 

ასეთივე, ან ამის მსგავსი ფეხსაცმელი გვაქვს მცხეთის ჯვარის ერთ-ერთ 

ბარელიეფზე. სახელდობრ, დემეტრე უპატოსს აცვია სწორედ ასეთივე რბილი, 

წოპწოპა უქუსლო წუღები და კოჭებთან ვიწრო, მუხლისკენ ძაბრისებურად გა- 

განივრებული საცვეთები (ტაბ. V, სურ. 9). მართალია, აქ საცვეთები ფეხზე და- 

მაგრებულია კიდევ ე. წ. საკოვურებით ანუ პაჭანაგებით, მაგრამ ეს ხომ ყოველ- 

ანალოგია დემეტრე უპატოსის გამოსახულებასთან იმით ძლიერდება, რომ 

მასაც წამოსასხამი აცვია, რომლის სახელოშიც მას ხელი არა აქვს გაყრილი. 

მართალია, სახელო. აქ გაცილებით უფრო გრძელია ვიდრე უკანგორის ბარე- 

ლიეფზხე და თვით წამოსასხამიც ხალვათია, წელში არაა მოჭერილი როგორც 

უკანგორში, მაინც იქაც და აქაც ერთნაირი დანიშნულების და ერთნაირად 

ხმარებული ტანსაცმელი გვაქვს. 

თუ უკვე წამოსასხამი და ფეხსაცმელი VI-VII საუკუნეზე მიგვითითებს, 

ჩვენი ბარელიეფის კაბის დეტალიც, სახელდობრ, ზევითკე§ რკალად ამოჭრილი 

კალთა, ანალოგიას ჰპოულობს ამავ ხანეს ერთ სომხურ ძეგლზე. ეს არის, 

ბალტრეშაიტისის განსაზღვრით, V - VI საუკუნეების სტელა, რომლის 

კვარცხლბეკზე გამოხატულია დანიელი ლომების ხნარცვში ?. სტრიგოვ- 

სკის აზრით, ამ დანიელს სპარსული სამოსელი აცვია” და იგი თუმცა სხვა- 

ფრივ განსხვავდება უკანგორის ბარელიეფის ტანისამოსისაგან, მაგრამ პგავს მას 

იმით, რომ იგიც მოკლეა, წელში ეიწრო (დანიელს წელზე ქამარი აქვს შემორ- 

1 გრძელსახელოიანი ხალვათი წამოსასხამი ერთ დროს, უჭჰველეს ქრისტიანულ ხანაში 

და ვიდრე X ს-მდე, ძალიან გავრცელებული ყოფილა ჩვენშიც და სომხეთშიც. იგი გვაქვს მცხე- 

თის ჯვრის მეორე ბარელიეფზეც (იხ. ივ. ჯავახი შვილი,ქართვ.ერის ისტ.,ტ. Ц, გვ. 218= 

5:7VC0V51LI0 Вацкип$ ძლ Аглешег, ჩძ. Т, $. 87, #ხხ. 73=გ.ჩ უბინაშვილი, ქართ. 

ხელოვნ. ისტ., გვ. 109, სურ. 80), ატენის ბარელიეფებზე (VII ს; ჯავახიშვ., გე. 894), 
კუმურდოში (Х ს. Ва1гизатит$, 655. ГХХХИ Е 140=Матер. по Арх. Кавк. XII, ტაბ. 
VII), ჯავახეთის ზეგანში (X-XI ц.; Матер. по Арх. Кавк. ХЦ, გვ. 67, სურ. 40), თალენში 

(V-VI სუ Ва! гиза1 115$, ტაბ. ГХХХ1:135), 969680 (VII ს.; Загхуво\мзКЬ Ва. I, 
$. 480, АЪЬ. 469 п. 470). 

3 об. ]. Ва1гибат 15, 050560. 6586., ტაბ. 1ХХИЮ =]. З1гау во м зкь დასახელ. 

ნაშრ, ტ. 1, გვ. 718, სურ. 682. Е 

3 5L2X80XV5IXII, იქვე.



ана 

г · ი უსბ ი , თო р / თ р , ‘ 
ტყმული),. წელსქვენოთ ოკალად ჩამოდის და განსა, о იმით. რომ მის 

კაბასაც კალთა ზემოთკენ რკალად од Фото აქეს! 

აქ ბარელიეფების დანიშნულების შესახებ ძნელია რისიმე თქმა დანამდვი - 

ლებით, რადგან დახიანებულობის გამო მათი შინაარსი ნათელი არაა. ყოველ 
ი ო 

შემთხვევაში. ეს უნდა < ქჰოფი ლიყო. 35 ტარა ლოოფინე აბი, მსგავსი დმანისის სიო- 

ნის საკურთხევლის სამს სო. კედელში ჩადგმული ბარელიეფიანი ქვისა და შეიძ- 
ლება მასავით ტაძრის ჰედელში იყო მოთავსებული. 

დასასრულ, 2023609655 კიდ ევ. რომ ღოკანგორის „ორკარიანი ეკლესიის" 
ხანსაფლაოზე არი: ერთი საფლავის ქვა, © რომელ ზედაც | მდარე რელიეფით გამო- 

სა ახულია გულხე ლდაკცკ 162963 ото გს იანი ფიგურა მაღალქუსლიან ნსა და ჭვინტებიან 

ზექმეშში. ეს ქ ქვა XV Их ИЕ ს-ის ნაშთი უნდა იყოს. 
ა 5501 უკანგორში ჩვენ გ ვაქვს მეტად че 750099с2 და მდიდარი კომ- 

პლექსი ს აქართველოს ისტორიის ед ხანისა. მეორე მხრით, უკანასკნე– 

ლად ხსენებული საფლავის ქვა გვი ჩვენებს, რომ ეს ადგილი ХУ 6-50 ჯერ 

ა 
“ | ВА კიდევ დასახლებული ყოფილ 

IL. დვანისიდან ქვეფაედე 

მ მარშრუტზე. გხა, ტკე კილის გასწვრივ, ითა“. ნანგრევები მის- 

დეეს ეოთი მეორეს, რომელთა (აპლო= ცელპ 19 გამოყოფა არ ღიოს. 

ა 

აბულბუგი. აბულბუგის მცირე ერთნავიანი ეკლესიის ნანგრევი ბალი- 

კების პირდაპიო მდებარეობს, მაშავრის მარტხენა ნაპირას, გზატკეცილის გა- 

ეტალები ძალიან 2 დმანისის სიონის საკუ“ 
ქვის ბა ото დეტალს (იხ. ჩემი „დმანი- 

მიხედვით 

ს კო მ მპოზი( ჯია/პ შორეულად 

შეი ლებოდც 5ისის ბარე- 

ის ქოონოლოგიურად თავსაბურავი და а გრძელ– о ყ 
ბია | > ჯლ ოებიანი საო; იდ“ს სპარსე– ხე, ადაც ვიცი, საკნაოდ გვიან 

თიდან) რომ სიფრთხილეს არ აგრეთვე ენიმკი-ს მოამბე IX. გვ. 92, 
60 (ბზოლმისი). 

2 უკანგორის შეს აი ცნობები არ მოგვეპოვება, იგი, როგორც აღვნიშჩე. 

დატანილია ვახუშტის რუკაზე. გაოდა 52005, 1705 წლის ორი ВоВ, როილებიც გა- 

მოცემ”ლი აქვს ე. თაყაიშვილს (საქ. სიძვ. 1, 53. 392 და 393), ვტყობილობთ, რომ აქ 

მიწები სჭერიათ თურქისტანიშვილებს, რომლებიც იძულებული ყოფილან მიეყიდათ ისინი ყაფ- 

ლანიშვილებისათვის, ე. ი. Е ვის. უკანგორი იხსენიება 142) წლ. ხალხის აღწე- 

რის დავთარშიც (გვ. 79. 50, 81. 58, 8 

ნაშთები უკანგოოში იმაზე ნეტი. რაც ზემოთ არის აწერილი. დროის უქონლობის გ“მო 

ბევრი საინტერესო ჩუკქურთზიანი ქვა, განსაკუთოებით ის, რაც თვით ტაძრის კედლებშია ჩაშე- 

ნებული, ფოტოგრაფიულადაც ვერ "ქნა გადაღებული, ზოგი კი ფოტოგრაფიულად გადავიღეთ, 

მაგრამ ვერც გავზომეთ და ვერც ავწერეთ ადგილზე. აუცილებლად საჭიროა უკანგორში ხელ- 

მეორედ წასვლა არა მარტო ყველა ფოტოსურათების გადასაღებად და 5ამთების უფრო ნიშან- 

დობლივი აღწერილობის შმესასროულებლად, არამედ მათი უმნიშვნელოვანესი ნაწილის თბილისში 

ჩამოსატანად, რათა ეს ძვიოფასი განძი მუზეუმში იქნას შემდგომი განადგურებისაგან დაცული. 

განსაკუთრებით საინტერესოა, თათვარახის წარწერას გარდა, დიდი „ჯვარი". შესაძლებელია 

აგრეთვე, რომ აღმოჩნდეს ის წარწერიანი ქვა, რომელიც მეორე ეკლესიის დანგრევის დროს 

დაკარგულა.



თვი წა 

დაღმა 1. ეკლესია ერთ დროს (XVIII. ს-ში?) რესტავრირებული ყოფილა: სა- 
ხელდობრ, მისი ქვემო ნაწილი გარედან ძველი თლილი ფილაქნებითაა ნაგები, 

თაღებიც შიგნით თლილი ქვისაა, ხოლო შიდაპირი კედლებისა და გარედანა/ჯ 

მათი ზემო ნაწილი უბრალო ქვითაა ნაშენი. ეს ამკარად მერმისდელი წყობაა. 

კედლები გალესილი ყოფილა ბათქაშით. შენობის სახურავი ერთ ადგილას ჩან- 

გრეულია, სხვაფრიე კი იგი ჯერ კარგადა დგას. 

აღმოსავლეთის კედელში გარედან უადგილო ადგილას ჩასმულია ორი 
ჩუქურთმიანი წითელი ქვა (გამოსახულია ჯვარი, ფოთოლი). აქვე სარკმლის до- 

რის ქვად გამოყენებულია ძველი წარწერიანი ფილაჟანი, ისე რომ წარწერის 

ზემო ნაწილი 92559 ამოჭრილია. ხოლო მისი მარცხენა ნახევარი მეტად დაზია- 

ნებული და ნაწილობრივ სულაც ჩამოტეხილია. წარწერა მთავრულია, რვა- 

სტოიქონიანი. იგი თავიდანვე ძალიან დაუდევრად ყოფილა გაკეთებული: სტრი- 

ქონები უსწორმასწოროა, ასოების მოსაზულობა უხეშია, თანაც ისინი თხლა- 

დაა ამოკოდვილი, რამაც მათ გადარეცხვას ხელი მეუწყო, ამიტომ წარწერის 

ამოკითხვა ვერ მოხერხდა, რაც სამწუხაროა, რადგაზ უყელო „დ“-ონის მიხე- 

დვით იგი ძველი უნდა იყოს. სხვა დამახასიათებელი ასოები წარწერას არ მოე- 
ა 
პოვება. იკითხება მხოლოდ შემდეგი: 

ია Е ვე? | 
მეოხLე! ბითა| к и წდცთჩმ-! | 

Е დღ”! = და 
სფო წ. ან 

დასავლეი ის კედელში გარედან ჩასმულია მოლურჯო თირის ბოლნურ- 

მედალიონიანე ქვა: ჯვარი ჩასმულია სამკუთხედებიან ჩარჩოში. ჯეარი ისეთი- 
ვეა, როგორც უკანგორისა, რომელსაც მე-4 სურათი გვიჩვენებს, ოღონდ იგი 

აქ ორკანტიანი არაა, უკანტოდაა ცერადღდკვეთით ჩაჭრილი ეგეაში. 

მედალიონის ქვემოთ ბერძსული მთავრულით სწერია: 

АЗ 

წარწერა ზერელედაა 655365360, მაგრამ შეიძლება ძველი იყოს (იხ. ქვემოთ 

სირიული მედალიონების შესახებ)”. 

ეკლესიის შიგნით გდია კიდევ ერთი ბერძნული მთავრული ამოკოდვილი 

წარწერიანი ქვის ფრაგმენტი. მოვახერხე მხოლოდ შემდეგის გარჩევა: 

ძველი წყაროების ცნობები აბულბუგის შესახე” об. ჩემს წერილში „დმანისი", გვ. 397. 

შენ. 1. 

2 ორივე ასოს წაკითხვა სათუოა, 

3 სათუოა „ე". 

а თ"-ანს გარდა, ყველა დანარჩენი ასოს წაკითხვა საეჭვოა. 

ხ სათუოა ჯი”. 

ს სათუოა „са“. : 

т შდრ. აგრეთვე ჩემი „ბოლნისი“, გვ. 849, წარწერა № 12-ზ, სავა 5368931 თითქოს 

ბერძნული ნიშნები ჩანს, რომლებიც ეგებ + და © კი არაა, ოოგორც მეგონა, არამედ А და 9.
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სულ ორი სტრიქონია. 

ორსაყდრები. აბულბოგის ცოტა უფრო ქვემოთ, გზიდან სამხრეთით. 

თითქმის კაზრეთის პირდაპირ, მაშავრის მარცხენა ნაპირას ორი პატარა ეკლე- 

სიის ნანგრევია. რომლებსაც „ორსაყდრებს“ ეძახიან. ერთი იქვე გზის პირასა 

დგას, მეორე ცოტა მის ზემოთ ფერდობზე. ეს უკანასკნელი, მცირე ერთნავია– 

ნი შენობა, საყურადღებოს არაფერს შეიცავს: იგი უწარწეროა და უორნამენტო, 

შეიძლება აღინიშნოს მხოლოდ ბათქაშით გალესილი და კარგად შენახული, 

მაგრამ სრულიად სადა კანკელი შიგნით. ეკლესიის ახლოს მცირე სასაფლაოცაა. 

გზისპირის ეკლესია აგრეთვე მცირე ერთხავიანი შენობაა რომლის ზემო 

ნაწილს რესტავრაციის ნიშნები ეტყობა. ძირითადად იგი თლილი ქვითაა ნაშე- 

ნი. ორფერდა 655 оо დაფენილია ლორფინით. წარწერა ამ შენობასაც არა 

აქვს. სამაგიეროდ მის 39929590 მრავალი მეტად საინტერესო ორნამენტიანი 
აა: , 

ქვებია ჩაშენებული. განსაკუთრებით ბევრია ასეთი ქვები ჩრდილო-კედელში: 

არის აქ სამი ხელაპყრობილი კაცის ბარელიეფი, ჯვარი, ირიბი ჭდეებით დასე- 
ა. 

ყვავილოვანი სახეები და სხვ. * 

! 

, ი C წ ' 
ელი 994 რეი სითხაი ოილი ედალი ასეთხავე 

ცალკე აღვნიშნავ «რ ქვას, რომელთა ფოტოგადანაღები ხელთ შემრჩა. 
ие. ო не _ а სი УСА გაღ. ჯი LC” р M 

ერთი წაომოადგენს მოგრძო და ვიწრო ოთხწახნნაგოვანი სტელის ფრაგ- 

მენრფს, რომელსაც ზითდმიწევნით ისეთივე ტალღოოლეანი ვაზის რეზო ამკობს, როგორი: ე ლ.ა ველია ფ პედიიყევ ეთივე ტც>3ლდოდოვასიც С 9 ое 
ბოლნისის სიონის დასავლეთ კედელში ჩადგმულს ცნობილ ორნამენტირებულ 
д. ს 5 
ეკა . · 

ვაზის რტო ქართული და აგოეთვე სომხური უძველესი “ორნამენტის სა– 
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რს ეკუთვნის და 925 დროს ძალიან გავრცელებული იყო ჩვენში. ° ეს 

1 პირველი ასოს წინ კიდევ რალაც ნიშანია რომელიც სომხურ მთავრულ V#-სა ჰგავს; 

მესამე ადგილას L-ს მაგივრად შეიძლება 'ს იყოს; უკანასკნელი I” საეჭვოა, რადგან თავშეკრუ- 

ლი არაა. 

3 უკანასკ6ნელი ასო 1503305, შეიძლება [Г იყოს, 6250856 "'-სთვის თავი ძალიან მოკლე 

აქვს. 

2) სხვათა მორის, ერთ ქვას, აღმოსავლეთის კედელში ჩასმულს გარედან, უსასრულო სა- 

ხის ჩუქურთმა (Мимег орие Епа4е) ამკობს, წმინდა გეომეტრიული წრეებისაგან შემდგარი, 

მსგავსი იმისა. რომელიც ხშირად ამკობს სვეტისთავებსა და ხარისხებს ბოლნისში (მდრ. გ. ჩ უ- 

ბინაშვილის ქართ. ხელოვნების ისტ.. გვ. 42 და გვ. 45, სურ. 29). 

3) 58 ეკლესიის ჩუქურთმიანი ქვები იმდენად საყურადღებოა, რომ ღირს სპეციალურ შე- 

სწავლად ადგილზე. სამწუხაროდ, იქ ყოფნისას ზოგი ორნამენტი ფოტოგრაფიულად ვერ გადა- 

ვეღეთ, ზოგის გადანაღებიც უვარგისი გამოდგა. 

5) რხ. გ. ჩუბინაშვილის ქართ. ხელოვნ. ისტ., გვ. 214, სურ. 105. 

6) ვაზი და მტევანი აგრეთვე იველი ქრისტიანული სიმბოლოებია: პირველი ითვლებოდა 

თვით ქრისტესი და ეკლესიის, ხოლო მეორე--ქრისტესი და მარტვილთა სახელის სიმბოლოდ 

(95, А. С. Уваров, Христианская символика, M, L, M., 1905, стр. 172 и 174);:1ძველ სპარ– 

სულ პურჭქელზეც ვაზის რტო ხშირაღა გვხვდება (06., 955.,Я. Смирнов, Восточное серебро, 

табл. LII:§6, СХУВИ და. სხვ.)-



а ოი 

მოტივი, რამდ დენადაც ვიცი, VII ს-ს არ გადმოსცდება !. მოგვიანო ზასაში 

გვხვდება შეეულად ამა პოთული“ და სტილი სებული ფოთ ты დაგვირგვ ინებული 

ვაზის ხე, რომლის მოკლე, მარჯვნით და მარცხნით განმტოებული ლეოწები 

პალმეტიზი“ებულ ფოთლებსა და მტევნებს ატარებს. ასეთი რელიეფი გვაქვს 

8} „ხეთის სვეტ ფ”იცხოვლის ტაძრის დასავლეთ ფ თასა დზე და ანანურის გახა. “კურ- 

მნის მტევანიც ხშირად არის გამოყეზებული ქართულ მერმინდელ ჩუქურთმაში 
ევხხიფ გამოჟეზებ ულ ელ , 

ასე, მაგ., ბაგრატის ტაძრის სვეტის: თავზე მუფაისში (ახ) ცუ თი ი ნიკორწმინდის 

ტაძარზე (XI ს.) *, სვეტიცხოვლის ვრთ ჩუქურთმიან ქვაზე ", საზთავისში 

(ХТЬ.) 7, თბილისის მეტეხის ტაძარზე (XIII ს.) °, მაგრამ ვაზის , რტო ა; 
ლ. ეოე © 9 (4) 8) 9 

უკვე აღარა გვაქვს, არამედ მტევანი ჩართულია სულ სხვა ჩვეულე 

წმინდა გეომეტრიულ სახეთა შორის და გამოყენებულია უბეებისა და კუნჯულ - 

ბის მესავსებად. ამ შეწმინდელი ხანისათვის დამახასიათებელია, სხვათა ფორის. 

ფოთლების სულ სხვა ყაიდაზე შესრუ ლო в 

ძველი ვახის რტოც აბსტრაქტ ულად, გეომეტრიულადაა დამუშავებული, 

მხატვარი არავითარ о არ 5 (3 ©) 935 მცენარის ნატურალურ სახეს, э6- 

გარიშს უწევს მხოლოდ წმინდა ორნამენტულ კანონებს და მხოლოდ იმის 

ცდაშია, რომ მოცემული არე შეავსოს და სიმეტრია დაიცვას. იგი ცხადლივ 

მაზე უკვე ბევრად უფრო ადრე შემუშავებულ ფორმებს პბამავს. 

ორსაყდრების რტოც ასეთ ხასიათს ატარებს. მაგრამ სტილიზაცია აქ 

უკიდურესობამდეა მიყვანილი და თანაც იმდენად თავისებურია, რომ გარდა 

ზედმიწევნით ისეთივე ბოლნური ნიმუშისა რომელიც ზემოთ უკვე მოვიხსენიე, 

ქართულსა და სომხურ ოონამენტიკაში მას სხვა პარალელი ვერ მოვუძებნე. 

ბარელიეფი ‘996% იბოლია 3628 
2 ულე ულ ა ( ყლად და ფაქინად, ნაქარგსა პგავს. ორ- 

ნამენტი მოთავსებ აულია ვიწრო სწორ“ რხაზოვა§ ჩარჩოში, რომელიც ქვის ნაპი- 

რებს მიჰყვება · რტო ტალღოვანია. უბეები. შევსებულია მონაცვლეობით ე ერთი- 

1) იხ. Матер. по Археол. Кавказа, вы. XII, табл. XIX: 85 (ბანა, УП ს.). გ. ие ი- 

ნაშვილის დ. ნ., გე. 108, სურ. 76 და 17 (მცხეთის ჯვარი, VII ს.ს), Ва ги §21L15, დ. ნ. 

ტაბ, 1,XXII=გ. ჩუბინაშვილი და §. სევეროვი, ქართ, არქიტექტურის იები. თბ. 

1936, გე. ЗЕ (მარტვილი, "И ს.); ბოლეისშიც იგი ხშირია. 

სომხეთისათვის იხ. I. 5: 7წჯე0 51, წესსა Чег Агиетег, ВЧ. I, 5. 406, АЪЬ. 

432 (გარნისი, V-VI ს) $5. 45, #ხნ. 89 (მასტარა, УМ ს.), $. 114, АБ. т §. 116, 4სხ. 
115 (ზვართნოცი, УП ს.), აქ ნაგვიანევად გვხვდება ვაზის ტალღოვანი, რტო. მაგ.. თალინის ტაპარზე 

(იქვე, გვ. 173. სურ. 202), რომელსაც პროფ. გ. В` უბინაშვილი X ს-ის მეორე ნახევრით 

ათარიღებს (06. მისი Сеогрлусе სეისახიას. ВЧ. IL хопи, ГИ. 1934. $. 85), მაგრამ ორმამე§- 

ტის ყაიდა უკვე სულ სხვანაირია. 

3) 06. გ. ჩუბინაშვილის და 6. სევეროვის დ. 6., გვ. 105. ეს სახე შეიძლება 

XI ს-ზე ბევრით უურო გვიანდელიც იყოს (ХУ 6.3). 
3) 05. Матер. но Археол. Кавказа, вып. VII, табл. УИ (სურათი ძალიან პატარაა და 

ვაზის ხეები ძლივსღა განირჩევა კედელზე, ჯვარის 162053 მხარეს). 

8) ჩუბინაშვილი-სევეოოვი, დ. 6., გვ. 101. 

ь) 1 ე1LV§5921(L15, დ. ნ,, ტაბ. XXVI. 

5) ინახება მეტეხის оО მუზეუმში. 

ი 8ე1LCს321%1:5, ტაბ. 2LV- 

*) იქვე, ტაბ. XCIV: 103.



ირთმანეთის საჟ წინააღმდე; ოდ მ პემართოთლი ნებითა ხა ფოთლებით. ! რად- у С 593 და 93: დ 
ემ. განაც უბეები საკმაოდ დიდია. 8 ევნე ამარა თა, о ფოთლები სროუ- სც. დ 

ლებით а წაგრძელებე ული სივრცის შესავსებად. ორივე მკაცრი 

60855) რიის კანონეპ ბის § მიხედვით საა და უშავებული. მტევნებს ძირზე არაბუნებ- 

ავზი ჯა ნტი გაუდი ის. ისევ-ისე სივო ჯის 
ч (66) 

რ 
შორნს ზემოდან და ქვემოდან რტოზე დამაგ! 

სე ებად, მტევნებსა და ფოთლებს 

რებული სპირალუღი კ ულულ ლებია 

ჩართული, რომლებიც ერთი მეორის საწინააღმდეგო Е Ве ა დას 39“)- 

ლი. სოულებით უჩვეულოდაა სტილიზებული ორკანტიანი ფოთოლი. რომლის 

ქვემო ნაწილი ცერადკვეთითაა ამოღებული, წვერო ეა დაშტრიხულია თხელი 
წიწვოვანი а бак 

ასეთსავე გეომე; ტრიულ ხასიათს ატარებს მეორე ქვის ორნამენტი, რომე- 

ლიც აგრეთვე სწორხახოვან ჩარზოში и პულს 35789698096 ორმაგ მშვილდა 
Я 7 2 კონზმიდს წარმოადგენს ( (ტაბ. УТ, სურ. 10): საინტერესოა, “რომ ამ БО ზუსტი 

გამეორება 2695-0959 ბოლნისში რემ ერთ განათხაო ქვაზე 

: ეს ორნამენტი შეიძლება მიეჯუთვნოს ე. წ- „უსასრულო სახ 599906“ კატე- 

გორიას “ 

თუ პირველი ქვა ქრონოლოგიურად განსაზღვრულია უკვე თავისი 'ორნა- 
а 8 წ წ L რ . , , 
О მოტივის მიხედვით (ვაზის რტო), მეორეს განსაზღვრავს მისი ორნამენ–- 

ტის ხტილი, რმელიც ა პირველისთვისაც დამახასია თებელია. ეს არეს ორნამენ- 

ტის „ძირითადი ელემენტის – -ფოთლის, ყვავილის და 663. — სრულიად განცალ–- 

კევებულად დაყენება, როგოოც თავისთავად დამთავრებული მომენტისა, რითაც 

იქმნება ნაწარმოების დიდი ცხოველმყოფელობის ილოზია. მხოლოდ თვითონ 

მ თვითთავადი ერთეულების მწკრივად, სრულიად თანაბრად. რიტმულად ასხ- 

მის ფაქტი ჰქმნის ორნამენტს" 4. ასეთი იყო ქართული ჩუქურთმა უძველეს ხა- 

ა 

ხულ ფრაგმენტზე სულ ორი მტევანია და მხოლოდ ერთი ფოთოლი. მაგრამ 
ულა 3 3995059 დევ“ და ძაოლოდ ეოთ ვოთოლი, ძაგოამ 

ცხადია, რომ ორნამენტი ასევე გრძელდებოდა. 

2 ბოლნისისეული ქვა თბილისშია ჩამოტანილი და 0655985 შ, არ და მისი 

წ ეპოქის მუზეუმში. ამ ორი ქეის ქანიც კი ერთია ( у თირი). ზომები განსხვავდება: ორ- 

საყდრების ქვის ზომები აღის 0,65Ж0,24 9., ხოლო თვ ორნამენტული Е გალიის 

მ-ს; ბო საათი ქვის 695699=0,565 მ., სიგანე==0, 135 8.. ხოლო ორნამენტ. ოლის განი =0,115 მ. 

.სტრიგოვსკის ტერმინოლოგიით: „Мизег ისიც Епчей, ა. რიგ > ი თ: „Спеп- 

ძსანლL უის. (А. 111C 1, 501წეყნის, В. 19593, $. 207 (დ შდო. აგრეთვე გ. ჩუბინაზვილი, 

ქართ. ხელოვნ. ისტ., გვ. 42). კ. მიატევს „უსასრული სახეების“ ქვეშ ესმის „ის წმინდა ორ- 

ნამენტული. ერთი ან რამდენიმე მოტივისაგან შემდგარი კომპოხზიციები.., რომლებიც, გადაბ- 

მულია თუ გათიშული, მაინც ყოველთვის ისეა განლაგებული. რომ? მოცემულ სიპოტყეს მთლი- 

ანად ავსებს. ასეთი კომპოზიციის მოტივები... ყოველთვის აბსტრაქტულადაა დამუშავებული, სა- 

ხელდობო ისე რომ. შემკული არის კიდური ხაზიდან თუ კუთხიდან მოყოლებით. სიმეტრიუ- 

ლად შეიძლება მათი დაყოფა ორ ან ოთხ ნაწილად. ასე დაყოფილი მოტივები ყოველთვის ად- 

ვილად “"მეიძლება შეივსოს მხილველის წარმოდგენაში და ამგვარად კომპოზიცია ღებულობს 

უსასრულო ორნამენტირებული არის ხასიათს. რომელსაც არც ცენტრი აქვს და არც საზღე- 

რები“. ამასთან. მია ტევი „სეთი პრინციპით შევსებულს ჰორიხონმტელ კოზმიდებსაც, რო- 

მლებიც ჩარჩოს როლს თამაშობენ, ჩემის აზრით. სავსებით სამართლიანად А უსას- 

რულო კომპოზიციებს (იხ. К. Мтатех, Ге Кегапик уоп Ргезау, Зойа 1986, $. 76). ორსაყ- 

დრების ორნამენტიც ასეთი კოზმიღის მსგავსია. + 

ა გ. ჩუბინაშვილი, კართ. ხელოვნ. ისტ., გვ. 165.



ОХ C." 

“ნაში. შემღეგ კი მოდის ჩვენი (ცნობილი წნული ან, უკეთ, ხლართული სახეები, 

რომლებიც თავისი არაბესკული მანერით ისე მკვეთრად განსხვავდებიან ძველია 

ხანის „კლასიკური“ სტილის, ხაზოვანი ხასიათის ! ორნამენტის:გან, რომ ადა- 

მიანს ყოველთვის პეუნცდარად კეუძლიან გადასწყვიტოს, XI ს-ზე ადრინდე- 

ლია ესა თუ ის ძეგლი თუ обо * 
ამგვარად, ააა ი. არავი აღ რილი ბარელიეფი VL-- VII საუკუ- 

ნეებით შეგვიძლია განვსაზღვროთ. 

კიანეთი. ორსავდრე რუს. გენ შტაბის §-ვეროსიან რუკაზე თითქოს 

ნაჩვენებია, როგორც АВ 65646050, კაზრეთის პირდაპირ. აქედან კიანე- 

თამდე 5 კილომერრია. მაგრამ ვიდრე კიანეთში ჩავიდოდეთ, ორსაყდრებიდან 

1 კილომეტრის მანძილზე კიდევ ორი პატარა ნანგრევია გზიდან მარცხნით. 

მათგან პირველს „დამცეუ ელ საყდარს" ეძახიან იგი სულ მცირე პერანგ- 

ახდილი შენობაა რომელიც საგულისამოს არაფერს შეიცავს, მეორე 
00“. 

რ ი 
9: წ. სვეტიცხოვლის ტაძარია, რომელიც მშვენივრად თლილი მოყვითანო 

ქვით ნაგებს ასათ აი პატარა შენობას წარმოადგენს, რომელსაც სახურავი 

სრულებით ჩაქცეული აქვს. მა გრამ სამხრეთ იიდავ ლამაზი წნულჩიუქურთმიანი 

ое ева, გარშემო. . ფართო. სასაფლაოა. აღაქცეული საყდარიცა" 
ლო ა , ‹ Ра и г #- 

და სეეტიცხოველიც“ რუს. გენ. შტაბის რუკაზე აღნიშნულები არიან ორსაყ- 

დრებსა და კიანეთს ფაფის. 

—ч სვეტიცხოვლის ეკლესიის აღმოსავლეთი „ედლის ახლოს გარეთ ერთი სა- 
ფლავის ქვის ფრაგმენტი გდია, რომელააც მხედ“ული წარწერა პქონია. ფრაგ 
მენ 569 იკითხება: 

„806161969 უIფალო | მონა Зобо“.. 

ტაძრის შიგნითაც. შესაეC ლას. ახლოს, კედლის ძირას საფლავის ქვა დევს 
. 

მხედრული ამოკოდვილი 
/ 

7903057: 
9 სათ» 

1. ჟ:. მი უფIალო:-I მონა:- შენი:- საა 
у > (у % ირ. от 3 ნ“. } << 08] 2 ექელსა:. 39665:. ამინ:. ქკს:- ? ტმ 

г 

ოვანი“ ნახმარია აქ II. М о 1ЕЕ ი-ის გაგებით, ს„ბარო– 

პირებით (იხ. Н. MV 0111 ი, IIXსი§51-ლ50ნ1Cჩ(LIICს6 C სიყ - 
Бегайс, 

$62090 —В а] :тиза- 

არამ ეს შანი. შუნუ- 

ტივი პოლ. მარტი 1 მაქვს. о. аа 

გ. ჩუბინა обои რთული ორმამენტისა 

უკვე ამ უძველეს ხანაშივე მოგ ა. და მაი ‹--ХТ ს-ში ცელილებები ხდება. რომლებიც 

ძირითად ხასიათს ხასიათისაა დ Чубина- 
щвилн и LI, 11). Северов, Пути архитектуры, 1. 1986, გვ. 71—53 და გან- 
საკ БИРС გვ. 96 და 181—112). 

იანეთი შეტანილია 1721 Я. ხალხ. აღწ. სჯითურში (24. 93. 0. 62): არის ერთი კი- 
რესი ЗО + >1 . ლი у. ლავ ბვ ” 9 

ანეთისეული საბუთი 1725 წლესა (იხ. „IL. Пурцеладзе, Грузинские церковные гуджари, 
” ფთ შ ი | 52 I %X2 > (2 Г. 1981, ლი. 12; იგი დატანილია ვახუშტის 6045530. სხვა ცნობები კიანეთის შესახე” 

ჩვენს საისტორიო წყაროებში აო ‘63068906705. 

“ეიძლება ჟწავიკითხოთ აგრეთვე „Вот“. მ ყეიძ > ყავიკითხო გოეთვე „ახა · 

ეს სამი ასო ცოტა 9 35° 200 (900) 

რამ ასეთი საზელი ძნელი წარმოსადგენია. 

კნაღრი მონოგრამითაა დაწერილი. 
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თვითონ კი ანეთში საინტერესო ნამთებია როგორც გზატკ ჰეცილის პი– 

რას. ისე სოფელში, როომელიც გზიდან ჩრდილო- დასავლეთით მდებარეობს 1/, ლშ 

კი თი ომი ყრის მანძილზე } და სომხებითაა დასახლებული. 

პირას დგას პატარა ერთნავიანი Сы ორიენტირებული სამხრეთ- 

დასა თიდან ჩრდილო-აღმოსავლეთისაკენ, რომელიც გარედან მოგრძო ოთხ- 

კუთხ ჯენს, სიგრძით 7,90 მ., ხოლო. სიგანით სამხრეთ- დასავ ლე– 

თი: |. ჩრდილო-აღმოსავლეთით კი 4,509. (ტაბ. УТ, სურ.11)!. თვალის 

თვის ეს განს ება სიგანეში შესამჩნეეი არაა. შენობის სახურავი მთლად ჩანგრე– 

ულია. კედ ლი ები, რომლებიც მენახულია ლავგარდანითურთ 5,00 9-ის სიმაღლეზე და 

რომი ედინ სისქე 0.75 3-ს შეადგენს, შემოსილია კარგი თლილი ქვებით, რომელ– 

თაგან ზოგიეოთი საკმაოდ დიდი ზომისაა (1.250, 70 მ. და მისთ.) პერანგი ის 

წყრბა თარა? ულია, მაგრამ, როგორც ეს ქართულ საშუალო საუ კუნეებში იყო 

მიღებული, თარაზ ულო! ა ანუ и ბა აქა-იქ დარღვეულია ქანებამოღებული 

ქვების ჩა. კე“! რებით, რა С» სხვა და სხვა ზომესა და პროპორციების, ხოლო ზოგან ფე- 

რითაც განსხ ხიაგ оо ლაქნების მოხმარება ასთან ერ თად, ცხოველსახულს, თვალ- “კ: 

ი თვის სასიამ= ენო მთაბე ие ბას ჰქმნის. ლავგა” რდანი სადა ფიტონს წარმოად- 

გენს. საოკმელი ფი ილიდ ო-აღმოსავლეთიდა§ და ен 

შესავალიც ეკლესიას სამხრეთ- 27 კლე დანა აქვს (სიგანით 0,88, სიმაღლით 

>
 

1.35 მ.). შიგნით оО მოგრძო ოთხკუთხედი, სიგრძით 4 ‚50 და სიგანით 

რდიგარდმო ორ ნახევრად იყო გა- 
С 8:10 8., ცოტა არ იყოს მრუდი ხაზით 

ოფილი 0,20 მ-ით კედლებიდან გამომ ვერილი და 0.45 მ-ის სიგანის მქონე ყო 
о‘ 
а а სართა ავი თაღით. როგორც ამას კამარის შენახუ- 

ლი ძირა ნაწ ილი გვიჩვენებს, იგიც და 8აღიც ნასევარფარგლოვანი უნდა ყო- 

ფილიყო. პილასტრებს ხარისხები არა აქვს, მათი სვე ეისთავებიც სადაა. ოთხ- 

კუთხედს ჩრდილო-ა ღმო სა ივდი 'ეთით 260253: რებს აფსიდის ოდჩავ წალისებორე მო- 

მრგეალება, რომლის სიგანე 2.658-! ს და სიღრმე 1.05 მ მ-ს შეადგ ВИ აფსიდის კედ- 

ებში პატარა წალოებია: ჩრდილო- დასავლეთის, კედელში კუთხოვანი (სიგ об. 

035. 8.); სამხრეთ- -აღმოსავლეთის · კედელ! მი კი 86а გვალი (სიგ ან. 0.40. მ.ა: т 

არავითარი შემკულობა შიგნით ტა ძარს არა აქვს, გარედან“ კი მრავალ ადგი- 

ლას არის ჩაშენებული ჩოქურთზიანი და ჯვოიანი. ქვები. მათგან გახსაკუთრე- 

ბით საინტერესოა ერთი. ჩრდილო-კუთხეში მოთავსებ ული, О გამო- 

სახულია ბოლნური «ერიანი მედალიონი. ამ ქვას оо ამოკოდვილი 

4-სტრიქონია§ бо წარწერაცა აქვს, მაგრამ ეხლა ქვა ისეა ჩადგმული კედელში. 

რომ წარწერა ვერრიკალურად არის დაყენებული. ამგვარად, აქ ტაძ ძრის შეკე– 

თების უდავო. ნიშანი გვაქვს, წარწერა ძალზე ღაზაანებულის (გადარეცხილია 

და ზოგან ამოტეხილიც). და. სამწუხაროდ, აღარ იკითხება. მხოლოდ რამდენ. 

მე ასოს გარჩევა მოვახერხე: 

1. АННЕ ПЕ АЗЫ: 

а. ა---. (სალოცველად ---- 
3. -თ--- და ვინ ---- შე|ოცვალა მოგიკსენი - 

ტეა დიდა. ავ ღწიახიზსტეგნ * 

1 ნახაზები შესრულებულია არქირექტორის ც. გაბაშვილის 
მიერ. 

3 „დ“ სათუოა. 
3 ა“ სათუოა. 2 

ა 51 სათუოა „©“, ცყ“ (შეიძლება „კ“ იყოს), „6“.



და ვ) –– 

წარწერა ძველი ჩანს, ეგებ XI-XII საუკუნისა იყოს. მაგრამ, რა თქმა 

უნდა, იგი ამ ჯვრიან ქვაზე შედარებით 5395655 გაკეთებული. მედალიონი ჩვე- 

ულებისამებრ კარგადაა გამოყვანილი ფელიეფით, თუმცა იგი и გადარეც- 

ხილია, წარწერა კი საკმწაოდ დაუდევრადაა შესრულებული, უსწორმასწორო 

ასოებითა და სტრიქონებით. 

ჯვარი ორკანტიანია, უბეები თითქოს არ უნდა ჰქონდეს ამოვსებული „ფოთ- 

ლებით", ჩარჩო საინტერესო. ვარიანტს იძლევა: იგი სამკუთხედებით კი არაა 

შემკული, არამედ დასერილია ხშირი პარალელური გდეებით და ამით მოგვაგო- 

ნებს ოროხმანის მედალიონს 1. 

აღმოსავლეთი კედლის ძირში ჩადგმულ ქვაზე კი ნაფხავნია ვმთავრულით: 

1. ქე შე მქელ 
2 ანტ” 

გარდა ამისა, ტაძრის შიგნით 65624 შევი ია შორის აღმოჩენილი იყო პატა- 

რა 2 მენტი მთავრული წარწერის ნაწყვეტით. რომელზედაც „5“ შეკრული 

ეწერა * 
ზემოთქმულიდან ჩანს. რომ კიანეთში რაღაც უძ ველესი ხანის ძეგლი უნდა 

ყოფილიყო ღა რომ აწინდელ ეკლესიას ფღებღაც მეკეთ ბაც განუცდია. რომ 

გი თვითონ ოძველესი ხაზის შენობა არაა, ეს ცხ ხია В. 5.5 მისი გეგმის > 

ისე მადქვების წყობისა (გარეგანი გაფორმებისა) და წნუ ულჩუქურთმ собо და მო- 

გვიანო ფორმის ჯვრებით შემკული ქვების მიხედვით. ამ თვალსაზრისით საინ- 

ტერესოა ლავგარდანიც. ასეთი საღა ფიტო ონის ‹ მაგვარი ლავგაოდანი X-XI) 

საუკუნეების ძეგლებზე გვხვდება °. ზემოაღნიშნული წარწერაც 1;ვრიან ქვაზე 

პალეოგრაფიულად თითქოს ამ ხან» წი მიგვითითებს. მე ოფრო XII-XIII სა- 

უკუნეებით განვსაზღვრავდი ამ 356,555 ლ რიის აგების წანას. 

თვით სოფელ კიანეთშიც არის ერთი ძველი ყოლნავიინი პატარა შენობა. 

ნაგები მოყვითანო ქანის თლილი ქვით, გამტანისი წ VI ყოზბით т: გოდ). 94- 

ლესიის О კედელში რამდემიმე ორნამენტიანი ქვაა ჩაშენებული, რომელ- 

1 იხ, ქვემ. "ტაბ. ХУ. სურ. 29. 

? ეს სამივე ასო შებრუზებულად სწერია. „96“ ==„056 62“? 

წ ეს ქვა ჩამოტ 
> 
ანილია თბილისში და საქ. მუზეუმში ინახება. 

1 ასეთივე გეგმითაა აგებული გუდარეხის „მალვას ეკლესია“ (XIII ს, 7). რომელიც თა- 

ვისი ზომებითაც უახლოვდება კიანეთის ტაძარს (ოღონდ „შალე:! სიაში“ თაღი დაყრდნო- 

ბილია თარხნებზე და არა ნახევარსვეტებზე). და აბ ჰარი, მელიც. მ» სრთალია. თითქ- 

მის ორჯერ უფრო დიდია კიანეთისაზე (გუდარეხისა და За ელიის ეკლესიების პეგმები ინახება 

საქ. მუზეუმის ისტორიულ განყ-ში. აბელეა ХИ ს-ეთ თარიღდებ 

Археологич. Экскурсии, разыск. и зам., Из». Кавк. Отд. М 

მდრ.ე. თაყაიშვილის 
ск. Археол. 060L, вып. 1. L., 

1904, стр. 16---19 и 30). შდრ. აგრეთვე 1152 წლით დათარიღებული საორბისის ტაქრის გეჯჭმა 

(96. 5. ჩუბინაშვილის „Саорбисская нерковь“, Христиднский Восток, т. ТУ, табл. 1, 

рис. 2). 

5 ასე, ე. წ. ქიაგმის- ალთის ეკლესიახე ტაოში (Материалы ино Археологии Кавказа, 

вып. XII, стр. 806. рис. 58), რომელსაც ე. თაყაიშვილი Xს-ით ათარიღებს (იქვე, გვ. 88) 

და ჯავახეთის р გდნასრერაე (იქვე. ტაბ. IX: 17. 18). რომელიც XI XII ს-ით 
თარიღდება (იქვე, გვ. ЭТ). ასეთივე ლავგარდანი აქვს გუდარების სასახლესაც. რომელიც აგრე- 

თვე ХИ ს-ში а იყოს სებული (გეგმები და ფოტოგადანაღები ინახება საქ. მუზეუმის 

ისტორიულ განყ-ში), 



„გინ საინტერესოა ბაცი მომწვანო ქანის ქვა (სარკმლის ჩარჩოს ნაწილი?) 
ლამაზი წნული ჩუქურთმით. ეს ქვა ცხარად სხვაგნით არის აქ მოტანილი. შე- 
ნწთავ, ორი IL. = Во ი წარწერაცა აქვს: ერთი, რომლის წაკითხვა ვერ მოვასწა- 
რი, აღმოსავლეთის კედელზეა მოთავსებული გარედან. მეორე კი სამხრეთის 
კედელზეა, შესავლიდან მარცხნით. აქ ფილაქნის შუაგულზე მქისე რელიეფით 
გამოსახულია მოგვიანო ხანაში ძალიან გავრცელებული სომსური სამზოლიანი, 

კიდეებზე წყვილ-წავილი „ფოთლებით“ შემკული ორი ჯვარი, რომელთა შორის 
ბორბლის в წყიზელ ბია მოთა. ევსებული. ჯვ“ ების მარჯვნით და მარცხნით 

ლ შნო და ზოგჯერ ძნელ ად გასარკვე ევი მთავრუ იი ასოებით ამოკოდვილია: 

მარჯენით (9 სტრიქონ ი): 

ა“/ го Зы ту ПАВ ა) 
дир и И, НИНА 8 / $11410%. 

მარცხნით (6 სტრიქონი): 

4V6 | РЕЗ БР ОИ 

ქართულად: . „უფალო ღმერთო, იესო ქრისტ ვე, შეი წყალე ბატონი სარგის 

დეკანოხი სულისა მიერ. — 0965. გრიგოლ სუცესი ძონალ“ 

სომხური წელთა ღოიც კხვის C65 $. უდრის ჩვენს 1516 წ. 

ეკლესიის დასავლეთი კედლის ძირას გარედან, სამხრ.-და რავიი კუთ.· 

ხის ახლოს, დასავლეთიდან აღმოსავლეთისაკენ ორიენტირებული საფლავია. 

პრტყელ ოთხკუთხ საფლავის ქვაზე (ზომ. 1.63X0,53 მ.) დაბალი რელიეფით 

გამოქანდაკებულია ასია და თითქოს წვერგაპარსული შუახნის მამაკაცი 

(ტაბ. VII, სურ. 12). თა ავზე მას გვიოგვინი ახურავს წ; აცვია წელში ვიწრო და 

8. მ მარტამული. ტო/ ტებგანიერი, მკერდზე ჩაფრასტებიანი ტანისამოსი და მა- 

ღალქუსლიანი ჩექმები. ხელში მას სამძალიანი მრგვალმუცლიანი საკრავი (ჩონ- 

გური თუ ფანდური) უვირავს, О უკრავს. მის. გვერდით, მარცხნით, 

მოხრილი, ვადიანი ხმალია, რომელზედაც მრგვალი ფარი დევს; ფარს ამკობს 

ჰეეთილი ბოიალა („მხის ნიშანი“). მარჯვნით §თგვალთაბვიანი ჯა აგრეთვე კვე- 

თილი სახეებით შემკული გურზი დევს. ფეხთით რაღაც წელსაწყრთა გარნიტუ- 

რია ოთხკუთხ ჩარჩოში ჩასმული (ეგებ სარტყელ-ყაწიმის ვერცხლის ნაწილები 

იყოს); უფრო ქვემოთ (ფოტოსურათზე აღარა ჩანს) გამოქანდაკებულია ლითო- 

ნის (ვერცხლის) სურა, მაღალყელიანი და მრგვალმუცლიანი უყურო ლითონის 

პურკელი, ყანწი და ტაშტ-წურწუზა. 
бо სურათს გარშემო უვლის განიერი და სადა. მხოლოდ თავისკენ 

პროფილირებული აზია. 

ბარელიეფი თავისთავად ძალიან პრიმიტიულია, ფიგურა მხოლოდ კონ- 

ტურებშია გამოყვანილი. პროპორციათა დაუცველად, მაგრამ მაინც ნამუშევა- 

რი სუფთაა, ცუდ შთაბეჭდილებას არ ახდენს. გაცილებით უფრო მდარეა ის 

9560200808, რომელთა მოყვანა შეიძლება საანალოგიოდ და რომელთა სა- 

1 ამ სიტყვის უკანასკნელი მარცვალი (#V) ნამდეილად სულ აო სწერია. მე ჩავურთე, 

ამ წარწერის წაკითხვასა და თარგმანშე თავაზიანად დამეხმარა დოც. ილ, აბულაძე, 

88 3. მას დიდად ვმადლობ. 
5 ფოტოსურათხე მთლიანად არ გამოვიდა,



ЕЕ 

შუალებით ჩვენი საფლავის ქვა XVI ს-ით განისაზღვრება. ეს არის ორი სომ- 

ხური ბარელიეფი, მოთავსებული აგრეთვე საფლავის ქვებზე, რომელთაგან 

ერთი დათარიღებულია 1501 წლით, და რომლებიც ვ. სისოევს უნახავს 

1908 წელს შარურო-დარალაგიოზის ოლქში, სოფლ. კოდუხ-ვანქსა და ჯანის–- 

ში 1. ორივეს გამოსახულება ძალიან განსხვავდება კიანეთისეულისაგან, მაგრამ 

დედააზრი აქაც იგივეა: გამოსახულია მოლხენილი მიცვალებული (კოდუხ-ვან- 

ქის ქვაზე ცენტრში, ჯანისის ქვაზე მარცხნით), რომელსაც ხელში საკრავი უჭი- 

რავს და, ალბათ, დაჰმღერის, ხოლო გარშემო მისთვის სააქაოს უძვირფასესი 

საგნები ახვევია -–- შეკაზმული (36950, ღვინის ჟურველი (ცხადია, ღვინით სავსე), 

იარაღი და მისთ. 

ამასთან, ზოგიერთი დეტალი საგულისხმო პარალელებს გვაძლევს: კოდუხ- 

ვანქის ქვახე მიცვალებულს აგრეთვე განიერტოტებიანი შარვალი აცვია ? და 

მისგან მარცხნით ზემოთკენ იმ ბრიალა ნიშანს ვხედავთ, რომლითაც კიანეთი– 

სეულ ბარელიეფზე ფარია აღბეჭდილი და რომელიც იქ შეიძლება მართლაც 

მზის სიმბოლო. იყოს ”. ჯანისის ქვაზე კი მიცვალებულს, რომელიც სულ სხვა 

(სპარსულ) ტაწინმობშია წარმოდგენილი, მარჯვნით ისეთივე მოხრილი და ვა- 

დიანი ხმალი უდევს, როგორიც კიანეთის ბარელიეფზე გვაქეს. 

1501 წლით დათარიღებულია კოდუნ-ვანქის ქვა. ამისდამიხედვით 99 35- 

საძლებლად მიმაჩნია კიანეთის ბარელიეფიც XVI ს-ის დასაწყისით განვსაზღვ- 

რო, მით უმეტეს, რომ ეკლესიის წარწერაც ამ ხანაზე მიგვითითებს. 

ფეხთით კიანეთის საფლავის ქვას ოთხკუთხი ქვა უდგას, (ზომ. 

0,95 X0,47 X0,12 მ.), ლამაზი რელიეფით გამოქანდაკებული და გარშემო ჩუ- 

ქურთმით შემკული ჯვარით. ნახელავი კარგია 4. 

დავით- საგარეჯო. 00 ნანგრევი მდებარეობს მაშავრის მარჯვენა ნაპირას, 

ტყით მოცულ მთის ფერდობზე, სოფ. კიანეთიდან სამხრეთ-აღმოსავლეთით, 

დაახლ. 3 კილომეტრის მანძილზე 5. 2 

1 06. Матер. по Археол. Кавк., выи. XIII, стр. 96, рис. 58 და стр. 97, рис. 40. 

3 ისე ტანისამოსი სხვანაირია. თუმცა მასაც წელხე ქამარი აკრავს. მიცვალებული იქ 

თითქოს ფეხმორთხმული ზის. შეიძლება ორსავ შემთხვევაში არა შარვალი. არამედ განიერ- 

კალთებიანი კაბა გვქონდეს. 

3 სისოევის სურათხე კარგად არა ჩანს, მაგრამ აქაც საკრავი თითქოს სამძალიანია. 

· მცირე შენიშვნა კიანეთის შესახებ მოუთავსებია თავის მოგზაურობაში ს. ჯ ალალი- 

ანცსალც. კიანეთის სოფლის ეკლესიას იგი 99. გრიგოლისად1ასახელებს, გზის პირის ტაძარი მას, 

ეტყობა, არ უნახავს. ან არ ჩაუთვლია ღირსად აღნიშვნისა (იხ. И. 2 м / „თ, # =9 ჟ, Вы VM/M6- 

бери [1-91 7 მსა ბი/ისიოV, «Лин 1I. 5. 1566, გვ. 91--92). ამ წიგნზე მიმითითა პროფ. 

ლ. მელიქსეთი-ბეგმა. 

ბვახუშტი ბატონიშველს გდავითი: აქვს აღნიშნული თავის რუკახე კაზრეთის 

ხევში. სოფ. კაზრეთის ქვემოთ. მაგრამ ვახუშტის კაზრეთის ხევად აქვს მიღებული ის 35- 

ტარა ხევი, რომელიც მაშავერს ქვეშის ქვემოთ ერთვის და ნამდვილ კაზრეთის ხევს, რომელიც 

ქვეშის ზემოთ ერთვის მაშავერს, ის არ უჩვენებს. კიანეთი ამ ორ ხევს შორის მდებარეობს 85- 

შავერზე, ამგვარად, კაზრეთი და 0630560 ვახუშტთან თავის ადგილას არაა, „დავითი“ 

კი დაახლოვებით სწორედ იქაა ნაჩვენები. სადაც „დავით-საგარეჯოს“ ნანგრევი მდებარეობს, 

ისე რომ შეიძლება მართლაც ამ უკანასკნელს ჰგულისხმობდეს. 

3. ლ. მუსხელიშვილი.



а. 

როგორც ჩანს, აქ მონასტერი ყოფილა, რადგან, ორ ეკლესიას გარდა, 

აქ რამდემიმე ქვის შენობის საძიოკვლებიც მოიპოვება ს. 
ვ , | მთავარი ტაძარი საშუალო ზომის 960654096 შენობას წარმოადგენდა, 

ოომლისაგან მხოლოდ ჩრდილოეთისა და აღმოსავლეთის კედლებიღაა დაცული. 

დანარჩენი თითქმის მირამდე დანგრეულია. შენობას ერთსაფეხურიანი ხარისხი 

ჰქონია. იგი შემოსილი იყო საუცხოვოდ თლილი ბაცი მომწვანო ქანის ფილაქ- 

ნებით, ხოლო დახურული იყო ჩინებულად ნახელავი ლოოფინებით. შესავალი 

მხოლოდ სამხრეთიდან ჩანს. ტაძარი მდიდრულად იყო შემკული ბარელიეფე- 

ბითა და ჩუქ ურთმით. ბარელიეფები აღმოსავლეთის კედელზეა შენახული გარე–- 

დან: ჯვოები, არწივები, კალატოზები თავისი იარაღით. ჩუქურთმით მორთული 

იყო შესავალი, რომლის ახლოს ნანგრევებში სხვა ჩუქურთმიანი ქვებიც ჰყრია. 
8 
9759. სულ მცირე ეკლესია. ოომელიც მთავარი ტაძრის სამხო.-დასავ- 

ლეთითა დგას. მხოლოდ გარედანაა შემოსილი იმავე ქანის თლილი ქვებით. იგი 
' а ა р : . ; 

უფრო გვიან უნდა იყოს ნაგები, რისთვისაც, ეტყობა, ძველი ტაძრის ნანგრევი 
ქვა გამოუყენებიათ. 
L 0 ლასა“ ა 

მთავარი ტაძარი XIII--XIV. ს-ის შენობის შთაბეჭდილებას ახდენს 2; 

ქვემი". კიანეთიდან ქვეშამდე ორიოდე კილომეტრია. ლუქსემბურგი- 

დან იგი დაშორებულია 8 კილომეტრით. 

ეს საკმაოდ დიდი ციხე გხის პირას მდებარეობს (მაშავრის მარჯვენა ნა- 

პირას), მაღალს, ობლად ამართულ კლდეზე, ოთხივ მხრით თითქმის სრულე- 

ბით მიუვალია და გარედან საუცხოვო ლამაზ სურათს წარმოადგენს (ტაბ. УП, 

სურ. 13). მართალია, შიგნით შთაბეჭდილება ფუგდება, რაც ხშირად ახასიათებს 

ქართულ ციხე-სიმაგრეებს. 

შესვლა ციხეში მხოლოდ აღმოსავლეთიდან შეიძლება, პიტალო კლდეში 

გავრილი მოკლე გვირაბით. შესავლის ზემოთ კლდეში გამოჭრილია მოგრძო 

ოთხკუთხი ბუდე, რომელშიც, ეტყობა, წარწერიანი ფილაქანი უნდა ყო- 

1 დავით-საგარეჯოში მისავალ გზაზე. მონასტრიდან ასიოდე ნაბიჯის დაშორებით (კი- 

ანეთისკენ) თიხის მილით გამოყვანილი წყაროა. ადგილობრივები ირწმუნებიან, რომ აქედან 

წყალსადენია წაღებული დაახლ. 2 კილომეტრის მანძილზე სამხრ.-დასავლეთითო მდებარე ღო- 

რისთავის ნასახლარში (ღორისთავის შესახ. ცნობები იხ. ჩემს „დმანისში“, გვ. 328. შენ. 8). 

3 მე კიანეთიდან 53050 დავით-საგარეჯოში, იგი უკეთესი მისავალია კაზრეთიდან. დავით- 

საგარეჯო გავლით საქაროდ ვინახულე, ისე რომ ფოტოსურათების გადაღებაც ვერ მოხერხდა. 

საჭიროა ამ ტაძრის გაზომვაც. მით უმეტეს, რომ იგი საცაა სულ. ერთიანად დაინგრევა. ნან- 

გრევი, ხროვად მდებარე ქვის გაჩხრეკამ შეიძლება წარწერაც აღმოაჩინოს. 

$ XVIII ს-მდე ქვეშის ცისის შესახებ ცნობა არა გვაქვს. თუმცა „ქვეშის ჭალა“ უკვე 

XI ს-ში იხსენიება (ნ. Ъ. ვიჭინაძის გამოც, ქართლის ცია. გე. 882); ღოტილას 1307 წლის 

წარწერაში მოხსენებულია ლიპარიფ ქვეშელი (იხ. Сборн. Матер. лля Опис. Местн. IL Плем. 

Кавк., вый. XIII, стр. 130 და МЧ апзез Амайчиея, игёз$ 4и ნს. Нз.-РЬЙо|. 4е I” Асад. 

Пир. 4е5 50. Че 5L-IVL, в И, р. 348); შეიძლება იგივე ლიპარიტ ქვეშელი იხსენიება იერუ- 

სალიმის ვარის მონასტრის აღაპებშიც (ის. §. მ ა რი ს,გამოც. გვ. XXVII, № 39); 1486 წლის ქვეშ 

გვაქვს ცნობა „ქვეშის კევის“ შესაზებ (25. ჭიჭინაძის გამოც, ქცია. გვ. 701). XVIII ს-ში კი ქვეში, 

რომელიც ორბელიანთა ხელში იყო, ძალიან 8555 ცისედ ითვლებოდა და არა ერთხელ იხსენიება 

სამშვილდის გვერდით (იხ. $. კიჭინაძის გამოც. პაპუნა ორბელიანის ისტორია. გე. 77, 197. 

195, 238). მდებარეობა ამ ციხისა ისეთია, რომ მას არ შეიძლება წინათაც დიღი როლი არ 

ეთამაშნა, ისე რომ ძველი წყაროების დუმილი შემთხვევითი მოვლენა უნდა იყოს.



р 2 

ფილიყო მოთავსებული. მართლაც, ადგილობრივნი ამბობენ -- ციხეს წარწერა 

ჰქონდა, რომელშიც ორბელიანი იხსენიებოდაო. 

ციხის კედლები. რომელთა სისქე საშუალოდ 1,15 მ-ს აღწევს, შემოსი- 

ლია გვერდებჩამოტენილი ქვით ქვითკირზე, ხოლო შიგნით ამ პერანგში ჩასხ- 

მულია ჭყორ-დუღაბი. პერანგის ქვებს კარგი თარაზული წყობა აქვს. შიგნით 

კედლებს ზოგან დაბალი ხარისხი მიჰყვება. აქა იქ შერეულია აგურის წყობაც. 

ზოგან ხის კოჭების ნაშთები ჩანს. ბევრია სათოფურები. საზოგადოდ ეტყობა, 

რომ ციხეს არა ერთგზისი შეკეთება განუცდია და არა მგონია, რომ აქ უძვე- 

ლესი ხანიდან იყოს რაიმე გადარჩენილი, გარდა შესანიშნავი, 1,50 მ-ის სიგა- 

ნის 108055, რომელიც ნაწილობრივგ ამოჭრილია შიგ პიტალო კლდეში. ნაწი- 

ლობრივ კი თლილი ქვითაა ნაგები, და რომელიც. შესავალი გვირაბის ახლოს, 

ციხის მეორე სართულში ადის (ტაბ. VIII. სურ. 14), 

სხვა საინტერესო (306990 არა მოიპოვება რა. საცხოვრებელი სახლები 

ძალიან მდარედაა ნაგები ქვით. კლდეში ორ ადგილას ამოჭრილია ღრმა ორმო 

ქვევრის მოყვანილობისა. არის სულ პატარა ეკლესია, ნაშენი თლილი ქვით, 

რომელსაც ჩრდილო-კედელზე სასიამოვნო წნული ჩუქურთმა ამკობს. 

ქვევით სოფელში, რომელიც სომხებითა ღა ქართველებითაა დასახლე- 

ბული, მცირე ერთნავიანი სომხური ეკლესია დგას, ნაგები ნაწილობრივ თლი– 

ლი ქვით, რომელშიც აღსანიშნავია მხოლოდ შიგნით თაღზე გამოქანდაკებული 

სტილიზებული ყურძნის მტევნების რელიეფი. გარშემო სასაფლაოა მოგვიანო 

ხანის საფლავის ქვებით. 

ს. ჯალალიანცს უნახავს ქვეშში სომხური წარწერები, რომელთაგან 

ერთი დათარიღებული ყოფილა ჩვ. წელთაღრიცხვის 1439 წლით 1. 

III. ტნუსის თეკმეები * 

მაშავრის კანიონი დმანისიდან სოფ. ტნუსამდე, ეხლა სრულებით უკაცუ- 

Фо, ძველად მჭიდროდ დასახლებული ყოფილა წ. მარცხენა სანაპიროზე, 

დმანისის ნაქალაქარიდან 0,50 კილომეტრის დაშორებით ზემოთკენ, კანიონის 

შზუასიმაღლეზე, ერთნავიანი მცირე ეკლესია დგას, ნაშენი მქისედ დამუშავებუ- 

ლი საშუალო ზომისა და პატარა კვადრებით ქვითკირზე. ქვის ქანი ლეგა და 

ფოროვანი, დმანისისათვის ჩვეულებრივი ბაზალტია. შენობის კედლის წყობაში 

განირჩევა მეტ- ნაკლებად სწორი ფენებით წყობილი პირები და მათ შორის ჩა–- 

სხმული ჭყორ-დუღაბი (ბეტონი). სახურავი ჩავარდნილია. კარი ეკლესიას ორი 

1 იხ.მისი დასახ. შრო., გვ. 91. როგორც პროფ. ლ. მელიქსეთ-ბეგმა გადმომცა, რო– 

მელსაც ქვეშის სომხური წარწერები გადმოღებული აქეს. გ ალალიანცს თარიღი სწორად არ 

ამოუკითხავს: ეს წარწერა ნამდვილად XVII ს-ისაა, 
ქვეშსა და ლუქსემბურგს შორის. გზიდან ჩრდილოეთით, რაღაც საინტერესო, თლილი 

ქვით, ნაგები ტაძრის ნანგრევი დგას. რომლის ნახვა 39 მოვახერხე. 

з თეკენები სომხური სახელია. 172) წლ. ხალხის აღწერის დავთარში (გვ. 192,356) ეს 

სახელი უფრო სწორადაა დაცული: „თეკენამ“. როგორც პროფ. ლ. მელიქსეთ-ბეგმა გად- 

მომცა. ასეთი სახელწოდების ეკლესია ყოფილა ძველად თბილისშიც. „თე კენამ“ სომხურად ჰნიშ–- 

5530: „რათა 30652609“. 

3 ‘906. ჩემი „დმანისი“, გვ. 325, შენ. I.



წ ი. 2 აბდია "=> იარი ალი , с >> 
ჰქონია, სამხრეთიდან და დასავლეთიდან. სარკმელიც ორია, აღმოსავლეთიდან 

და დასავლეთიდან. დასავლეთიდან პატარა კარიბჭეც ყოფილა, რომლის კამარა 

ჩაქცეულია. გარშემო ფართო სასაფლაოა ისეთიეე ძველი კუბოსებური საფლა- 

ის ქვიბით. როგორია მანისის გარიობნის ქრისტიანულ სასათლაოზ რთი 
ვ Зе? გოოც. დია გა ოცუ- ს. ეღ ეას დფლითწეუ 

პრტყელი საფლავის ქვა კი მეტად საენტერესოა 09002, რომ ძველი, შეიძლება, 

XIII ს-ის ჩა ქურ 
გრი ии 
წყვილი ნახევარპალმეტე 

ჰის ერთ-ერთ პილასტრს ამკობს 1. ამ პალმეტებისაგან შედგენილია ლამაზი 

ფიგულები, მაგ., ვარსკვლავი. ჩუქურთმა კარგი ნახელავია, ღრმადაა ამოღებუ- 

თმითაა შემკული: წნულ ჩარჩოში ჩასმულია ისეთივე წყვილ– 

ა ტები, რომლებიც დმანისის სიონის დასავლეთი კარიბ- 

იიი სა ЧЕ ი Я , წი т => ი. , р ლი რბილ 45690, მაგრამ დროთა განმავლობაში ძალზე გადარეცხილა. 

ის оодосто თუსახელოა. აქიდან დაანხლოიებით 1 ·ილომეტრის მანძილს ქ осо უსახედ უედ L ლფვე კილოძეფ ლმე 
ლდეში გამოდის ქვითკირით ამოშენებული წყარო, ხოლო ცოტა უფრო ზემოთ 

წ. „იმერლის 3 ალაა“. აქ ჩანს ძველი ნასოფლარი (ქვის შენობების 65- 

თები), 6019020645653 შედარებით რიგიანად Эябобето მხოლო რთნაიიანი სა" ელი» ლიმგახაც ძედათელ იგილხად იძეხასულ оо 0229953 თა 
я ' у ე „8 9 о 

უალ ეკლესია, ნაგები ისევ-ისე ბაზალტის ლეგა, მქისედ დამუშავე- 
7 59%, | გო ნაჩმარ у ЗА დ 1 ' ცს უათ- ული კვადრებით. კუთხეებში ნახმარია უკეთესად თლილი ქვა. კედლის წყო 

აში აქაც 

გარდა აფსიდის კონქისა ერთი ნახევარფარგლოვანი თაღითურთ. კარი მხო- 
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ვა პირები და ბეტონი. ორფერდა სახურავი ჩავარდნილია, 
(9) 

განირჩე 

ლოდ სამხრეთიდანაა, სარკმელი ორია (აღმოსავლეთიდან და დასავლეთიდან). 

აქა-იქ შეკეთების ნიშნები ჩანს. ჩრდილოეთიდან მიშენებულია პატარა საყო- 

ფელი უსაკურთხევლოდ. ტაძრის სამხრ.-დასავლეთ კუთხეში გარედან ჩასმუ- 

ლია ბაცი მომწვანო ქანის ქვა, ზომ. 0,69X0,60X0,44 მ., რომელზედაც დასავ- 

ლეთის მხრიდან მქისე თხელი რელიეფით გამოქანდაკებულია სომხური სამხო- 

ლიანი ჯვარი, წყვილი „ფოთლებით“ კიდურებზე, ისეთივე, როგორც კიანეთის 

სოფლის ეკლესიაზე ოღონდ ამ ჯვარს აქ ძირთან კიდევ უშნო კანელურები 

ამკობს ფრთებივით, რომლებიც, შესაძლებელია, ძველად ჩვენშიც და სომხეთ- 

შიც ძალიან გავრცელებული ნახევარპალმეტების გადაგვარებულ ნაშთს წარ- 

მოადგენდეს. მარჯვნით და მარცხნით ამ ჯვარს კიდევ პატარა სადა ჯვრები უს- 

ხია. ჩარჩოს გაკეთების უმწეო ცდას წარმოადგენს რომაული 1II-იანების მწკრი–- 

ვი, რომელიც მარჯვენა პატარა ჯვარიდან გამოდის და დიდ ჯვარს ქვემოდან 

უვლის. · 
მარცხნით ქვემოთ ამ ქვაზე საგანგებოდ ამოტეხილი პატარა ოთხკუთხი 

ადგილია, რომელზედაც სომხური მთავრულით უშნოდ ამოკოდვილია ხუთსტრი- 

ქონიანი წარწერა, რომელსაც მე ასე ვკითხულობ: 

ГОР] №90: · M7.90.# ЯР (8)/6L: #/: . |V.#/7: · |.) 92. 

წარწერის შინაარსი ჩემთვის მთლად ნათელი არაა, თარიღი კი ცხადია: 

964—=1515 წ. აქაც. მაშასადამე, ისე როგორც კიანეთში, XVI ს-ის სომხური . 

ძეგლი 835380: 
სოფ. ტნუსის ახლოს, დმანისიდან დაახლ. 6 კილომეტრის მანძილზე, მა– 

შავრის მარცხენა ნაპირას კლღეში ქვითკირით ამოშენებული გამოქვაბულია,
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უფრო დაბლა კი ერთნავიანი, თლილი ქვის პერანგიანი პატარა ეკლესიის 556- 

56930 დგას, რომლის გარშემო სასაფლაოც არის. მაშავრის მარჯ- 

ვენანაპირას კი, 1 კილომეტრით უფრო ქვემოთ, მრავალი ნასახლარია, 

სასაფლაოები და მთელი რიგი ეკლესიებისა. აი ამ ადგილს 9956056 ეხლა ტნუ- 

სის თეკენებს. დმანისიდან «ქ მომავალ გზაზე ბლომად პვრია კვამლოვანი 

ობსიდიანის ნამსხვრევები. მე-5 კილომეტრსე ძველი საწისქვილე არხი დაგხვ– 

დებათ, მდინარიდან გამოყვანილი: აქვე რამდენიმე ერთბორბლიანი წისქვილის 

ორმო ჩანს. ხოლო მე-6 კილომეტრზე, მაღალ კლდოვან ნაპირზე დგას ნანგრე- 

ვი, რომელსაც მე თეკენების ქვემო ეკლესიას ვუწოდებ. რადგან მის 

ზემოთ სამხრეთ-დასავლეთისაკენ, 259996289 ასეული მეტრის დაშორებით, მე- 

ორე ტაძარი დგას, რომელსაც „შველის ეკლესიას“ ეძახიან. ეს უკანას- 

კნელი მოშორებულია მაშავრის ნაპირს, უფრო მაღალ კლდეზეა ამართული 

და დანარჩენ შენობებს ზემოდან დასცქერის. აქედან 1,5 კილომეტრის მანძილ- 

ზე, ისევ მაღალ კლდეზე ამაოთული ერთნავიანი ეკლესიის ნანგრევი ჩანს, როო- 

მელიც სწორედ ტნუსის პირდაპირ მოდის და მე არ მინახავს. 

თეკენების ქეემო ეკლესიას გალავანი პქონია, რომლის კარის 

ნაშთები ჯერ კიდევ შედარებით კარგადაა დაცული. გალავნის შიგნით, ტაძარს 

გარდა, სხვა მრავალი ქვის შენობის ნაშთი ჩანს. თვითონ ტაძარი ერთნავიანი 

საშუალო ზომის შენობაა, ნაგები დმანისის სიონის ტიპზე. სახურავი ჩავარდ- 

ნილია. შიგნით კედლები გალესილი და ფრესკებით შემკული ყოფილა. ჩრდი- 

ლოეთიდან მიშენებულია ეკვტერი, რომლის წრდილო-კედლის წალოში არის 

კარგად შესრულებული პატარა ბარელიეფი *. წარწერა ტაძაოს არა აქვს. მხო- 

ლოდ დასავლეთის შესავლის მარჯვნით და მარცხნით გარედან ნაფსაჟ3ნია მთაე- 

რულით რამდენიმე ასო: მარჯვნით „დე“, ხოლო მარცხნით „დვე“ (უკანასკნელი 

ორი ასო შეწიაღებულია „დ“-ონში) და ქვემოდან კიდევ არის მიწერილი ერთი „ვ.“ 

ამ შესავლის ბალავარი და ზღუობლი სადააა. ხოლო ამყოლები, რომლებიც 

რამდენიმე სხვადასხვა ზომის ქვისაგან შედგება, გარედან შემკულია ნახევარ- 

პალმეტებიანი ტალღოვანი რტოის რელიეფით. ნახელავი კარგია, ლამაზი. რტო 

ხან სამსოლიანია, 656 ორზოლიანი. პალმეტები. რომლებიც მონაცვლეობით 

მარჯვნით და მარცხნით ასხია რტოს. ყველა გადმოზნექილია ერთი, რტოის 

მოძრაობის საწინააღმდეგო მიმართულებით. პალზეტები ხუთფურცლიანია: 

ძირა ფურცელი მრგვალია და ბურღით დაწერტილი ?, ხოლო დანარჩენი ფუ=”- 

ცლები ზოგი ცერადკვეთითაა ამოღებული, ზოგს კი შუაზე დატოვებული აქვს 

ვიწრო და მახვილი, ან წვეთისებურად მომრგვალებული გული. კუნჭულები პალ- 

1 სამწუხაროდ. ფოტოსურათზე ეს ბარელიეფი ძალიან გაურკვევლად გამოვიდა. რამდე- 

ნადაც მახსოვს, თხელი რელიეფით გამოსახულია მაღალი კაცის ფიგურა, რომელსაც გრძელი. 

ნაკეცებიანი კაბა აცვია, მის ქვემოთ მოდის саба ნახევარლილვაკი და შემდეგ კიდევ ერთი ულ–- 

ვაშიანი ფიგურის პრტყლად გამოყვანილი სახეა. დანარჩენს პფარავს ბათქაში. ბარელიეფი ჩა- 

სმულია ნახევარლილვაკებისაგან შემდგარ სწორსაზოვან ჩარჩოში. ნახელავი კარგია. განსაკუთ- 

რებით ხელოვნურადაა მოდელირებული ზემო ფიცყურის კაბის კალთები. ქვა აშკარად მოგვიანე- 

ბითაა ჩასმული თახჩაში და თავდაპირველად აქ არ ეკუთვნოდა. ბარელიეფი ძველი უნდა იყოს 

(XII--XIII. ს.). 

2 ასეთ ფურცელს I. 5 LC7წ 0V5L1 „Ккеаррею“-0, ე. ი. წრეფურცელს 985606 (იხ, 
მისი „#IL1- სიი სხძ VC0IIIნIIაიძლლსსხლ $. 97).
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შეტებსა დაფთტოს მორის შევსებულია ან პთლიანი სამკოთხედისთ ან ღრუ ს ამჯუთხე- დითა და ძასში შეწიაღებული პატარა რელიეფური სამკუთხედით თუ წერტილით. /ე > L) რ LM) L ეს ღელიეფი. დეტალებში უმნიშენელო სხვაობას. თო მხედველობაში არ მივი- 
ღებთ, бое „ისეთივეა, ოოგოოიც ასტალის ტაძრის ერთ-ერთი პილას- 
ყა სამიხსზე, გვხვდება 1. 

ასეთივე რტოით შემკული ქვა გამოუყენებიათ აფსიდის სარკმლის ზედა- ნად, ოისთვისაც ეს ქვა ყოგვლად ამოუკრიათ დ. რრნამენტიც ოდნავ დაუხზი- (ზავის რა თქმა უნდა, ეს უკვე ტაძოის შერმინდელი შეკეთების დროს მო- 

ჩრ, –ე'ლვიბირის Эс стас რკმლტს © ა · „ ღილობეკვტერის, აღმოსავლეთი სარკმლის თავის ქვადაც გამოყენებუ ლია ძველი სტელის ფოაგმენტი, რომლის ორნამენტი ბაობაროსულადაა და ხიანებუ- ლი მთელი ერთი დიდი ნაკვეთის ამოვკრით (ტაბ. V III ,სურ. 15). თითქმის მთელი 
2805 ნახევარი ამ ‚9356 აკლია, მაგრამ ნაშთების მიხედვით შესაძლებელი _ხდება სრული ოონამენტის აღდგენა (ტაბ. V III,სურ. 16) *. ქვემო ნაწილის ორნამენტის ა C 5 - ра 22 с - § შემოზახული სამთები--მედალიონი, ნაწილი მისი ბუნისა და პალმეტების = , » 5 7 რ 5) у ო + а 
წვეროები –– გვაფიქრებინებს, რომ იგი იმეორებდა ზემო ნაწილის 65696, რომ :იალ/ანით. ხი იიღC ბონ ი За 
ქვემოთაც კვაოცხლბეკზე და ვიწრო ბუნზე დადგმული პალმეტებიანი მედალიო- 

еб Висла 3 1 фах იარ ჩ მ с д 
бо აას გამ ისახულ თ 9. ეს ვერტიკალურად განლაგე ბული ჯვრიანი მედალიონების 5. Вол იი ми იგინი, ში 355: რ |, -5 იახი у 4 კომპი \00(305 ჩვენ. უკვე ძეგვზე со უკანგორის დიდ სტელაზე და ბუნებ 'ივის დავასკვნათ. როომ თეკენების ქვაც ისეთსავე აჯვარის“" ფრაგმენტს წარმოად- 4 я =წ Ву 1 Ре и ни РА сс и 
გენს წაი ზედ გამოსასული მედალიონები ბოლნურია. ჯვრების ,მკლავებშორისი აოე, ჩვეულებისამებრ, ამოვსებულია „ფოთლებით“. ქვედა ჯვოის ჩარჩო სამ- კუთხედებიანია, ზედა ჯვრისა კი შევსებულია ისეთივე მოქნილი პარალელური 
390080, როგორც ოროზმანის ჯვარის ჩარჩო (იხ, ქვემ. ტაბ. ХУ, სუო. 29). ხედა მედალიონი პაღალ! о ლ“ ს, ვიწოო და პრტყელ ბუნზე დგას. რომლის გული მთელ სიგოძეზე თავთხელად ამოღებულია და დასერილია ირიბი პარალელური 3020600. ბუნის ღეროდან, ძირზე ცოტა უფრო ზემოთ, გამოდის ორი ნახე- 
ვარპალმეტი, რომლებიც ფრთებივით იშლება ბუნის მარჯვნით და მარცხნით და მედალიონს ქვემოდან ევლება. პალმეტები ხუთფურცლიანია,. რომელთაგან 
მირა ფურცელი მრგვლად ამოღებულ წრეფურცელს წარმოადგენს („MXVI5I60- ხფზი“), დანაოჩენები კი ცერადკვეთითაა ამოღებული 5 

აქ გვაქვს. მაშასადამე, ე. წ. პალმეტებიანი ანუ საყ ავებული“ ჯვარი, 
რომელიც მერმეც ძალიან გავრცელებული იყო როგორც ჩვენში, ისე სომხეთ- 
у აც ნ 

182I1ჯ»ს591115, დ, 5., ტაბ. XLIII: 63 (ხარისხის ზემოდან აშიაზე). 
% ნახატი შესრულებულია მხატვ. მ, ხუციშვილის მიერ. 
3 ქვემო ნაწილის აღდგენილი სახე ჩვენს სურათზე ზუსტად იმეორებს ზემო ნაწილის 

დეტალებს. რა თქმა უნდა, ეს მაინც და მაინც ასე არ იქნებოდა: როგორც ქვედა ჯვარის ჩარ- 
ჩო საკუთარ ვარიანტს გვიჩვენებს, ისე ეგებ კვარცხლბეკიც და მისი შევსებაც ქვეძო ნაწილში 
თავისებურად იყო ვარირებული. მაგრამ საერთოდ კომპოზიცია ერთი და იგივე უნდა ყოფი- იყო. 
32% * შესაძლებელია. უკანგორის ქვასავით. ამის დანარჩენი პირებიც ორნამენტირებული იყოს. 
კარგი იქნებოდა ამ ქვის გამოღება და თბილისში ჩამოტანა. სამწუხაროდ. იგი ვერც გავზომე, 
რადგან ნამეტანი მაღლაა ”"მეშენებული. 

“ მთლიანადაა შენაწული მხოლოდ მარჯვენა პალმეტი (იხ. ტაბ. VIII. სურ. 15). 
– გავიხსენოთ, მაგ. მცხეთის ჯვრის ძლევამოსილების ჯვარი (321:Lს§5ე01L) $ 1=L 

:.ХХУТ: 125) და სომხური 6553564980 (იქვე. ტაბ, XIV : 94. XXIV" :40. 41 და მრ, სხვ.), შდრ. 
აგოეთვე Матер. по Археолог. Кавк. VII, табл. XII (ეხვევი). მეტად საინტერესოა, რომ ეს 
მოტივი ჩვენში ასე ადრე გვხვდება.



ძედალიონი ბუნითა და პალმეტებით საღგმულია 0595599966056 კვარცხლ- 

ბეკზე, რომელიც სამსართულიან გოდოლს მოგვაგონებს. თვითეული სართული 

კვარცხლბეკისა წარმოადგენს მოგრძო ოთხკუთსედს. რომელიც შევსებულია 

სამფურცელა პალმეტების მწკრივით. ძირა ოთხკუთხედში სამი პალზეტია, მუა 

და ზედა ოთხკუთხედებში კი ორ-ორი ?. ამ პალმეტების ფურცლებიც ფცერად- 

კვეთითაა ამოღებული. პალმეტებშორისი უბეები და ოთსკუთხედის კუნჭულები 

ამოვსებულია ისეთივე „ფოთლებით“, რომლებიც ჯვრების მკლავებს მორისაა 

მოთავსებული. 

მთლიანად ეს თავისებური კომპოზიცია თავის პირდაპირ ანალოგიას ჰპო- 

ულობს მხოლოდ უკანგორის ქვებს მორის (შდრ. ეზიმკი-ს მოამბე IX, გე. 92, 

სურ. 59). 

მიუხედავად იმისა, რომ ქვა ძალზე დაშავებულია, კარგი ძველი ტექნიკა 

მშვენიერ “თაბექდილებას ასდენს. 

ბოლნისისა და უკანგორის პარალელები ათარიღებენ ამ ფრაგმენტს V ს-ის 

მეორე ნახევრით და VI ს-ის დამდეგით. 

თეკენების მეორე, 9. წ. „შველის ეკლესია“ ლამაზ პატარა ერთნავიან შე- 

ნობას წარმოადგენს, გარედან საუკეთესოდ თლილი სოსანი ფერის ქვით შე- 

მოსილს, შიგნით კი უწინ, ალბათ, ბათქანით გალესილს, რადგან აქ პერანგი 

მას არ უჩანს 2. ეს ტაძარი სომხურია. შიგნით, ჩოდილო-კედლის წალოში, ჩა- 

დგმულია, როგორც ეს სომხურ ეკლესიებში იყო ხოლმე მიღებული. ქვის ემბა- 

ზი, რომელზედაც სომხური მთავროულით ამოკოდვილია: 

ჩ# / /' 27 

ე. ი. „წელსა 1137-45“ სომხური წელთაღრიცხვით, ანუ ჩვენებურად 

1688 ©. 
გარედან ტაძრის კედლები შემკულია ბარელიეფებით. აღმოსავლეთის ფა- 

სადზე ერთ ფილაჟანზე, საოკმლიდან მარჯვნით, გამოსახულია მტაცებელი ფრინ- 

ველი (ალბათ, არწივი), რომელსაც ბრქყალებში თითქოს დუმიანი ცხვარი უჭი- 

რავს. მეორე ქვაზე, სარკმლიდან მარცხნით, რომბია, ხოლო ფილაქნის კუთხე- 

ები ოთხი ლომის ფიგურითაა შევსებული. არის აქ კიდევ სხვა რელიეფებიც. 

სამხრეთის ფასადზე, ლავგარდანის ქიეშ, სამხრეთ-დასავლეთი კუთხის ახ- 

ლოს, გამოსახულია ამხედრებული და შუბოსანი წმიზდა გიორგი, რომლის ცხე- 

ნი ფეხებით ვეშაპს (06456530; შუბით გიორგი მას დაღებულ პირში სცემს, 

(ტაბ. IX. სურ. 17). მხედრის მარცხნითა და მარჯვნით თავისუფალი არე შევ- : 

სებულია სომხური მთავრული წარწერით: 

р 9. V: 

1 ზედა ოთხკუთხედის მარცხენა ნახევარი ჩამოჭრილია. მაგრამ ძირი პალმეტისა მაინც 

ჩანს (იხ. ტაბ. МПГ, სუო. 15). 

2 ვინაიდან თავის დროზე ეს ძეგლი რიგიანად არ ამიწერია. ჩანაზომებიც არა მაქვს და 

ფოტოგადანაღებიც უკმარია. უსრულ აღწერილობას ისევ 5370205 ეარჩიე. ძეგლი თავის- 

თავად საინტერესოა და ღირსია შემდგომი შესწავლისა.



4ს — 

ე. ი.: „წმინდა გიორგი“. პირველი ორი ასო მარცხნითაა ამოკოდვილი, 

მეორე ორი კი მარჯვნით (სურათზე დაფარულია ტოტებით). 

ამ ქვის ქვეშ მეორე ქვაზე ორი მტაცებელი ოთხფეხი დგას ერთი მეორის 

ზემოდან. ესენი, ალბათ, ლომებს უნდა წარმოადგენდნენ. ეოთი, რომელიც ქვე- 

მოდანაა თავით მარჯვნითაა მიმართული, მეორე კი მის ზემოთ-- მარცხნით 

იცქირება. ორივეს ბოლობოლქვოვანი კუდები აშვერილი, შუაზე მაოყუჟულად 

დახვეული და თავებისკენ გადმოგდებული აქეს !. 
ეს ბარელიეფები ყველა ძალიან მდარე ნახელავია. ყველა გაკეთებულია თი- 

თქმის სოულებით პრტყლად და ყველას აშკარად ეტყობა მხატვრის ზრუნვა 

მოცემული სივრცის შევსებისათვის. პროპოოციები არსად დაცული არაა. არ- 

წივს აღმოსავლეთის ფასადზე უშველებელი განიერი კუდი აქვს. იმიტომ რომ 

სხვანაირად დიდი არე ქვისა ცარიელი დარჩებოდა. მისი ფრთები დანიშნულია 

თხელი პარალელური შტრიხებით. რომბის გარშემო (სა – „გებულ ლომებს ოდ- 

ნავი მოდელირება ამჩნევიათ, მაგრამ საზოგადოდ ისინი საშინელ შთაბევდილე- 

ბას ახდენენ: ზოგიერთი უფრო ძრონხასა ჰგავს; განსაკუთრებით საზარელია მა– 

თი უზომოდ გრძელი კუდები -ესეც ცარიელი ადგილების შესავსებად. ვერც 

სამხრეთი ფასადის ლომებს იცნობდა ადამიანი, ფეხებზე რომ მათ ბრჟყალები 

არა ჰქონდეთ. მათი თავები უფრო ცხენისასა ჰგავს, ვიდრე ლომისას. წმინდა 

გიორგი ხომ, რომელიც ნამეტან გოძელსა (ესეც ფილაქნის შესავსებად!) და 

თავისთან შედარებით ვეებერთელა ცხენზე ზის და ტანითა და თავით еп {асе 

არის გამოსახული, სრულებით უმწეო ფიგურას წარმოადგენს: მისი ქვედატანი 

სრულებით არაა დანიშნული. ისე რომ იგი კენტავრივითაა შესროდილი თავის 

ცხენთან. მართალია, ოდნავი მოდელირება ამის ზედატანსა და მკლავებსაც 

ეტყობა 2. 

59 ბარელიეფებში სასიამოვნოდ გამოირჩევა სამხრეთი ფასადის მესამე 

ბარელიეფი (ტაბ. X, სურ. 18), რომელიც მოთავსებულია აგრეთვე ლავგარდნის 

4393, კედლის შუაადგილას. აქ გამოსახულია ხარი ირემი. რომელიც მისდევს 
ფურს ვ. 

უკვე წმინდა ფორმალური მომენტები განასხვავებს ამ ბარელიეფს. იმ 

დოოს როდესაც დანარჩენი ბარელიეფები ქვაზე ზემოდან პრტყლად დაკრული 

(დატყაპული) და ჰაერში ჩამოკიდებული, სრულიად აბსტრაქტულად აღქმული 

გამოსახულების შთაბეჭდილებას ახდენს, აქ, პირიქით, ნახატი ორგანულად 99- 

ხრდილია თავის მიწასთან, გამოსახულება კონკრეტიზირებულია, შეკრული და 

დამთავრებული, და ეს მიღწეულია იმით, რომ ბარელიეფი ჩასმულია ჩარჩოში. 2 

მოგრძო ოთხკუთხი ქვის გული ამოღებულია რამდენიმე სანტიმეტრის სიღრმე- 

ზე ისე, რომ ნაპირებზე დატოვებულია სადა ვიწრო ქიმი. ერთის მხრით, ამის 

1 მსგავსად შეკვანძული და თავისკენ გადმოშვერილი აქვს კუდი გრიფონს სანაინის ერთ 

ბარელიეფზე (8 211-0531115, დ. ნ., გვ. 44, სურ. 69). შდრ. აგრეთვე Матер. по Археол. 

L2XX. XIII табл. XXIX (გრიფონი ე. წ. სელიმის ქარვასლის შესავლის მარცხნით). 
2 წვრილმანებზე. როგორიც არის, მაგ.. ლომების ბრჭყალებისა და ცხენის ფაფრის გად- 

მოცემა პარალელური შტრიხებით და მისთ.. შეჩერება არ ღირს. 

3 უეჭველია, ამ ბარელიეფმა მისცა სახელი ეკლესიასაც, მაგრამ, რა თქმა უნდა, ირემი 

შველს კი არ მისდევს, არამედ თავისავე ფურს. შველისთვის ეს გამოსახულება ნამეტანი დი- 

დიცაა.



= I) 

გამო რელიეფი უფრო მაღალი ჩანს. უფრო მ კაფიოა, ხოლო მეორე მხრით, 

ამით შექმნილია საკუთარი სივრცე, რომელშიც 9 მოქმედებს სწა არმოებს: ფიგუ- 

რებს ფეხქეეშ ნიადაგი აქვს მიცემული, რომლის როლს ჩარჩოს ქვედა თამასა 

ასრულებს და შიგ სურათში შეტანილია პაერი, რაც მას დიდ ცხოველმკოფელო- 

ბას ანიქებს, ამავე დროს წარმოდგენილი სცენა სავსებით რეალო ერ ხასიათს 

ატარებს და დამუშავებულიც რეალისტურადაა. სურათი შესაცრსივნიი. ჩვენ წინ 

დადგმულია ბუნების ფხოვრების 652390. პირველ ყკ კოვლისა თვალზი გეცემათ 

მოძრაობა, რომელსაც დანარჩენი ბარელიეფები სრ სულებით მოკლებულნი არი- 

ან და რომელიც“. აქ გამოსატულია ძალიან ოსტატურად: არა მაროო: პრიმიტი- 

ული ხერხით, როგორიც არის წინა ფეხების ზემოთ ა შვერა, არამე დ მთელი 

ტანის დაძა მარო წიიია და სახის გამომეტყველებით" დანარჩენი ბარელიეფები 

მხილველს გულგრილადა სტოვებს, ეს პანო კი აღძრავს ჩვენში გრძნობების და 

აზრების მთელ მწკრივს. უნებლიედ გვინდა მოცემული სცენა წარმოსახვით შე- 

ვავსოთ, მისი ჩარჩო გადავლახოთ. 

დამახასიათებელია, რომ მხატვარს სივრცისა არ ეშინიან. ის ზრუნვა ცა- 

რიელი ადგილების შევსებისათვის. რომელიც დანარჩენ ნახატებში ასე აშკარად 

გამოწეცივის, ამ ნახატს სრულებით აო ეტყობა. სურათი პაერითაა სავსე და 

არსად ხედმეტი ნაკვთი ჩართული არაა. პროპორციები საერთოდ კარგადაა 

დაცული და მათი დარღვევა ზოგჯერ შეიძლება მხატვრის გარკვეული განზრახ- 

ვით იყოს გამოწვეული. ხარირმის ტანი ნორმალურზე ცოტა უფრო გრძელია 

და მასთან შედარებით ფეხები ცოტათი მოკლე მოვიდა, რაც წინა ფეხებს უფრ“ 

ეტყობა, სახეც ნამეტანი წაგრძელებულია და თითქოს 32293 უფრო მოკლე 

უხდღა ყოფილიყო, რქებს დამახასიათებელი ბუდე აკლია, ქედი წამეტან- მორ- 

საა წაღებული კისრიდან, თითქმის შუაზურგზეა მოქცეული კუზივით. მაგრამ 

მაინც გაზიდული., ფერდებში შეწეული ტანი, გრძელი და ღონიერი კისერი, 

ფეხები და განსაკუთრებით მახვილი, ვიწრო კოსტა ჩლიქები, რქების უიმისო- 

დაც, საკმაოდ ახასიათებე§ კავკასიურ ირემს (Сегуиз C8ნისა). თუმცა საერთოდ 

მხატვარმა კარგად მოახერხა თავისი ფიგურების დალაგება მოცემულ არეზე, 

მაგრამ ფურის წინაფეხები უშნოდ არის დამოკლებული იმის გამო, რომ მას აქ 

ფილაქანი არ ეყო. გარდა ამისა, მარცხენა ფეხი უმწეოდაა მიდგმული კესერზე, 

რომლის წინა ნაწილი ნამეტანი წვრილია და წაგრძელებული. სახეც ფურს 

გრძელი აქვს, გავა ნამეტანი გამოშვერილია. მაგრამ საერთო შთაბეჭდილება 

აქაც კარგია: ფური ასეთი უნდა იყოს —65%0 და სუსტი. 

რელიეფი აქაც საერთოდ პოტყლადაა მოცემული. პერსპექტივა დაცული 

არაა. რაც” განსაკუთრებით ეტყობა ხარის რქებს და ფურის წინა ფეხებს. მაგ– 

რამ ფიგურების ზოგიერთი ნაწილები მაინც ოდნავ მოდელიოებულია: ასე, გავა, 

უკანა ფეხები. უნდა აღინიშნოს, რომ ბარელიეფი დროთა განმავლობაზი საკ- 

მაოდ დაზიანებულა, ქვის ზედაპირი ალაგ-ალაგ ახეთქილია, ისე რომ ბევრი 

დეტალი დღეს უკვე აღარა ჩანს. ფიგურების ზედაპირი გლუვადაა დატოვებუ- 

ლი, მხოლოდ ხარის კუდს ეტყობა თითქოს თხელი შტრიხებით დამუშავება. 

ყველაზედ უფრო საინტერესოა ის გამომეტყველება, რომლის მიცემაც შე- 

სძლო მხატვარმა თავისი ფიგურებისათვის. ხარი ირემი უკვე მოეწია ფურს. 

მისი წინა ფეხები საკმაოდ უმწეოდაა აშვერილი ჰაერში, მაგრამ მისი სახტო-



მად გამზადებული გავა. წაგრძელებული ტანი, გაძაბული კისერი, აწეული თა- 

ვი, უკან გადაგდებული ოქებითა და დაცქვეტილი ყურებით, და განსაკუთრე- 
ბით წინ გამოშვერილი სახე. განივრად ახელილი თვალითა და ოდნავ დაღე- 
ბული პირით, საუცხოვოდ გადმოგვცემენ ძლიერ ვნებას. ხოლო ფურის მოქნი- 

ლად მოხოილი ტანი. მოღერებული კისერი, აგრეთვე დაცქვეტილი ყურები და 

თითქოს ოდნავ გაკვირვებული თვალის გამომეტყველება, კრთომითა და სინა- 

ზით არის სავსე. 

აღსანიშნავია, სხვათა მორის. როგორც საგულისხმო დეტალი ისიც. რომ 

იომების თვალები პატარა მრგვალ ფერსოში გაკეთებულს უსწოროდ მრგვალ 

ფოსოს კი არ წარმოადგენს, როგორც ამას ლომებზე ვხედავთ და არც ისე 

უმსგავსად პიპეოტროფირებულია, როგოოც წმინდა გიორგის თვალები. არამედ 

პატარა ოვალით ამოღებულია ოვალურს, უკან გაგანივრებულსა და წვეტით 
დაბოლოვებულ რელიეფში. ყველა სხვა დეტალების უფრო მუყაითი, უფრო 
ხელოვნური დამუშავებაც მკვეთრად განასხვავებს ამ ნახატს ამ ეკლესიის და- 

ნარჩენ ბარელიეფებში. 

ზემონათქვამიდან, ჩემის აზრით, სროულებით უდავოდ გამომდინარეობს, 

რომ ირმების ბარელიეფი სხვა ხელოვანის მიეო არის შესრულებული და და- 

ნარჩენ ბარელიეფებთან საერთო არა აქვს რა. იმ ფილაქნის ქანი, რომელზედაც 

მოთავსებულია ირმების ბარელიეფი, აო განსხვავდება ეკლესიის 653069 ქვების 

ქანში და პანოც კედელში კარგად. ბუნებრივად არის მოოგებული, 02698 

უფრო დაბეჯითებით შეიძლებოდა გვევარაუდნა. რომ ეს ქვა თავდაპირველად 

ამ შენობას არ ამკობდა, არამედ სხვა. უფრო ძველი ძეგლიდან წამოუღიათ აქ. 

მეორედ გამოსაყენებლად. არა მგონია, რომ თვითონ შენობა („შველის ეკლე– 

სია“) ისე ძველი იყოს, როგორიც ეს ბარელიეფი ჩანს. საქმე ისაა, რომ ეს 

უკანასკნელი ზედმიწევნით იმეორებს იმ კომპოზიციას, რომელიც კარგადაა ცნო- 

ბილი ომკიდან (ტაბ. Х. სურ. 19) და რომელიც, ამ ტაძართან ერთად. Х ს-ით 

თარიღდება. მსგავსება ისეთი განმაცვიფრებელია, რომ შემთხვევითი ის არ შე- 

იძლება იყოს. ორში ერთი დასკვაის გამოტანა შეიძლება მხოლოდ: ან ორსავ 

კომპოზიციას ერთი და იგივე სათავე აქვს, საზიარო ორიგინალი, რომლისგანაც 

თვითეული მათგანი დამოუკიდებლად იქნა გადმოღებული, ან კიდევ. რაც თი- 

თქოს უფრო დასაშვებია, ერთი მათგანი ორიგინალს წარმოადგენს, ხოლო. მე- 

ორე მისი მიბაძვაა. თუ ასეა, მაშინ ორიგინალს უფრო. თეკენების ბარელიეფი 

პგავს. 

მსგავსება ამ ორ კომპოზიციას შორის ისე შორს მიდის, რომ თითქმის 

ყველა დეტალებზე ვრცელდება: მაგ., ოშკის ბარელიეფზეც მხატვარს თითქოს 

ფილაქანი აღარ ეყო ფურის წინაფეხების სრულად გამოსასახავად და ისინი 

უშნოდ დაუმოკლებია; ამასთან, მარცხენა ფეხი მას სწორედ ისევე უმწეოდ მი- 

უბამს პირუტყვის კისერზე, როგორც ამას თეკენების ბარელიეფზე ვხედავთ; ხა–- 

რის რქების მტოთა რაოდენობაც კი ორსავ. ბარელიეფზე ერთი და იგივეა, სა– 

ხელდობრ, მარჯვენა რქაზე იქაც ორმხრივ სამ-სამი შტოა განაწილებული бо- 

მეტრიულად, ხოლო რქის წვერო ორკაპაა (მარცხენა რქა ორსავ ბარელიეფზე 

დაზიანებულია და მისი დეტალები კარგად აღარ განირჩევა, მაგრამ ნაშთის მი- 

ხედვით საფიქრებელია, რომ ისიც სრულებით ერთნაირი იყო). ოშკის სურათი



წი ета 

ისეთსავ ჯე ჩარჩორია 6569. ლი, ორივე ბი უ 33 ტის პოს; ები % სტად არის განმე- 

ორებული. თვითონ ფილაქნების ველ. რციები კი Бон ოზკის მხატ- 

ვარს შედარებით უფრო. მოკლე და განიერი ფილაქანი აუღია !. ამის გამო მში- 

I ფიგურებიც უფრო მოკლეა. გარდა ამისა, მას ეტყობა ის ტენდენცია, რო- 

მელიც თეკენების 85657009369 ჩვენ ვერ შევნიშნეთ: Баков ტენდენცია 

მოცემული არის რაც შეიძლება უფრო სრ ულად შევსებისა. თუ თეკენების 8 

გურების სიმაღლესთან შედარებით გადაჭარბებული სიგრძე (განსაკუთრებით 

ხარირმისა) შეიძლება ავხსნათ მხატვრის 

თი- 

მისწრაფებით მეტი დინამიკა მიეცა 

თავისი გამოსახულებისათვის, ოშკის ფიგურები ამკარად ამჟღავნებენ მხატვრის 

შიშს ცარიელი სივრცის წინაშე: მედარებით განიერი ფილაქნის ზედაპირის შე- 

სავსებად მა ს მ მოუხდა ფიგურების ამაღლება. თუ ამით ხარირემმა, ზსატვრის- 

და უნებურად, ცოტათი მოიგო (მისი უკანა С обо ისე ა( რ ანოოია ლურად დამჯ- 

დარი აღარ არის, როგორც თეკენების ВВ და მისი Ве В 

36925263 30-25 უფრო უახლოვდება ბუნებრივს), სამაგიეროდ მეტის-მეტად და–- 

უშნოვდა ფური: რომლის უკანა ფეხები და ყელი სრულებით არაბუნებრივად 

გრძელი გამოვიდა. თეკენების ბარელიეფი ჰაერითაა სავსე, ოშკის ბარელიეფს 

კი სივრცე აკლია ?, საზოგადოდ, ერთი შეხედვითაც ეტყობა, როომ თეკენების 

მხატვარი თავისუფლ ლად ჰქმნის. ეს პფლობს თავის მასალას, ოშკელი კი შე- 

ხღუდ: ულია როგორც თავისი ფღიგინალიც თ, ისე მასალ ლითაც. თუმცა “ ზოგიერთი 

დეტალი ოშკში > (ასე, როგორც 3889 აღვნიშნე, ხარირმის საერთო 

პროპორციები, ქედის უფრო ახლო. დასმა კისერთან, რაც აგრეთვე მზატვარს 

უნებლიედ გამოუვიდა ფიგურის დამოკლებასთა ან დაკავშირებით, შეიძლება, კუ- 

ბარელიეფზე უსიამოვნოდ გრძელია. დის უქონლობაც. რომელიც 093969006 

ხოლო ხარირემს ნამდვილად ძალიან მოკლე აქეს და პროფილში შეიძლება სულ 

არ გამოჩენილიყო), მაგრამ საზოგადოდ შესრულების მხრით თეკენების პანო 

გაცილებით უფლო მაღლა დგას. ხაოს ოშკში ტანი ისეთი გახიდული და კონტა 

არა აქვს. მისი წინაფეხები მქისედაა დამუშავებული. კისერი, აგრეთვე სიმაღ- 

ლის მოსაგებად, ნამეტანი გრძელია და თან უფორმო, ფურის კისერიც უშნოა. 

სრულებით უფორმო, პირი ნამეტანი ბლაგვია, უკანა ფეხების დადგმა უმწეოა. 

უმთავრესი კი ისაა, რო8 ოშკის გამოსახულებას აკლია ის მეტყველება. ის დი- 

ნამიკა, რომელიც ასე ახასიათებს თეკენების ბარელიეფს. ოშკის ფიგურები 

მძიმეა და მოუხეშავი, თეკენებისა კი. პირიქით. გვაკვირვებს თავისი სიმსუბუ– 

ქითა და მოქნილობით. 

ამგვარად, მე მგონია, რომ თუ რომელსამე ამ ორ გამოსახულებათა შო- 

რის ორიგინალობა შეიძლება მიეკუთვნოს, ეს ისევ თეკენების ბარელიეფია. მით 

უფრო საკვირველია, რომ ეს უკანას-ნელი სრულებით განცალკევებითა დგას 

შველის ეკლესიის“ დანარჩენ ბარელიეფთა შორის, იმ დროს როდესაც ოშკის 

გამოსახულება ბუნებრივად შედის იმავე ტაძრის დანარჩენ ცნობილ ბარელიეფ- 

1 ფილაქნის ზომა მულაჟის მიხედვით, რომელიც 8360606 ხელოვნებათა მუზეუმში ინა- 

ხება, არის 0,785X-0.335 მ. 

3 რელიეფიც აქ უფრ თხელი ჩანს, მიწა სუთ 9-3 მილიმეტრის სიღრმითაა ამო-. 

ღებული.



И 

თა 3628302794630, რობპლებთან ერთად ის თითქოს ერთისა და იმავე სტილის 

დაღს ატარებს 1. 

„ მველის ეკ ქლესიის“ სხვა შეზკულო ბიდან მოვიხსენიებ კიდევ ძალზე სტი- 

ლიზებული პალმეტებიან ბორდიურს, რომელიც დასავლეთ შესავალს ამშვენებს 

გარედა5 (ტაბ. IX. სურ. 20). ეს მოგვიანი ს ივა ული დაუპროფილირებელი 
[© 

ძე 

პალმეტ ზები, შუბის ანა ისრის პირის სახისა. რომელთა წვერო. родовое оэо- 

ღის оз სადაა მოყვანილი ‚ ღერო კი შეკვანძული ჩანს, ჩემის აზრით, ХУ— XVI 

ს–ს გვაგულვებინებს. * შეეძლება ამავე ხანის მანიშნებელი იყოს 2X1> ბური 

თაღით გადახურული და ასეთივე ჩარჩოთი შემკული სარკმელიც აღმოსავლეთი 

ფასადისა 3, თუმცა ეს არაბულ-ერანული ფორმა სომხეთში გაცილებით უფრო 

ადრეც იჩენს თავს (არა ერთ ძეგლზე, მაგ., ანისში). 

ამგვარად, „შველის ეკლესია" სხვადასხვა ხანის ელემენტებს გვიჩვენებს. 

მთავარი კი ისაა, რომ ეს ძეგლი საკმაოდ მესწავლილი არაა და ამიტომ მისი 

დათარიღებაც ჯერ-ჯერობით ნაადრევი იქნებოდა. 

დაზასრულ. აღვნიშნავ კიდევ ექვსსვეტიან პატარა სამრეკლოს, რომელიც 

ტაძრის აღმოსპვლეთითა დგას, სულ სხვა სტილზე, გაცილებით უფრო მდარე- 
დაა ნაგები და ქართული მხედრული წარწელიან ქვას შეიცავს. წარწერა საძა- 

გლადაა ნაჯღაბნი და არ იკითხება. იგი XVII ან XVIII ს-ისა უნდა იყოს. 

IV. 9.59506 658935 

სოფ. ბოსლები დმანისის ნაქალაქარიდან ხუთიოდე კილომეტრის მანძილ- 

ზე მდებარეობს ჩროდილო-დასავლეთით, ბოსლების წყალზე, რომელიც მარცსნი- 

დან ერთვის მაშავერს 1. აქედან ერთი კილომეტრია 659935904, რომელიც ბოს- 

ლების წყლის მარცხენა ნაპირზე მდებარეობს. ეს მშვენიერი პატარა ტაძარი 

თითქმის სრულებით დანგრეულია და გაძარცული (პერანგახდილი). თლილი 

ქვები გარშემო სოფლელებს დაუტაცნიათ. გადმოცემით, ტაძარს წარწერაც 

005695: ეხლა ადგ (ლ დგილაპ დაცულ ი საპირე ქვა და _C იქ о ჩუქურ- 

გამ გსბელეთის (ტაბ. ად ре: 21). а მიი 3-8 оо 608522955, 

მაგრამ არც ერთს არ დაუცავს ლავგარდანი. ჩრდილო-კედლისა აფსიდის ნაწილია 

1 შდო. Ва!гизат:1$, ტაბ. 1 XVI:106/ ტაბ. ГХХИ: 120, 121 ლდა აგრეთვე 
ტაბ. LIV :53. LXIII:98. CLXXI 118. XXV : 193, რომლებიც შეცდომით ხახულისეულადაა 

აღნიშნული და ნამდვილად ოშკისეულია. 
ირმებიანი კომპოზიციის პარალელები შეიძლება ძველ (ჩვ. წელთაღო. პირველი საუკუნე– 

ების), 83990359 აღმოჩნდეს. პატივცემულმა ირ. სონღულაშვილმა, მეტეხის ხელოვნ. მუ- 

ზეუმის მცირე ხელოვნების განყ-ბის გამგემ, მაჩვენა ერთი ლაპისლაზურის გემა, ნაპოვნი ქართ- 

ლის ახალ-ქალაქში (წითელ-ქალაქში). რომელზედაც გამოსახულია ორი გაჭენებული და ერთ- 
მა ანეთთან მობუღრავე ხარი ირემი. 

% შორეულად მსგავსი სახე.ე თურქულ XVII ს-ის კერამიკაზე (შორენკეცებზე) ფერადით 

გამღყებნილი: იზ. А!ех. Каущий ძ-თან, 2%ICI0CII5C006 Кегапик, MI6I0CII. 1922, 'Га[. 95. 

3 ფარ. გავეთის ტაძრის 5-ფასაღის სარკმლის მსგავსი ჩარჩო, МАК ХИП, табл. 1\: 
+ ბოსლები დატანილია ვახუშტის რუკაზე; მაგრამ ნამეტანი შორაა წაღებული =. 

წისიდან ჩრდილო-დასავლეთით. სხვა ცნობები ამ სოფლის შესახებ იხ, ჩემს წერილში „დმანი- 

ი", გვ. 324, 896. 2.
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დაცული 6—7 მეტრის სიმა „ღლეზე, დანარჩენი კი ეხლა მზოლოდ ორიოდე მეტ- 

რის სიმაღლეს აღწევს. ასეა ჩამონგრეული დასავლეთის კედელიც. გადახურვა 

სრულებით აღარაა, გარდა აფსიდის კონქის მცირე ნაწილისა. ასეთსავე მდგო- 

მარეობაშია ჩრდილოეთის ეკვტერიც, რომელსაც კედლები მხოლოდ 1.00—2,50 

მეტრის სიმაღლეზე შერჩა. 

ტაძრის გარშემო ძეელი გალავნის ნაშთები ჩანს, რომელსაც შესავალი 

სამხრეთიდან ჰქონია. ხოლო ტაძრის სამნხრეთ-ღასავლეთით, გალავნის ფარგ- 

ლებში, ერთი ქვის შენობის (საცხოვრებელი სახლისშ). ნანგრევი დგას. 

ტაძარი წარმოადგენდა აღმოსავლეთისაკენ ორიენტირებულს ერთნავიან 

საშუალო ზომის შენობას, რომლის გარეგანი ოთხკუთხედის სიგრძე 11.20 9-5, 

ხოლო სიგანე 6,00 მ-ს უდრიდა (ტაბ. XII, სურ. 22). შენობა ორსაფესურიან 

ხარისსზე იდგა. ხარისხის ქვედა საფეხული ს წჩორკუთხოვანი იყო, ზედა კი მომ- 
у 
Ри 

რგვალებული 1. 0,85 მ-ის სისქის კედლები შემოსილი იყო, როგორც გარეთ ისე 

შიგნით, მშვენივრად თლილი ბაცი მომწვანო რბილი ქანის კვადრებით 2. 563- 

9039 ქვითაა შემოსილი დმანისის სიონის დასავლეთი კარიბვე ”. სარკმელი 

ხუთი ჩანს: სამი აფსიდაში, ორიც სამხრეთის კედელში +. შესავალი მხოლოდ 

ერთია, სამხრეთიდან. მისი განი 1,30 9-ს უდოის. ხოლო სიმაღლე გამოურკეე- 

ველი რჩება, რადგან ეხლა იგი გამონგრეულია 3,20 მ- ეის სიმაღლეზე. 

აღმოსავლეთის ფასადზი ჩაშენებულია ლ ამაზი კუთხოვანი, თახჩები (ტაბ. XIII, 

სურ. 23), სიგანით 1,00 მ., სიღრმით 0,30 მ., რომლებსაც ამკობდა ოთხმაგი 

გლუვი სი ველები вед მურთმებული კაბიტ ხელებით და ზედ დ) დაყრდნობილი ნახე- 

ვარფარგლოვანი, ორმაგი, ფესტონებით შემკული დეკორაციული გლუვი თაღე- 

ბით. ამ თახჩებში გამოდიოდა აფსიდის განის სარკმლები. თახჩების ქვემო 

ნაწილი оне ჩამოსგიილოლდის“ მათი სიმაღლე, კედლის ხარისხიდან თა- 

ღის თავამდე, 5,90 მ-ს უდრის. 
ეს მოტივი შემოდის. ჩვენში УИ ს-ში, მისი ფართოდ გავრცელებისს და 

დეკორაციულადღ განვითარების ხანა X ს-შ იწყება ” და, რამდენადაც ჩანს, 

XIII-XIV ს-ს. იგი არ უნდა |. ჩვენი თახჩები თავისი გეგმითა 

და მორთულობით პარალელებს ჰპოულობენ მო2 გვიანო ხანის ძებლის შორის, 

რომელთაგან ზოგიერთი, სამწუხაროდ, ჯერ კიდევ ნიშანდობლივ დათარიღე- 

ბულად ვერ იაითვ ვლება. ასეთივე ა >> სამკუთხოვანი და 'бодбос დეკორაციუ- 

ლად დაუნაწევრებელი Обо ვხვდება ყინცვისის (ა ს.) °, ფიტარეთისა 

(XII-XIV ს) “ და წუღრუბაშქნის (XIII - ХТУ 6.) ° ტაძრებზე და აგრეთვე 
2 ასეა სამხრეთ იდან, საცა ხარისხი შესავლის ახლოს, შედარებით კარგადაა დაცული. 

აღმოსავლეთიდან მხოლოდ ერთხა საფეხურიანი ხარისხი ჩანს. რომელიც სწორკუთხოვანია. ჩრდი- 

ლოეთიდან და დასავლეთიდან ხარისხი აღარაა. ან მიწითაა დაფარული. 

2 დაცულია მცირე რა” ბდენობით გარეთ მხოლოდ სამხოეთიდან (შესავლის მარჯვნით) 

და აღმოსავლეთიდა5 (თახჩებმი), ხოლო მიგნით ჩრდილოეთის კედელზე. აფსიდაშმი და ეკვტე– 
რის С: 

3 об. ჩემი „დმანისი“. გვ. 371. 

1 შეიძლება დასავლეთიდანაც 370086 ერთი ოღლი. 

> იხ. გ. ჩუბინაშვილის C00”ე!სეს6 Взакипз, И, 

ე თაყვაიშვილის გამოც. ქართ. 6060106029030. ალბ., ис 45. 
იქვე. ტაბ. 47; ყინცვისში და ფიტარეთში სარ,მლები არაა გაჭრილი თახჩებში. 

იქვე. ტაბ, 45. 

თ
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დმანისის სიონის დასავლე „თ კარიბჭეზე (XIII. ს.) 1. ხოლო სამების თახჩების 
მორთულობა (სვეტები, სვეტ რისთაი ვები, ფეს, ტონებიანი თაღები) სხვაზე უფრო 

ისევ-ისე დმაზისის კარიბქბს · თახჩებს გვაგონებს : 

შიგნით ტაძრის ოთხკუთხედს, რომლის სიგრძე 6.85 მ-ს, ხოლო სიგანე 

4,30 მ-ს შეადგენს, აღმი сабо აყლეთიდინ აფსიდის ოდნაე бос ლისებურად მოხრილი 

და საკმა აოდ უსწორმასწორო მ ომრგვალება т რომლის განი 3,95 მ-ს, 

სოს სიღრმე 2,30 მ-ს ასლის. შიდა ოთხკუთხედი ორ ხოოშად იყო გაყოფი- 

ლი მუათაღით, რომელიც პილასტ ოებს ეყრდნობოდა. და აცულია მხოლოდ სა- 

მხრეთი პილასტრის ძია ქვა, რომელიც 0,20 მ-ხეა გამოწვეთილი კედლიდან 

და 0,50 მ- ть სიგანისაა, და ზემო ( ილი პილას 5 რისა (4 ქვა), სადა ღარო- 

ვანი სვეტ სისთავითურთ. ხარისხი პილასტ “რს ფი ჰქონია. ჩრდილოეთის კედელს 

პილასტოროი არ დაუცავს, მაგრამ იგი აქ უთ; ეოდ მონგრეულია. სადა ღაროვანი 
ისთაი 16 იდი) 92а სიტი ირ ჩრ“ სვეტისთავი აქვს აფსიდის შემონახულ სამხრეთის ქანსაც. აფსიდის ჩრდილო და 

სამხრეთ а თითო წალოა, са ეთხოვანი, განით 0,40(M) და 0,358. А ს ლიო 

(5), სიღრმით 0,30 (№) და 0.25 მ. ($). 

ჩოდილოეთიდან ტაძარს ეკვტერი ჰქონია, რომელიც გარედან აგრეთვე 

მოგოძო а წარმოადგენს. სიგრძით 5,75 მ., სიგანით 3,15 9.. ეკვ- 

ტერს ორი კარი აქვს: ერთი, საძ რის ჩრდილო-კედელში, 1,00 მ-ის სიგანისაა, 

მეორე, დასავლეთიდან, 0.40 8-:ს სიგანის, სარკმელი მხოლოდ ერთია, აფსი–- 

დაში. ეკვტერის შიდა ოთხკუთხედი, 22% ძირ 3,00 9.. სიგანით 2,50 მ., აღმო- 

სავლეთიდან ისეთივე მოყვანილ ლობის 90965 გვალ. ები! თ მთავოდება, როგორიც ტა–- 

ძარსა აქვს. ეკვტერის აფსიდის განი უდრის 2,20 მ-ს, ხოლო სიღრმე —1,45 მ-ს, 

კედლების სისქე 0,65 მ-ს არ აღემატება. 

9 ტაძრის კედლები მოგვიანებით გაულესიათ ბათქაშით * და მოუ- 

ხატიათ 939958: ჯებით. მხატვრობის ნაშთები ალაგ-ალაგღა ჩა5ს (უმთავრესად აფ- 

სიდაში), მაგფამ ამ ნაშთების მიხედვითაც ცხადია. რომ იგი კარგი გემოვნე- 

ბით ყოფილა შესრულებული (განსაკუთრებით საინტერესოა გეომეტრიული და 

სტილიზებული მცენარეული სახეები). სხვა მოოთულობა ტაძარს შიგნით არა 

აქვს. გარედან კი იგი, როგორცა ჩანა, მდიდრულად ყოფილა მორთული ჩუ- 

ქურთმით, რომლის მცირეოდენი ნაშთები შენახულია აღმოსავლეთისა და სამ- 

წრეთის ფასადებზე. 

Е, იქვე, ტაბ. 36; აქ 33 თახჩა კუთზოვანია, ზოგი მოგვალი. 

3 იხ. ჩემი „დმანისი“. გვ. 872. სურ. 30. გვ. 813, სურ. 81 და აგოეთეე გვ. 359, სუო..I5. 

მართალია, დმანესის ანნი. მხოლოდ ორმაგი სვეტები აქვს და არა სვეტების კონები, რო- 

გორც სამებაში. სამწუხაროდ. არც 65855592 და არც დმანისში არც ერთ თანჩას ფესტონები 

საღად არ შემოუნახავს. ისე რომ მათი მოყვანილობის შესახებ სრული წარმოდგენა არა გვაქვს. 

ერთი დეტალი შეიშლება აღინიშნოს: а 035689526 ფესტონები სწორედ ისევეა ხშირი და 

ნაზე შტრიხებით დასერილი. როგორც დმანისის ზოგიეოთი თ 355506 ფესტონები (ასე. ჩემი „დშ.ა- 

ნისეს% მე-48 სურათზე წარმოდგენილი თახჩისა) -მტრისები ფესტონების ძირებიდან გამოდის, 
მარაოსავით იშლება და მისდევს რკალებს. ასევეა დამტრიხული თახჩების ფესტონები გუდარე- 

ხის მთავარი ტაძრისა. რომელიც ამენებელია რუსუდან დედოფლის მიერ XIII ს-ის პირველ ნა- 

ხეეარში (ის. ე. თაყაიშვილის არქეოლოგ. მოგზაურ., Изв. Кавк. Отд. Моск. Архесл. 

Обит., I. 81--82). 
3 მოგვიანებით იმიტომ, რომ წი§ნააღმდეგ შემთხვევაში კედლებს შიგნიდან თლილი ქვით. 

5 შემოსავდნენ. 



ры 

1) აღმოსავლეთის ფასადი. აქ 5992656536 ჩუქურთმა ჩრდილო. 

თახჩის მარჯვენა სვეტსა (ზემო ნაწილის ორი სარტყელი) და მის კაპიტელს: 

აფსიდის შუასარკმლის ამყოლისაგან მხოლოდ ერთი ჩუქურთმიანი ქვაღაა და- 

ცული (მარცხენა მხარეზე, შუანაწილისა); სამხრეთი თახჩის ორსავ სვეტზე და- 

ცულია ზემო ნაწილის სარტყლების და კაპიტელების შმემკულობა. 

2) სამხრეთის ფასადი. აქ მენახულია უდიდესი ნაწილი აღმოსავ- 

ლეთი სარკმლის ამყოლისა, რომელსაც მხოლოდ თავი, მარჯვენა სვეტების 

წყვილი და კაპიტელი, ჯდა გული სს მარჯვენა ზემო ნა ახევარი აკლია. მთლიანად 

ამყოლი შედგებოდა, როგორც ეს 1392 О 6 ქართული სარკმლების მორ- 

თულობისათვის, სწორკუთხოვან, ზემოდან თაღით გადახურულ ჩარჩოში ჩას- 

მული მოჩუქურთმებული გულისაგან. ჩარჩოს % შეადგენდა მრგვალი სვეტების ორი 

წყვილი თავისი ხარისხებითა და სვეტისთავებით, რომლებზედლიც იდგა, ალბათ, 

ნახევარფარგლოვანი თაღი. м В ВозЬ ერთი დეტალი: სახელდობრ 

მისი ძირის თამასა ისეთსავე წყ ყვილედ სვეტს წარმოადგენს, როგორიც 956 

გვერდებზე აქვს. ასეთი უცნაური, ბალტრუშ შაიტისის არ იყოს, ატექტო- 

ნიკური გამოყენება სვეტისა, თუნდაც დეკორაციულად, მხოლოდ შედარებით 
მოგვიანო ძეგლებზე გვხვდება, მაგ., ფიტარეთმი. (XIII-XIV ს.) 1, წუღრუღა- 

შენში (XIII-XIV 6.) *, თბილისის 9959606 ტაძა რზე (XIII 6.) ° . გვაქვს ასეთი 

ამყოლის ძირი გელათშიც (XII ს.) '. ამყოლის ჩარჩოს დეტალებიც ყველა. გარ- 

და ბურთულებისა, მოჩუქურთმებულია. 

სამხრეთის ფასადზე ჩუქურთმა შემოსა ხული აქვს კარის ანყოლის მაოჯვე- 

ნა დეკორაციულ სვეტსაც. რომელიც, როგორც ყველა დე კორაფიული, სვე–- 

ტები ამ შენობისა, წყვილედი ტანისა. ზევით და ქვევით სარტყლებს 78 მუა ჩას- 

ძული წყვილი ბურთულებისა. ხარისხისა და სვეტ ისი თავისაგან შედგებოდ ხა, სვე- 

ტიმთავი ეხლა დაკარგულია. აქაც ყველა დეტალები მორთულია ჩუქურთმით, 

გარდა ბურთულებისა. 

არსად სხვაგან ჩუქურთმიანი ნაშთები დაცული არაა. 

სამების ჩუქურთმა წმინდა გეომეტრიულია და უმთავრესად წნული ანუ, 

უკეთ, ხლართული სახეებისაგან შედგება, რომლებშიც ჩართულია გეომეტრი- 

ული პალმეტები. მისი მოტივები ფართოდ არის გ გავრ( 392955 ული საქართველო- 

ში XI -- XIII საუკუნეებში ორ და (59% ся6 обо, 9: У. გოდრული წნული ხომ 

ძალიან ადრე შემოდის ჩვენში " და მერმეც ყოველთვის ხმარებაში იყო. ზონარი 

მუდამ სამხოლიანია. ასეთი წნულებით და აგრეთვე ფხური რელიეფით შემკუ- 

ლია სამებაში სვეტების ორნამენტულ ი სარტყ ლები. 

ხოლო. სამხრეთი თახჩის მარცხენა სვეტზე ერთი სარტყელი ისეთსავე ნა- 

ხევარპალმეტებიან ტალღოვან რტოს წარმოადგენს, როგორიც, მაგ.. ახტალა-. 

80ე1::ს521L15, 121. ХХУИ : 45. 

იქვე, ტაბ ХХУШ:46; სურათზე ძირა თამასა. სამწოზაროდ. დაფარულია ხით. 
იქვე. ტაბ. 25018. т ? 
იქვე, ტაბ. XII1: 

Ъ ასე, მაგ. ასეთი Е გვაქვს ღკვე მცხეთას «ვრის ერთი კოზმიდის 755996659 

(8ი1LC0§91L15, LI. Г: 2). 

თ
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ხM
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Е 

შე გვხვდება * დ» რომელიც თეკენების ქვემო ეკლესიის კარის ამყოლზე მო- 
თავსებული როტოისაგან იმით განსხვავდება, როჰპ ყეელა პალმეტები ერთი მი- 

3 ცდებით კი არაა მოხრილი. არამედ აკას: ანა ქვედა პალმეტები მიჰყვება 
ერთსა და 99539 მიმაოთულებას, ზედა პალმეტები до მონაცვლეობით ზოგი მარ- მ 2 9909 039 გ 
ჯვნითაა მოხრილი, ზოგი მარცხნით. ამასთან. სამების პალმეტები სამ და ოთხ- 
320905605, თეკენებისა და ახტალისა კი ყველა ხუთფუოცლიანია. აფსიდის 

შუასაო ვალის. ამყოლის ნაშთზე ჩანს ისეთივე ძირხე წრეფურცლებიანი, გადა- 
у ჩა! ო სC | р г ი (21 იო , и р გ хода წრეებში В წელი სოული პალმეტების კონმიდი, როგორიც ახტალის 

ტაძრის საოკმელზე გვაქვს (ХЕ-ХИ 6.):. სამხოეთი თახჩის მარჯვენა სვეტის 

0 ტელი შემკ ჯულია კვადრო. ატული მედალიონით, რომელშიც ჩაწერილია და 
რომელთანაც გად დახლართ;: 

1
3
 оо ორი ლათიზური 5-06 მსგავსი ორნამენტი: 

დგანან, ქვემო ნაწილით გადაჯაქულნი 

თა აქვთ დამშვენებული, ხოლო ეზო მათ 

რ ი баса ( ერთი-ერთმანეთის 

ბოლოები ნახევარ ალძე 
— 

3.
 

/ 

იგ 
CI" 

- 06 Зо | რ :ე აირისაი 

სა 

3 ტებით 

: 

ტები 
რ 

35
8)
 

ს 

არია ус 

შო რ о შევსებულია სრული 3599000, რომელიც მათი თავებიდან იზრდება. 
ც ზონარი სამზოლიანია. ასეთი 5-იანი მედალიონები გვაქვს, მაგ.. ნიკორ– ა 

(9) 
ს. 

(91« 

«
3
 
C
 

(ყდის ტაძრის ერთ-ერთ სვეტისთავსა და სვეტის ხარისხზე (XI საუკ.). " მარ- 

თალია, მოტივი აქ ოდნავ სხვანაირადაა 926596598: ული და 35079969003 სხვანა- 
ირი обо, 

თავისებური წნული 532430 იმავე თახჩის მეორე სვეტის კაპიტელზე 

(ტაბ. XIII. სურ. 24). 1 მედალიონი აქ მრგვალია, ოღონდ ქვის კუთხეებში მარ- 

ყუჟებს იკეთებს. ეს იმისათვის, რომ კვადრატული ქვის არე შეივსოს და კუნჭულები 

ცარიელი არ დარჩეს. ამ მარყუჟებიან წრეში კონცენტრულად ჩაწერილია მეორე 

პატარა წრე. ამ ორ წრეს მორის სიმეტრიულად განაწილებული შვიდი 8-იანი 

გადახლართულია ორსავ წრესთან, რის გამოც უსასრულო ბორბლისებური ფი- 

გურა იქმნება. ცენტრში ეზო მოგვალია, რვიანებს შორის კი გულის მოყვანი- 

ლობისაა 5. 

ორი სხვა მედალიონი ე. წ. უსასრულო. მარყუჟებს შეიცავს. ერთხე, რო- 

მელიც მოთავსებულია კარის ამყოლის სვეტის ხარისხზე, ოთხყურა მარყუჟში 

ორი კონცენტრული წრეა გაყრილი (ტაბ. XIII, სურ. 25) 5. ეს მოტივი, სხვადასხვა 

ვარიაციებით, ძალიან გავრცელებული იყო საქართველოშიც და სომხეთშიც 

XC-- XIII საუკუნეებში. ასე, იგი გვხვდება ტბეთში (Х ს.) 1, ბედიაში (X-–- XჯLს.) * 

1 ცე1(-0 551115, 17. ХХХЕ: 49. 

2 იქვე. ტაბ. ХПГ: 65. Е 

2 იქვე, ტაბ. ХЕ: 62 და 64. 

ნახატი შესრულებულია მხატვ. მ. 6 обо Ззо о მიერ. 

5 ამ ფიგურას შორეულად მოგვაგონებს, მარტვილის ტაძრის ერთ-ერთი მოდილიონის 

სახე (25. გ. ჩუბინაშვილის ქართ. ხელოენ. ისტ., ტაბ. IV). 

ზემოთ წარმოდგენილ სურათხზე ოონამენტის ეზოების მოყვანილობა ვერაა სავსებით სწო- 

>
 

რად გადმოცემული. 

ს ნახატი შესრულებული» მხატვ. მ. ხ უცი შვილის მიერ, 

+ Матер. по Арх. Кавк.. 111, табл. ХГУ Ц: აქ გარეგანი წრე გადახლართულია კიდევ 

კვადრატთან. 
" იქვე, ტაბ. XVI. აქ 65030480 გაყრილია ერთი წოე,



ამი > 

ჯავახეთის ზეგანში (X--XI ს.) 1, ერთაწმინდაში (XI--XII ს.ე)? და სხვ.; სომ– 

ხწეთში: ანისში (X-XI ს.) 1, 5350490 (XIII ს.) *, ხაჩქარებზე ძალიან ხშირად 5 

და სხვ. იხმარებოდა ეს სახე მინიატურულ მსატვრობაშიც 5. 

მეორე მედალიონი ამკობს ჩრდილო თანზის სვეტისთავს. აქ უსასრულო 

მარყუჟი ჩაწერილია კვადრაცტსა და შიქ, შეწიაღებულ რომბში და სამივე ფი–- 

გურა უსასრულოდ არის ერთმანეთთან გადახლართული ( (ტაბ. XIII სურ. 26) 7. 

ამის მსგავსი სახე გვაქვს აგარის კანკელზე (აჭარა, XIII-XIV ს.) 5, ახპატის 

ხაჩქარზე " და სხვ. 

სამხრეთი კედლის სარკმლის ამყოლის ჩარჩოს ერთ ხარისხზე მედალიონი 

წარმოადგენს პატარა წმიდანს დააგონალურიდ ოთხი მიმართულებით განშტო- 

ებული წნულებისაგან გამოყოფილ მართკუთხედს, რომელიც კუთხეებში გადა- 

ხლართულია მაზე დადებულ კეადრატ თან: "ეს ფეის სკნელი თავისი მხრით იქ- 

მნება წრემი ჩაქსოვილი ჯვარის კიდურებზე გადაშლილი პალმეტების ее 

ბისაგან. აქ ერთი სახე ისე : უწყვეტლი ივ გადადის მეორეში, რომ მათი გარჩევა 

ძალიან ძნელია. ამავე ამყოლის ჩარჩოს მეორე სარისხის კვადრატული მედალი–- 

ონი უბრალო წნულებს შეიცავს. ყველგან ამ სიმეტრიულად აწყობილი და 

თავჩაკეტილი ფიგურების ზონარი სამხოლიანია. 

აღსანიშნავია კიდევ ერთი სახე, რომელიც გრძელი და ვიწრო, ჩვეულებ- 

რივად ვერტიკალური ან თაღოვანი კონსტრუქციების შესამკობად ხშირად იხ- 

მარებოდა ჩვენში MI-XIII საუკუნეებზი. ამ მოტივს შეიძლება „წვეთების 

მწკრივი" ვუწოდოთ. ეს სახე სამებაში მოხმარებულია კარის ამყოლის წყვილე- 

დი სვეტის ტანის შესამკობად (ტაბ. XIV. სურ. 27). იგივე სახე ამკობდა, როგორც 

ნაშთიდან ჩანს, სამსოეთი კედლის საოკმლის ამყოლის ჩარჩოს სვეტებისა და 

აფსიდის შუასარკმლის ამყოლის ჩარჩოს სვეტების ტანსაც. „წვეთები“ ვერუტი- 

კალურადაა განლაგებული და ორკანტიანია, თითქოს ორი „წვეთი“ ერთი 33- 

ორეში იყოს შეწიაღებული. სამებაში ისინი თავთხელადაა ა? ბ"ოღებული ქვაში 

1 Матер. по Арх. Кавк., XII. стр. 08. рис. 43: აქ მარყუჟში გაყრილია წრე და შიგ '33- 

წიაღებული კვადრატი. 
3 ც2ე1(V0V0C52111%, LI, IV :7: აქ უსასსროულო მწკოივია შექმნილი გადაჯაგული მარყუქჟე- 

ბისა და შიგ გაყრილი და აგრეთვე გადაჯაჭული წლეებისაგან. 

$3 5:C7Vწ9590X%511, Ваакиазт ძლ Аглешег, Ва. 11, $. 317. ტხხ., 355: აქ მარყუჟი კომ- 
ბინირებულია წოროესა და შიგ შეწიაღებულ რომბთან. 

* იქვე, გვ. 533, სურ. 573: აქ კომბინირებულია მარყუჟი და ერთი წრე. 

5 0439, ©. Г, გვ. 257, სურ. 288; 8211: L050901L15, РЁ ХУПЕ 99: и ისეთივე უსას- 

რულო მწკრივია შე ЗВбосто, როგორც ერთაწმინდის ზემოსსენებულ ორნამე5ტზე. 33600653 კიდევ, 

რომ თავისებური სახე გვაქვს თალიზის ჯეარის კვარცხლბეკზე (517 70» ар დ. 5., ©. И, 
გვ. 716, სუო. 675), საცა რომბია გაყრილი ოთხყურა მარყუჟშე. რომლის ყურები მახვილი კი 

არაა ჩვეულებისამებრ. აოღოამედ მომრგვალებულია, ეს ქვა Х ს-ზე უფრო ძველი ჩანს. ხაჩქარე– 
ბზე გვხვდება აგრეთვე მრავალყურა მარყუჟები. 

6 იხ., მაგ. Стасов, Славянский и восточный орнамент, табл. 150: 95 (XI--XIL ს-ის 
ქართული მინიატურა). 

1 ნახატი შესრულებულია მხატვ. 3. А მიერ. 
9 Мат. по Арх. Кавк., IV, табл. აქ კვადრატისა და რომბის ეზოები შევსებულია 

კიდევ ხლართული სახეებით. 
» ც21(ჯXს521(L15, ს) ХХ\: 43: მარყუჟი ჩაწერილია კვადრატსა და ორ 68530. 

4. ლ. მუსხელიშვილი. 



არნ) C-5 

და თვითეული გამოყოფილია სვ. ტხე გარდიგარდმო და დაქალებით გატარებუ- 
и $ - " - ლი წვრილი ორმაგი ное». ეს ორნამენტი ისეთ შთაბევდილებას ახდენს, 

2 7 , მ თითქოს ფარდის შემკულობის ერთ-ერთი დეტალი გადაეტანოსთ ქვაზე. ეს მო- 

ტივი თითქმის იმავე სახით გვხვდება ნიკორწმინდაში (XI ს.) 1, ერთაწშინდა- 

ში (MI-- XII ს.12 და დაანისში (XIII ს.) 1? 

ое, აღვნიშნავ კიდევ. რომ სამებაში აღმოჩნდა ფრაგმენტი ჯვა- 
# ი“? м } წ г “ წლ 

აა თ-ის გუმბათოვანი ეკლესიის ქვის მოდელისა. ქვა ლეგა ათს. სანო. ქანისაა. 

о 8 არ აღემატება. ხოლო ფოონტონებშორისი სიგრქე-სიგანე თითქმის 

ერთნაილია (0,37 და 0,368.). ქვა კარგადაა ნათალი. მაგრამ საკმაოდ მქისედაა 
გამოყვანილი სარკმლები, თახსიები. ჯ კარი და ფრონტონების სადა წნული Бит 
ქურთმა 1. 

ოოგოოც მოვისსენიე. „წვეთ IC ბის მწ კოივი“ სამ პებაში თავთხელადაა ამო- 

ღებული ქვაზე. ყველა დანა? бо ჩ. უქურთმ ჯი საკმაოდ მადალის; რელიეფის 

კიდეები ღრმად . შვცულადაა ჩაჭრილი ქვა ისე რომ შექმნილია მუქად 
ие გრუნტი 5о. რომელზედაც ნ ტის ნათელი ხაზები უფრო მკა- 

32 უოხადოდაა მესოულე- 

მკვეთოი, ხედაპირი სუფთა. მას არ 

ბ“. 6 
ტლა. საარი ია 

= · а | : Е 
а, სილამაზე წავართვათ, ცნხოველსახულობა და სიტუოფე მას 

აკლია, იგი სიმშრალის Зо თაბეჭქდილ გას სტოვებს т. ამ მერით სამების ორნამენ- 
: 2 5 Па 9 АД I р ოიი საი ჰარ = პიგ. 7 | } 29: ; ტიკა сес ენათესავება ქართული მოგვიანო ბაროკოს ძეგლების მემკულობის 

1 Ва! :гиза!тт$, II, XXII: 37: აქ „წვეთები! უფრო ღრმადაა ამ იღებული ცერად- 

კვეთით 
იქვე. ტაბ. VII : 14: აქ კანტები უფრო რელიეფურია და ..წვეთების. შუაგულში წი- 

ბერია ე დატოვებული. 

? სიონის დასავლეთი კარიბვის დასავლეთი ფასადის 

შუაგულში წიბურებია დატოვებული. იმ დროს როდესაც · სამება8ი 

გვარის 4094: ბხე: აქაც 309006" 

„წვე მ ების” შუაგული ჩა- 
ჭოილია. ოოზამენტი ამკობს ჯვარის ყველა ქიმე? ისე პორიზონ- 
ტულსაც (იხ. ჩემი „0855060“. გვ. 384, სურ. 42. საცა ტი ძლივსღა გა- 

ნირჩევა). 

არ შეიძლება უარვყოთ ამ მოტივის მსგავსება და ალბათ ნათესაობაც იმასთან. რომელ- 
საც სტრიგოვსკი ბოთლისებურს უწოდებს (.L [азспелаг1 0 е5$ 011 об. მისი #I- 

12!:-Иар იძ а $. 97. АЪЬ. 92—58, $. 219, АБ. 188—55040). მართლაც 

სამარისეულ მაგალითზე მას გარკვევით ბოთლისებური. მროგვალძირიანი. მაღალ და ვიწრო- 

ყელიანი შუშის მოყვანილობა აქვს. თანაც ამ მოტივის ვერტიკალური განლაგებაც აჟ ჩვენსას 

გვაგონებს. სამარისეულ ბათქაშის კედელზე იგი რელიეფურია. ანისისეული მაგალითი კი 

ქვაზე სწორედ ისეთსავე ჩაჭრილ ორნამენტს გვიჩვენებს. როგორიც სამებაში გვაქვს: მისი მო- 

ყვანილობა უფრო წვეთისებურია. ვიდრე ბოთლისებური. 

– ეს ფრაგმენტი ჩამოტანილია თბილისში და ამ ჟამად შ. რუსთაველისა და მისი ეპო- 

ქის მუზეუმში ინახება. 

5 გარდა პალმეტების ფურცლების გულებისა. რომლებიც. ჩვეულებისამებრ, ცერადკვეთი- 

თაა ამოღებული. 
6 ყველა ამ თვისებებით სამების ორნამენტი. მართალია. ძალიან დაშორებულია, მაგ., 

იკორთის ტაძრის ჩუქურთმის სიმშვენივრეს. 

7 სწორედ ესაა ამ ჩუქურთმის მთავარი განმასხვავებელი ნიშანი, მაგ., იკორთის ჩუქურ- 

თმაში.



== ფა 

სტილს (თბილისის მეტ ეხი და სხვ.)1. მრავალი საერთო ნაკვთი აკავშირებს ამ 

ტაძარს დმანისი სიონის დასავლეთ პარიბქესთან და, მე მგონი, ჩვენ არ შევ- 

ცდებით, თუ მასაც XIII ს-ის პირველი ნახევრის ძეგლად მივიჩნევთ. 

V, სამმბა-- 9599159070 

სამებიდან 1 კილომეტრით უფრო ზევით ბოსლების წყალზევე მდებარე- 

რბს თათრებით დასახლებული კაკლიანი. აქ მცირე უსახური ეკლესია დგას, 

რომე ლიც გომურადაა 209: ოლი. კაკლიანს ოთხიოდე კილომეტრითაა დაშორე- 

ბული. სამხრეთ-ღდასავლეთის მიმართულებით, ყი%ზილ-ქილისა, რომლის ჩრდილო- 

ეთით ვახუშტის რუკაზე დატანილი და რუს. გენ. შტაბის რუკაზეც აღნიზ- 

ხული სოფ. ტანძიის" ნანგრევი მდებარეობს. ყიზილ-ქილისაშიც თათრები ცხოე- 

რობენ. აქ 'ოფილა 999503 „იანი სამუალო ზომის ეკლესია. შემოსილი თლილი 

ლეგა ქვის კვადრებით. ეხლა მსოლოდ ჩრდილო- კედელიღა დგ ას ამ შენობისა. 

დანარჩენი ძირამდე დანგრეულობი ტაძრის ჩრდილოეთით, დაახლ. 30 ნაბიჯის 

მანძილზე, მიწაში ვერტივალურთად ჩ ასმულია დიდი, კარგად გათლილი ფილა -.:- 
р у 
ხი. რომლის ერთ 965699 ლაძასი იუქურთმის მცირე ნაწილი ჩანს. დანარჩენი, 

> 

ამწუხაროდ, მიწაში იკარგება. 

კიდევ სამზრეთ-დასავლეთით, სულ 2,5 კილომეტრის მანძილზე მდებარე- 

ობს შინდლარა 7. აქაც მოსახლეობა» თურქულია. სოფლის თავზე ერთნავიანი 

მცირე ეკლესია დგას, კარგად ნაგები თლილი ქეით და კარგადაც დაცული, 
რომლის გარშემო პატარა სასაფლაოცაა. ტაძრის სამხრეთ კედელში ჩასმულია 

ერთ: ჩუქურთმიანი ქვა. სოფლის ჩიდილო-დასავლეთით. დაახლ. 0,5 კილო- 

მეტრის მანძილზე, კიდევ არის პატარა ერთნავიანი ტაძარი, აგოეთვე თლილი 

ქვით ნაგ ები უპე რა ანგოდ. აჟ გალავნის ნაშთებიცა ჩანს. 

т 3.8 კილომეტ რითაა დაშორებული სამხრეთ-დასავლეთისაკენ 

მაშავრის მარცხენა ნაპირას მდებარე ბაშქიჩეთი, რომელიც დუხობორებითაა 

დასახლებული. როგორც ჩანს. აქ ოდესღაც დიდი სამოსახლო უნდა ყოფილი- 

ყო. თეით აწინდელ სოფელში დგას ძველი ერთნავიანი ეკლესიის ნანგრევი, 

რომელიც საინტერესოა თავისი უჩეეულო, ნახეევარფარგლოვანზ მოხაზულობის 

სარკმლებით. ხოლო სოფლის განაპირას. სამხოეთ-დასავლეთით, დიდ მინდორ- 

ხე კიდევ ერთი ეკლესიის ნანგრევია. ძველი სასაფლაო და მრავალი ძველი შე- 

ნობის მწკ оо ჩარიგებული ქვის (6590437900. ადგილობრივებს ახსოვთ, 

1 დქკორის ანსამბლიც. რამდენადაც ეს აღმოსავლეთი ფასადის ნაშთების მიხედვით შე- 

бо ბაროკი +5096. იძლება დავასკვნათ. ქართული გვი 

'ვახუშტის 4224559 ორი “მმიინდლარ :ერთი ტამძიის სამხრეთ-დასავლე- 

თით. მეორე კი პირველი შინდლარიდან პირდაპი რთულებით დასავლეთისაკენ. პირველი 
უნდა იყოს ის სოფელი. რომელიც მე დამითვალიე ве © გენ შტაბის ат 6 როკაზეც აღ- 

ნიშსულია მეორე მინდლარა. ოღონდ იგი აქ მაშავრის ნაპინ იას ედებარეობს. ბაშქიჩეთს ზემოთ. 

შინდლარა იხსენიება 1706 წლის ერძ (საქ. სიძვ.. И. 23. 061). მაგრამ ძნელი 
გადასაწყვეტია თუ რომელი შინდლარა იგულისხმება. 1791 წლ. ხალხ. იან დავთარში „ორი- 

ვე შიხდლარის“ მოსახლეობა ერთადაა აღრიცხული. (გვ. 205, 297). 

სხვათა შორის. თუ ბაშქიჩეთის მდებარეობას პირეელ შინდლარასა და ყალამშიას მიმართ 

შევადარებთ ტამალიას მდებარეობას ვახ უმტის რუკაზე, შეიძლება წარმოვიდგინოთ, რომ 

ბაშქიჩეთი დაახლოვებით ამ უკანასკ6ნელი სოფლის ადგილასაა გაშენებული. > 



(5
) 

რომ მაშავერზე, რომელიც ამ ადგილას ღრმა კახიონით მიმდინარეობს, გვირა- 

ბიც ჩადიოდა, რომლის შესავალი მათ თვითონ ამოუქოლიათ. ამგვარად, შესა–- 

ძლებელია აქ ერთ დროს მცირე ქალაქი და ციხე ყოფილიყოს. 

ისე როგორც დმანისის და ტწუსის პირდაპირ, აქაც მაშავრის ნაპირები! 

მპრარსა: და ციცაბო კლდეებში მრავალი გამოქვაბულია, რომელთაგან ზოგს 

ადამიანის ხელიც ა ეტყობა. ერთი გამოქვაბულის დათვალიერება უფრო ახლოს 

მომიხდა. ვიწრო და დაბალ ხვრელებში მხოლოდ ცოცვით შეიძლებოდა გასვლა 
რამდენიმე მოსახვევის შემდეგ მიწის ქვეშ აღმოჩნდა პატარა საყოფელი ოთა- 

ხივით, თომელშიც კლდეში ხელოვნურად გამოკვეთილია წყარო. ერთ ადგილას 
ხვრელი ღრმად მიდიოდა მიწაში, მაგრამ შესავალი ხანგრეული იყო და შიგარ 

შეისვლებოდა. 

VI. ჰაგამლ” 

რ რ 
ჰამამლუში ორი გხით შეიძლება ასი ვლა დმალხისიდან: ერთი აპყვე ბა მდ. 

ყარა- -სუს ანუ კამა ამლუს წყალს, რომელიც დმანისიდან 5 კილომეტრით უფრო 

ზემოთ მარცხნიდან ერთვის ლოქ-ჯანდარის წყალს ანუ ვახუშტის ფინეხა- 

ურს და რომლის შუაწელს ზემოთ, შესართავიდან დაახლ. 8 კილომეტრის მან- 

ძილზე, თვით სოფ. ჰამამლუ მდებარეობს: ხოლო მეორე მიდის ლოქ-ჯანდარის 

წყლის (ფინეზაურის) ხევით, ყარა-სუს შესართავიდან 2 კილომეტრის შეზდეგ 

გადაუხვევს სამხრეთ- нь მუღანლუს წყლის 69330, რომელიც მარ- 

ცხნიდან ერთვის ლოქ-ჯანდარის წყალს, აჰყვება მას დაახლ. 5 კილომეტრის 956- 

ძილზე ვიდრე ყაშაათალამდე და აქედან გადაუხვევს ჩოდილო-დასავლეთით მდე- 

ბარე ჰამამლუსაკენ რომელიც დაშორებულია ყაზხათალას აგრეთვე ხუთიოდე 

კილომეტრით ?. 

ყარა-სუს შესართავის в რამდენიმე პატარა ძეგლია. შესართავს ცო- 

ტა ქვემოთ, ლოქ-ჯანდარის წყლის მარჯვენა ნაპირას უჩვენებენ ძველი 3о69%>- 

1 ეს თავი დაიბეჭდა აკადემიკოსი ივ. ჯავახიშვილისადმი მიძღვნილს საქ. სახ. 

მუზეუმის მოამბეში № Х-В, 1940 წ.. გვ. 28—47, შემდეგი სათაურით: „თორელთა გენეალო- 
გიის გარკვევის ცდა პამამლუს XII ს-ის წარწერებთან დაკავშირებით“. აქ იბეჭდება მცირეო- 

დენი შევსება-შესწორებით. 

2 ჩემს „დმანისში“ “შეცდომა შემპარვია: მე იკ ყარა-სუ ანუ ჰამამლუს წყალი მაქვს მიჩ- 

ნეული ძველ ფინეზაურად (05. გვ. 320 და 825). ნამდვილად ვახუშტის ფინესაური აწინდელ 

ლოქ-ჯანდარის წყალს უდრის. თავის „გეოგრაფიაში“ ვახუშტი პირდაპირ ამბობს: „ფინე– 

ზაურის 3980 არს 9860656) ლოკის მთიდამ“ (ჯანაშვ. გამოც. გვ. 49) და რუკაზეც ჯანდარს 

დაახლ, ფინეზაურის შუაწელზე უჩვენებს. ეს სწორედ აწინდელი ლოქ-ჯანდარის წყალია, რო- 

მელიც ლოქის მთიდაე და ჯანდარზხე ჩამოდის. 33693900 აწინდელი ყარა-სუ რუკაზე და- 

ტანილი აქვს უსახელოდ, მაგრამ წარწერა: „მდ. ფინეზაური“, ლოქის მთისკენ კი არ წაუღია, 

როგორც უნდა ყოფილიყო მისივე განმარტების მიხედვით, არამედ დასავლეთით, ისე რომ ფი– 

ნეზაურის ზემოწელი თითქოს აწინდელე მუღანლუს წყალი გამოდის (ასეა, ყოველ შემთხვევაში, 

ბროსეს მიერ გამოცემულ რუკაზე; მართალია, მუღანლუს წყალი ვახუშტის რუკაზე მე- 

ტის-მეტად დაშორებულია ყარა-სუს 99656202530). დაახლოვებით იმ ადგილას, საცა ეხლა 3595- 

მლუ მდებარეობს, ვ ა о უჩვენებს. თა გუთს,



"ურის ნასახლარს. 1 ყარა-სუს მარჯვენა ნაპირას ტყიან ფერდობზე მდებარეობს 

'/ინაისტორიული სასაფლაო, რომელიც ამ შვიდიოდე წლის წინათ შემთხვევით 
აღმოჩნდა ახალი გზის გაჭრისას. ? ყარა სუს მარცხენა ნაპირას, შესართავიდან 

1 კილომეტრის მანძილზე, მაღალ а ფერდობზე, თათრებით დასახლებუ- 
ლი სოფ. საფარლუ მდებარეობს, რომლის განაპირას ერთნავიანი მცირე ტაძ- 

რის Во დგას, რომელსაც გარ“ მემო ფართდ ხასაფლა2. აკრავს. ტაძარი 

თლილი ქვითაა ნაგები, მაგრამ წარწერა ან ორნამენტი არ 5798053980. საფ- 
ლავის ქვები. უხეშ გამოსახულებათა მიხედვით З, XVI-XVII საუკუნეებისა 

უნდა იყოს. ერთ ქვას წარწერა აქვს. თითქოს სომხური. 

ცოტა უფრო ზემოთ, საფარლუსა და მამიშლუს შორის 1, ყარა-სუს მარ- 

ჯეენა ნაპირას ტყეში, ერთი მეორის ზემოთ ორი ერთნავიანი პატარა შენობა 

დგას. ერთსაც და მეორესაც. სასაფლაოები აკრავს. ამ ადგილს თათრები „ჯო- 
მომ. ბათანს” 2 > ეძახიან. ქვემო ეკლესია სა ინტერესოა იმით, რომ მას სახუორა- 

ვის ლორფინები შემოუნახავს. ხემო ეკლესია კი თავისთავად მნიშვნელოვანს 

არაფერს წარმოადგენს. მაგრა9ზ აქ საინტერესოა სასაფლაოს ბარელიეფებიანი 

მექა! ერთ საფლავის ქვას სომხური წაოწერა აქვს, რომლის თარიღი ./07/- 

1656 შელს უდრის 81 

ლოქ- ჯანდრი სსა და შემდეგ მუღანლუ ოს ხედ. > მიმავალი გხა უღრან ფო- 

особ о გაჭრილი. აქ სიძველეები. ვიდრე ყა შსათალამდე, რამდენადაც 

ცნობების შეკრება შემეძლოს არ > ყაშხათალაში 56 50- -ოდე წლის წი- 

თუოქეთიდან გადმოსახლებული „ა ცხოვრობენ. აქედან 1,00—1,50 
კილომეტრის а ჩრდილო-აღ?მ ბოსავლეთით, მუღახლუს წყლის მარცხნით, 

მაღალ მთის ფერდობზე ტყეში დგას > ქილისას, 7 ანუ, როგორც ბერძნები 

ამბობენ, „ღუზულ-ვეი თისას“ ნანგრევი. ეს ძეგლი გავლით საჩქაროდ დავათვა- 

ლიერე. იგი საინტერესო ნაშთებს შეიცაეს. აქ, როგორც ხანს. მონასტერი 

ყოფილა. აღმოსავლეთიდან, ჩრდილოეთიდან და დასავლეთიდან შენახულია ძვე- 

ლი ქვის გალავნის კარგად ნაგები დუღაბიანი კედელი. გალავნის ფარგლებში > 

ეკლესიას გარდა, სხეა შენობების ნაშთებიც ჩანს. ერთი ქვის შენობის კედელი 

მთლიანად არის თაცული. შესაძლებელია, ესეც ეკლესია იყო. აქვე წყარო- 

ცაა, რომელიც გადახურულია ქეის საჩეხით. ეკლესია ეოთნავიანი პატარა შე- 

ნობაა. შემოსილი წითელი 

ры 
ох 

თირის ბერანგით: სახურავი დაფენილი იყო ლორ- 

ფინით, ოომელიდც, ნაწილობოივ, დღემ დე თავის ადგილასაა დაცული. შესავა- 

18 8). ოკლე (5025 ს ამ ნასახლა არის შესახებ იხ. ჩემს „ღმანისში”. გვ. 393. შენ ნ 

2 გზამ კარგ ა ბლომაღ ი ოყა საფლავები, მაგC მ სასაფლაოს უდიდესი ნენეი „ერ ის სევ 

5502607959705. საფლავების ენტარი საქ. ВЫ არქეოლოგიუო ое ინახება, 

მცირე ზასშტაბის. გათხრები ნაწარმოები აქვს გ. ნიორაძეს (05. Г.К. Ниорадзе, Мо- 

кильник „Стеклянного завола“, 110007. ист. докапит. 001, изл. ГАИМК, 1934, № 3). 1936 

წელს მეც მომიხდა იქ რამდენიმე ქვაყუთის გახსნა. როგლებიც ყველა ცარიელი აღმოჩნდა. 

რთი გამოსა ახულება გოლხელდაკრეფილ კაცს წარმოადგენს. 

მლუ დაშორებულია საფარლუს სულ სამიოდე კილომეტრით. 

5 თათრულად. ასე მითხრეს, „კამეჩის საფლობს“ პნიშნავსო. 

უხაროდ. ყარა-სეს ხეობაში ისე გვიან მომიხდა წასვლა, რომ „ჯომუშ-ბათანში“ 

უკვე დაგვებნელდა. ამის გამო ვერც ფოტოსურათები გადავიღეთ და ვეოც წარწერების წაკით- 

53> მოვასწარით, მეორედ იქითკენ ასვლა უკვე ველარ მოვახერხე. საფლავის ქვები უთუოდ შე– 
სწავლის ღირსია. ერთი, მახსოვს. უნაგირიან ვერძს წარმოადგენს. 

+ თურქულად „ქალწულის ეკლესიას ჰნიშნავს. 

ალი 



.. 

ლი ეკლესიას მხოლოდ оо აქვს. სამხრეთიდან. 'მიგნით,. შესავლიდან აღმო- 

სავლეთით,. სამხრეთი კედლის ქვაზე გამოქანდაკებულია სომხური მთავრული 

წარწერა, რომელიც. დახიანებულობის გამო, კარგად აღარ იკითხება. სულ ორი 

სტრიქონი უნდა იყოს. მის ქვემოთ, იმავ ქვაზე, მეორე ორსტრიქონიანი, მაგ- 

რამ უკვე ამოკოდვილი წარწერა ყოფილა (სომხური?), რომელიც თითქმის სრუ- 

ლებით გადარეცხილია:. აფსიდის ორივე ქანი და მათი თარხნები მეწველი ბა- 

რელიეფებით (წანს ჯიხვები. წრეებში ჩასმული ტოლმკლავებიანი ჯვრები, მ მცე 

хо სახეები. იათ შმორის, ყურძნის მტევნები). ჩოდილო-კედელში ჩასმუ–- 

ლია ორ წრეში ჩაწერილი ტ т ლავებიანი ჯვრიანი ქვა. 

გარეთ, აღმოსავლეია თის კედელში, სა 'რკძლის სემოდან 4 ბარელიეფ 'იანი 

ფრაგმენტია ჩაშენებული: აქ გამოსახულია ჯვარი, სტილიზებული მცენარეული 
ორნამენტი, ყუოძნის მტევანი, გმიფონები: ეს ქვები ნაგვიანევადაა ამ ადგი– 

ლას ჩასმული, უ 

შენებულია მ მაღალი რელ იეფით გამოქანდა კებული ჯვრიანი სწორკუთხოვანი ქვა. 
ყაშხათალიდ 86 პამამლუში მისასულელად დიდ პანტის კორომზე უნდა გა- 

იაროთ. პანტიანის გენური პამამლ: უდან დაახლ. 1 კილომეტრის მანძილზე 

სწო ომასწოროდ. დასა ვლეთის კედელში, სარ კმლის ზემო“ 5, ჩა- 

აღმოსავლეთისაკენ, აარა- უს მარჯვნით, მცირე სამოსახლოს ნაშთებია, რომელ- 

საც Е, ათეული საბიჯითაა დასავლეთისაკენ დაშორებული გალავნით 

შემორტ აყმული ეკლესია და მცირე სასაფლაო. 

სამოსახლოში შენახულია რამდენიმე სახლის ქვის საძირკველი. კედლები 

უოდუღაბოდ ყოფილა ნაგები. საინტერესოა ერთი მოზრდილი სწორკუთხოვანი 

5აგებობა, რომელიც ბაკსა პგავს 1: უშველებელი პრტყელი კლდეები ჩასმულია 

ღრმად მიწაში ფარღალალა მწკრივად; სამხრეთიდან ამ ნაგებობას თითქოს 

კარი პქონია- აქ ორი განსაკუთრებით დიდი სწორკუთხოეანი ქვა დაახლ. 2.0C 

მერღრითაა ერთი მეოოეს დაშორებული: მათგან ერთის ზომებია 2,15Ж1,10Ж 

X0,80 მ., მეორისა--1.80X 1,05Ж0,60 მ. 

ОО გალავანიც ამ „ბაკის“ მსგავსადაა ნაგები, თუმცა უფრო მცირე 

ზომის კლდეებით, ისე რომ სამოსახლო წარმომობით, ნაწილობრივ მაინც, 

უთუოდ ეკლესიასთან არის დაკავშირებული. 

სასაფლაოზე საინტერესო ჩუქურთმიანი და ბარელიეფებიანი საფლავის 

ქვები მოიპოვება. უმეტესობას სომხური წარწერები აქვს. ასეთი ქვა სულ ოთხი 

დავთვალე. ერთზე ცალ მხარეზე გამოსახულია მშვილდ-კაპარვოსანი, მეორე 

მხარეზე კი ორი სიმეტრიულად . მდგარი შეკაზმული ცხენი, რომლებიც მათ 

შუა მდგომ კაცს უჭირავს: ამ კაცის მარჯვნით, მხარგასწვრივ და ცხენს ზემო- 

დან გურზია Е არცხნით კი ფად, 2. არის აქ უწარწერო ქვის ვერ- 

ძიც. შემდეგ. ეოფთი Не და გოძელი (3 მ-მდე), ოთხწახნაგა პრიზმისებური 

მოყვანილობის კარგად გათლილი ქვა, რომელზედაც გამოსახულია ჯვარი, ამო- 

გდებულია თავისი კვა არცხლბეკიდა5 და განზე გდია, ერყობა, საფლავის გაჩხ– 

რეკის მიზნით. 

1 კრომლეხსაც შეიძლება მივამსგავსოთ, თუმცა მრგვალი არაა. 

% ეს ქვა, ანალოგიურ სომხურ გამოსახულებათა მიხედვით (შდო. Материалы по Архео- 

логии Кавказа, XIII, იი. 96, рис. 8$, стр. 97, рис. 40 და стр. 151, рис. 85), ХУ--ХУТ სა- 

უკუნეებით შეიძლება დათარიღდეს.



ეკლესია კარგადაა შენახული, ორფერდა საზურავითურთ; თუმცა შეკე- 
თების ცხად ნიშზებს ატარებს. იგი შემოსილია კარგად გათლილი ლეგა '95365- 
а ქვის 33° > და წარმოადგენს და ვლელიდზს აღმოსავლეთისაკენ 

ორიენტირებოლ ოს მცირე ერთნავიან საც (ტაბ. XV, სურ. 28. ), რომლის 

სიგრძე 6,60 მ-ს. ხოლო სიგანე 4,60 მ ов, კედლების სისქე 0,80 მ-ს არ 
აღემატება. სარკმელ 

სავალი ეკლესიას სხოლოდ სამხრეთიდან აქვს. კარის სიგანე 0,85 მ-ს. სიმაღლე 

იიიე სამია: აღმოსაი ვლესით. დასავლეთით და სამხრეთით. შე- 

1,79 მ-ს შეადგენს. ЧЗодбох 3.70 მ-ის ენს და 3,00 მ-ის სიგანის ოთხ- 

კუთხედს აღმოსავლეთიდან ამთავრებს ოდნაე ნალისებურად მოხრილი აფსიდა, 

სიგანით 2,80 მ., სიღრმით 150 9... აფსიდის კედლებში ორი ერთნაირი სწორ- 

კუთხოვანი წალოა. სიგანით 0,29, и 0.38. სიოორმით 0,40 9.. აფსი- 

დის წინა ქანები 0,10 9-ის სიგანისაა. ისინი პილასტოებივით არიან დამუშავე- 

ბული და მათს სადა კაპიტელებზე დაყრდნობილია აფსიდის კონქის ნახევარ- 

ფარგლოვანი პირი. სიმაღლე მთელი შენობისა შიგნით დაახლ. 5.00 მ-ს აღ- 

წევს. ქვის ტრაპეზზე. რომელიც ეხლა საკურთხეველში გდია». რელიეფით გამო- 

სახლის დიდი, ფრთოსან კვარცხ ОН მდგარი ჯვარი. 

სხვა შემკულობა მიგნით ეკლესიას არ პქონია. გარედანაც ეკლესია ძალი- 
1 

ან სადადაა შემკული. შესავლის ბალავრის ქვაზე გამოსახულია ორხარისხოვან 

კვარცხლბეკზე Я ჯვარი, გად აზურულ ი ორნამენტული თაღით. დასაე- 

ლეთის კედელში. სარკზი и: მარ, კსენა ქვა ჩემკულია დაბალი რელიეფით გამო- 

ყვანილი ორი ჯვარედინად გადახაზული წრით. ამ სარკმლის ზემოთ ჯვრიანი 

(825 რელიეფით გა ამო 'სახულ ი Хх ვარი ჩასზულია თავთხელად ამოღებულ ს„თან- 

Родо“ და კვარცსლბეკზე დგას. ჯვარის გასწვრიე. მარცხნით და მარჯვნით, 

ამოკოდვილია წვრილი მთავრული ასოებით შემდეგი 4-სტრიქონიანი წარწერა 

(მარცხენა და მარჯვენა ნაწილები გაყოფილი მაქვს ვერტი:ალური ხაზით): 

1. წ“= | გოგლ 
2. ზღსა | მცვლი 

3. ვრძგა | რჩთა 

4, მზხოღე | რჩა =>.1 

შა? თუმცა თითქმის ყველა ასო კარგად ჩანს და წანაკითხი თავისთავად ექვს დ 

არ იწვევს. მაინც ფარწერის ий გაგება ძნელია. პირველი ორი სტრიქონი 

ადვილად გაიხსნება: „წმიდა გრიგოლ, ზღუსა მცველი“, დანარჩენი კი გაუგე- 
ბარია. მე-3 სტრიქონის საზზე თვით ჯვარზე ჩანს თითქოს რაღაც ასოს ნაშთი, 

ეგებ „უ" იყო. მაშინ ამ სტრიქონის შეორე სიტყვა შეიძლებოდა წაგვეკითხა, 
როგორც „ურჩთა“ ? 

1 ქარაგმა მხოლოდ სამდჯერაა ნახმარი; უკანასკნელ სტრიქონში ბოლოდან მეორე ასო 

(C.ჩ'') სათუოა. 
2 სამწუხაროდ. ჰამამლუს ფოტოგადანაღებმა სულ ერთთავად გვიღალატა, ამიტომ. წარ- 

წერის პალეოგრაფიულ თვისებათა შესახებაც ვერაფერს ვიტყვი. წარწერების გადაღება ჰამამ- 
ლუში ძნელდება იმით. რომ პათ წინ ამოსული ხის ტოტები ჰფარავს.



ალლ ენ == 

ამავ ქვაზე, ქვემო მარცხენა კუთხეში, მთავრულით ამოკოდვილია: 

1. ქე ზე 
2. იე 

5 „ქრისტე, 3904207) იოანე“. 

ამ ქვის ზემოთ, უმეშვეოდ ლაეგარდნის 4398 ჩასმულ ოთხკუთხოვან ქვაზე 

მთავრულით ამოკოდვილია ორი წარწერა. 

ზემოდან 2 სტრიქონი: 

2. თმ რ: 93° 3 бе - 

დამწერლობა კიდურწერტილ ოვ ჯანია, ასოები მსხვილი, ლამაზი. უნდა აღი- 

и რომ მე-2 სტრიქონის ბოლოში თითქოს კიდევ ორი ასო ყოფილა. 

რომელთაგან მეორე р შეიძლება а მაგრამ ეს ასოები ძალი- 

ან საეჭვოა- ეს ადგილი უფრო ქვის შემთხვ ევითს ნალი. 365 35536. 

СВЕН, გახსნით. წარწერა ასე წიიკითბება: 

„ქ. ადიდ ენ ღმ მერთ 5655 მეფეთა მეთ 30 თამარ. ერისთავი კახა9“. 

იმავ ქვაზე, ამ ორი სტრიქონის ქვემოთ, ისეთივე ხელით სხვა 4 სტრიქო- 

ნია ამოკოდვილი: 

- ქე შენ: ბღლ — -– — 

2 ამე! «ქრ პირ) = - 

ა 
ხუ
. 

1+
 

З. 3039: მენი: მ თნი: | 

4. ამისჩი: მშნბლ |ნი: | Е 

უნდა აღინიშნოს შემდეგი: ყველა ასოები კარგად შეხება გარდა პირ- 

ველი სტრიქონის „ლ“-ასისა სახელდობრ, აქ შეიძლება „ზ"-ენი იყოს, თუმცა 

ასო „ლ“ -ასს უფრო ჰგავს. წარწერის მარჯვენა ნახევარი, როგორც ეს ჩემი 

გადმონაწერიდანაცა ჩანს, გაფუჭებულია -აქ ქვა არის ახეთქილი. პირველ 

სტოიქონში მე ვუჩვენებ 3 ასოს დანაკლისს, მართლაც, სტრიქონის ნაშთის მი- 

ხედვით, აქ სამი ასო უნდა დატეულივო. მაგრამ ადვილი შესაძლებელია, რომ 

ამ ადგილას ასოები მორი-შორ ეწერა და მხოლოდ ორი იყო მოთავსებული, 

ე. ი. მთელი სტრიქონი 10 ასოს შეიცავდა. ისევე ფღიდიც მე-2 სტრიქონი. 

თუ ეს დავუშვით, მაშინ შეიძლება მთელი წარწერა ასე აღვადგინოთ, ქარაგ- 

მების გახსნით: 

„ქრისტე, შეინდვენ ბეღელას)ძე * ოქროპირ და| კრავაი. ძენი მIათნი| 1, 

ამისნი მაშენებელ!|ნი|!“. 

ორივე წარწერა სრულებით უდავოდ ერთდროულია: ერთ 435595 მოთავ– 

სებული, ერთი ხელითაა დაწერილი და ერთსა და იმავე საგანს 9996585, სა–- 

ხელდობრ, ტაძრის აშენებას. ? 

1 განკვეთილობის 6996980 და ქარაგმები გადმოღებულია ზუსტად. 

2. სასვენი ნიშნები და 562558080 ზუსტადაა გადმოღებული; აღდგენისას გათვალისწინე- 
ბული მქონღა სტრიქონის სიგრძე. 

3 რა თქმა უნდა, შეიძლება, მაგ... „ბაღალ(ას)ძე“-ც ყოფილიყო. 

· ან „8[9660]“, მაგრამ აქ მრავლობითი უფრო მოსალოდნელია,



$7 — 

პირველი წარწერიდან ცხადია, რომ ტაძარი აშენებულია თამარის დროს, 

ХИ ს-ის დამლევს ან XIII ს-ის დამდეგს. ეკლესიის მაშენებელნი ყოფილან, მე– 

ორე წარწერის მიხედვით, ვინმე კრავაი და „ძენი მ ათნი|“. რასაკვირველია, 

რახან მე აქ ეკითხულობ: „მ|ათნი|)“.. შეიძლება წარწერა ისეც გავიგოთ. რომ 

მაშენებელნი არიან ოქროპირ ბეღელ!|ას|ძე, მისი ცოლი კოავაი და მათი ძენი. 

მაგრამ ოქროპირი, როგორც თვით ამ სახელიდანა ჩანს. სასულიერო პირი უნ- 

და იყოს. კრავაი, პირიქით, საერო პირია. აქ არავითარი 943396 მიტანა არ '89- 

იძლება. რ რადგან „ კრ რავაი“ ქრისტიანული სახელი არაა. ამგვარად, იმ თავითვე 

საფიქრებელი ხდება, რომ „მ ათნი |“ შეეხება მხოლოდ კრავას და ნახმარია 

როგორც рагаНх та!ез(аи5. ოქროპირ ბეღელ!|ასI|Iძე გარეშე პირია, რომელიც, ' 

მართალია. რაღაც უშუალო დამოკიდებულებაში იმყოფება ტაძართან და, შესა- 

ქლებელია, მის ამშენებლობასთანაც 1. გვარის მიხედვით არ ჩანს, რომ იგი 65- 

თესავურ კავშირში მაინც იმყოფებოდეს კრავასთან *. და რომ ეს ასეა, 2950, მე 

მგონი. საკმაო სიცხადით გამოამჟღავნებს ის. ოაც შეიძლება ითქვას კრავაის და 

მის ძეთა ვინაობის შესახებ. 

მარტო პირველი წარწერა რომ შემონახულიყო, ჩვენ ბუნებოივად დავასკ- 

ენიდით. რომ ტაძრის მაშენებელი იყო კახა ერისთავი. მაშასადსზე: კახა ყოფი- 

ლა კრავაის ძე და მეორე წარწერის „ამისნი მაშენებელ|ნი!)“. რომელი, მსო- 

ლოდ 356526 შეიძლება “%ეეხებოდეს, აგრეთვე  ргаи$ таезаиз-5 წარპო- 

ადგენს. 

იაია, ე Бо! მარის ხანი! ნობ „>“ რაყილიც პგრის ; Е 
კოავაცა და 3255 თაძაოის ხახის ცხობილი ისტოოიული 20600 აოიან. 

სახელი „კრავაი“ ძალიან იშვიათია. ჩვენს წყაროებში, რამდენადაც ვიცი. იგი 

მხოლოდ სამჯერა გვხვდება, სამჯერვე მესხეთში. პირველად გრიგოლ სანძთელის 

ცხორებაში, საცა კრავაი სამცხის დიდებული აზნაურის მირეანის მეუღლეს ეწო- 

დება ”. მეორედ ვალეს VIII – IX ს-ის ტაძრის წარწერაზი '. ხოლო. მესამედ თ ა- 

მარის ანონიმურიისტ ო რიკოსის თხზულებაში. სახელდობრ. აქ ვკით- 

ხულობთ: ყუთლუ-არსლანის შეპყრობის შემდეგ, მის პომხოე დიდებულთა დასა–- 

მომშმინებლად, თამარმა „წარავლინნა ორნი საპატიონი დიოფალნი, რომელ იყო 

ერთი ხუაშაქი ცოქალი, დედა ქართლისა ერისთავისა რატისი, მეორე კრა- 
C თ , , ეგარი 

ვაი ჯაყელი, დედა აწ მყოფთა სამძივაოთა, უბრძანა ფიცით 
(=. 

=> <: იი რ V ი ы и ა 

მინდობა“ და სხე. *. ეს მოხდა 1186/7 წ. კრავაი ყოფილა ჯაყელის ქალი, გა–- 

1 >. უმის ოქროპირი მელ. ов იყოს. საააბა ფა1ტიური ამშენებელი. ყოველ შემთ- 

3 დამახასიათებელია რომ ოქროპირი გვარით იხსენიება. საფიქრებელია სწორედ იმიტომ, 

ლომ იგი „უგვაროა", კრავასა და კანას. როგორც დიდგვარიანებს, ასეთი ნიშანდობლივი დასა- 

ზელება არ სკიროოდათ, 

3 იხ, 6. მარის გამოცემული „გრიგოლ ხანძთელის ცხორება", Тексты и Разыск. по’ 

Арм.-Груз. Филологии, кн. УИ, ИБГ. 1911. ქართული ტექსტის გე- „59“. 

$ об. 9. თაყაიშვილის „Археологич. экскурсии, разыск. и заметки“, Изв. Кавк. 

Отд. Моск. Археол. Общ., вып. И, стр. 71. 

5 об. ზ, გიჭინაძის გამოც. „ქართლის ცხოვრება“, თბ. 1897, გე. 409 დაე. თაყაი- 

შვილის გამოც. „ჟართლის ცხოვრების მარიამისეული ვარიანტი“, გე. 630 (ხელნაწერისა). 
ამას იქით ამ ორსავ გამოცემას ასე ვუჩვენებ შემოკლებით: ქც“ა, 409 (680).
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თხოვილი ვინმე სამძიეარზე, სამძივართა დედა 1. მართლაც, იგივე ისტო“”იკოსი 

იხსენიებს კახა სამძივარს, რომელიც, სარგის თმოგველთან ერთად, თამარმა 

ტაოში გაგზავნა 1190/91 წ., განდგომილი გუზანის წინააღმდეგ საბრძოლველად. ” 
ისტორიკოსის ცნობებისა და ჰამამლუს წარწერის ასეთი შეხვედრა შეუძლებე- 

ლია შემთხვევითი იყოს და სრულებით ცხადია, ოომ წარწერაში მოხსენებული 

ქალია და კახა სამძივარი Зобо შეილია. წარწერა 
მსე. ალი. Ее 
о" о 32906205 
232636935, როვ კახა ერის თავი ყოფილა, ოაც ისედა/ ა საფიქრებელი იყო იმ 

როლის მიჩედგით, რომელსაც იგი ას: ულებს ანონიმის. ერთად-ერთი სემოსსე–- 

ხებული ცნობის თანახმად. 

ამ იარად 35056 ს ბაძარი აშინიბ ილო ყოფილა რისთ სიის ახა სამძივ- გვარად, ჰამამლუს ტაძარი აშენებული ყოფილა ერისთავის კა 
რის მიერ და. საფიქრებელია. სწორედ იმავ წლებში. როდ ხესაც ის ის, სოხთში 

იხსენიება, ე. ი. 1190/1 წლების ახლო ხანებში. ამას გვაფიქრებინებს ის გარე- 

რომ კახა თავის სწარხარაში მხოლოს თამარს ასახელებს. “ი ელაზედ 
„ ' `- - 9857, ეს 

უფრო მოსალოდნელია ეს იმ დროს. 
ხითა с эро о გ Ва. ახლად გათხოვილი იყო დავით სოსლანზე. მაგრამ 

ო + მოება, 
, - | მ , ` и 498 , / როდესაც თამარი პირველ ქმარს გაეყარა. 

= 

ან კიდევ როდესაც ის ჯერ 
ტაძრის აგების თარიდღის К $] განსაზღვრის საკითხი ახდილად დავ- 

რ 

ტოვოთ და გავყვეთ ჩვენს წარწერას სხვა მიმართულებით. 

რატომ უნდა აეშენებინა სამძყეარს ტ ზაძარი ჰამამლუში? რა ხელი ჰქონდა 

XII ს-ში მას ქეემო- ქართლის ამ пы დასავლეთ მხარეში? ამ საკითხის 
> 

8 ანვიხილოთ სამძივართა გვარის 
- Зы 

а ლ. , г 
მეტ-ნაკლები სისრულით გასაშუქებლად უნდა ვ 

დ.
 

ისტორია. | 

ცნობები თვით სამძივართა р, ამწუხაროდ. ძალიან ცოტა მოგვე- 

პოვება. პირველად ეს გვარი იხსენიება ა 

თულ თარგმანზი. სახელდობო. ны როვ აწყვერში მისულა, იქ მაშინ მთავ- 

რობდა თლო ორმე = დედაკაცი 3568 ქურივი სამძივარი“ ეს ცნობა, ისე როგორც 

ყველა ნარჩენის კნობები ანდრიას მიმოსვლის შესახებ а იველოში, რაშები 

бо და იყოს ამ ფანულებაში მისი მთარგმნელის ექვთიმე მთაწმინდელის მიერ. 

C Х 0-об 89229 ნ» ხევარსა და XI ს-ის პირ,ელ მეოთხედში მოღვაწე- აომელიც 1 

ანდრია მოციქულის მიმ მოსვლის ქარ–- 

3
 
8
 

з ჯაყელის ასული კე აო იყი, არამედ х>- 

რომ. ამგვარად. 3249074 ან იყენენ სამძივართა გვარისანი. ამას თით- 

სამია. „ცხოელების ვარიანტი. რომელიც ასე 

1 შეიძლებოდა ადამიანს ეფიქრა, რო 

ყელზე იყო გათაოვი:თი და 

ქოს ადასტურებს ამ ადგილის მაოიამისე 

იკითხება: „კარავი “ჯაყელთა დედა აწ ფთა სამძღუართა“. მაგრამ მარიამისეულ ვარიანტს, 

რომელიც ყოვლ.დ ვიცი გადამწერისაგანაა ао და, როგორც ცნობილია, უამრავი 

შეცდომებითაა სავსე. ვერ დავეზნდობით. აქაც, უეჯველია:, გადამწერის შეცდომასთანა გვაჟვს საქ- 

მე. არც ერთი სხვა ცნობა არ მოგვეპოვება. რომ ჯაყელთა 65899362056 ამტკიცებდეს. ჩვენი 
822985 ტეკსტისა უფრო ბუნებრივიცაა დ» მას შემდგომი ცნობებიც დაგვიდასტურებს. 

3 ქცია. 55; საბივი5ის მიერ „საქაროთველოს სამოთხეში“ გამოცემულ ტექსტს ეს ცნო- 

ბა აკლია (იხ გვ. 86, საცა ლაპარაკია ანდრიას მისვლის შესახებ სოსანგელთა სოფელში). ეტ- 

ყობა. ორი რ ედაქცია ვოფილა ანდრიას მიმოსელისა--უფრო მოკლე (საბინინის ტექსტი) და 

უფრო ვრცელი, რომლითაც უსარგებლია ვახტანგისეულ კომისიას ქართლის ცხოვრების ტექს- 

ტის შედგენისას. მიმოსვლის ტექსტი 308 კოიტიკულად შესწავლილი და გამოცემული არ არ– 

ის. შესაძლებელია მასში სხვადასხე» დროის პლასტებიც აღმოჩნდეს. ჯერჯერობით კი არა და- 

გვრჩენია რა გარდ. იმისა. რომ ვრცელი ტექსტიც ექვთიმე მთაწმინდელის კალამს მივაწეროთ. 
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ობდა 1. ამგვარად. Х ს-ის მყორდე ნახევარში 5589052660 { სამცხეში, სახელდობო, 

აწყურის რაიონში სხედან. უწინაც აქ 043096 ав თუ საიდანმე გადმოსახლე- 

ბოლები არიან, ამის თქმა ძხელია. ეს გვარი მეიძლება გეოგრაფიული სახელი- 

საგან იყოს ნაწარმოები. როს. გენერ. მტაბის 5-ეერსიან რუკაზე დიღი ლიახვის 
6 65075499580 დატანილია ერთ-ერთ მარჯვენა მემდინარე სევზე მდებარე სოფ. 

C р ; ' я о мля 1 
მზივი 3. რომლის სახელწოდ ეებიდანაც შეიძლებ ბა იყოს წარმომდგ არი „სა-მზივ- 

к სახულისა. ტბეთისა და ოპიხის სახე- с დ არი> სა -მძივ არი“, ისე როგორც, შაქი 

ლებისაგან წარმო .... „65557-50“, „მ-ტბე-ე-არი% და „0280-56“, აჩ კიდე 

НЕ — „სლეს არი“ 3 იმი გ ты ტომ ის სახელი ნაწარმოებია „სა“- 

სი) Е д Год 
კით. ხეოოე 0იხოგლი. საქო თავს ართის დართ: ხოზის ახლოს არის ადგი- 

რ 
პი > о Зого აშ ადგილის სა– 

–“ , ს ე ფე) ლა» Ре 
ლი „92900590“ ლა სამემტიბჯოთაბ 13250 
— = 3) 
; | Я и | 95 ი ჩისაძერიბი რომ ас” эбасасассояо. >0а907050. 30050 о . როძ 
ხელა იძეო ესბდეს 56835 რ. მხა % ს- 4 

სამცხე бо გა- 

ირებოუოლნი იყინენ მართლიდან ან იმერე.იიდას. არე: ერთი და 9% მეორ . 197) ოსი 'ყვზე 2 ეა ალილდ >50 ახი ერე со о. (6: ეოთ( დ” (3 ე ე 

აკვიოველი არ იქნებოდა, რათგან. როვპორიც სერაპიონ 6562584 ლეას ცხო- 7 44 9 · ео ი = 
= 

იდან გი, ით. IX ს-ში სამეხი უთიაწი. მეირედ (ასირიელი ისო და მხო-. სა 9 ო ი Ох о-У ზე ა) > 9 — « 
> ო 17 | პანი + 2" 2 ლოდ X ს.მი იენა ხელასC ა დასახლებული 

შემდეგი ორი ცნობა სამძივართა სესახებ. რომლებიც თამარის ისტოორი- 
C ი. გიას რონი Чл Я 2 კოსს ეკუთვნის, ზემოთ უკვე მოვიყვანე ”. სამძივარი 906 ენებულია აგრეთვე 

სამცხე საათიმაგოს и წამყვხოს თავადთა და სოფელთა სიაში, 

ს. აქედან ბა დავასკ ენათ. რომ XIII-XIV 

საუკე უნეებში სამძივარნი ისევ-ისე სამცხე Зо სხედან წ 

ამასთანავე, მეორე ადგილას 

გარდა ამგ ჩვენ გვაქვს კიდევ ორი ცნობა სამძივართა 8955550, რომ- 

ლებსაც ქვემოთ ცალკე განეისილაეთ. 
შრ # LL «8 'ახე 2942565500, თიით სამძივართა შ; მეზონახ» ლი ცნობების მიხედვით არ 

ჩანს. თუ რა კავშირი შეიძლებოდა –.- მათ პამამლუს რაიონთან. მარ- 
თალია, ფეოდალიზმის პირობებში, როცა მემკვიდრეობა და Зоо წყალობა 

ა. ეთ დიდ როლს თამაშობდა. სელ ადეილი წარმოსადგენია. რომ სამცხელ 

1 об 2 › მოციქულის და წმ. ნინოს მოღვაწეობა საქართ- 
ველოში“, ჟუ V ს ექვთიმეს ცხოვრების წლების შ т სახებ შდო. 
კ. კეკელიძის ია". 1, ტფ., 1923, გვ. 188—183. 

კოორდინატებს: 61--–30 დ: 42—80. 2 Палгирев-о თაეის! 

ვახუშტის ი 

თითქოს ან კოშკის ან როკის ხევი უნდა იყოს (05. ჯანაშვილის „გამოც. გვ. 112). 

ის 6930, რომელზედაც მზხივი მდებარეობს. 

3 Паги ალ»ი-ით 58:05, კოორდინატებზე: 60—10 და 42—15. 

საინტერესოა, ოომჭ ერთ ებაში დაცული არის ქალის ქართული წარ- 
„«სამძიმარ ლსაც ეგებ რაიმე კავშირი ჰქონდ მართული სახელი ს ს-პპივართან (იხ. გ» 

თედორაძე. ხუთი $ ფშავ ურეთში. წ. II, თბ. 1939. გვ. 25 – ამ თქმულებაზე მი- 
მათითა აკად. ივ. 1 ა შე 2 ა). 

> აღვნიზნავ კიდევ. რომ XII ს-ის დამლევს ვინმე 555595 სამძივარი. თამარ о რ. 

მეფის საწოლის და 053002205 მწიგნობარი (იბ. თ. იას „ქრონიკები“. II. 74). 
6 იბ დ, ბაქრაძის „Археологическое путешествие по Гурий и ·სთყგიC“, II6I, 

1873, стр. 79. 

т აღნიშულ ძეგლი დაუთარიღებელი:. ტექსტი კრიტიკულად შესწავლას მოითხოვს. 
საერთო. შთაბეჭდილებით. იგი XIV ს-ში ჩანს შედჯენილი. ას 
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ახნაურებს მიწები ჰქონოდათ ქვემო-ქართლზშიც. დიდგვარიანთა შორის (და 
4 74 რერ. წ 4 აა. 9, ი სეგ | ( , სა L რომ სამძივარნი დიედგვარიანნი არიას. ეს ზემომოყვანილიდან სრულებით ცხა- 

დია) ასეთი გაფანტული, ერთი მეორეს ძალზე დამზორებული მიწის მფლობე- 

ბა სხვანაირად წარმოგვიდგება საქმის 
<, რ - ი “რ 

ი ი რ ^ – C /არა, ლობა ხშირი მოვლენა იყო. მაგრამ (ო 

ვითარება, თუ დავუშვით. რომ სამძივრები იგივე თორელები იყენენ, ანუ უკით, 
რომ თორელების ნაძდეილი გვარი სამძივარი იყო. ეს იმიტომ, რომ თორე- 

ლებს, თორსა და ახალციხეს გაოდა. ასალეალაქიც და საზოგადოდ მთელი ჯა– 

326. თი(1: სირათ სამოხილ сх და ოოგოო/ ჯ 5551 15 ირო! მა у ს ს ხილ შ ვაზე С ეჭ с ამოხელეოდ და, ოოგოოცა 259%, ერთ დ 10 მათ ახელო პი 

მედიოდა ჯავგახეთზე Эмо მი'რული მაშაირის სათავიიბიც. бою» 35359- გს 0” CL თ с ото ა ყ9ხე ლ დაფ გ , 
ლუ მდებარეობს. 

რატომ შეიძლება დავუშვათ, რომ კახა სამძივარი თორელი იყო?-–ამას 

გვაფიქრებინებს თვით მისი სახელი „კახა“. ცნობილია. რომ ქართველ მსხვილ 

ფეოდალთა შორის მიღებული იყო ა. ვ. საგვარეულო სახელების ტარება, რო- 

პლებიც პაპიდან მეილი-შვილზე. ხოლო ზოგჯეოთ მამიდან მვილსეც გადადიო- 

და. ასე, ჯაყელებში გავრცელებული იყო სახელები ბოცო, ბეშქენ და მემნა, 
; а 72 а а Е есь , _ ჩო სარ ა ორბელიანებში –-ლიპარიტ. რატი და ნიანია, ©5326 ერისთავებში — კახაბერი, 

მკარგრძელთა შმორის სარგის და ზაქარია და მისთ. სახელი კახა, შალ- 

ვასა და ივანეს გვერდით. მიღებული იყო სწორედ თორელთა საგვარეულოში. 

მძივარი მაინც და მაინც C
2
 

აგრამ ეს, რა თქმა უდა. არ კმარა. რომ კახა სა? ს 
‹ 

თორელად გამოვაცხადოთ. თორელთა შესახებ დაცული ცნობების განხილვა, 

მე მგონი, უცილობლად გამოარკვევს, რომ ჩეენი პიპოთეზა სწორი უნდა იყოს. 
წ. ო ' , ჯ უწ , 

თორელებში ძალიან გავრცელებული იყო აგრეთვე სახელი „გამრეკელი“, 
и საარი ი (5-6 რ 5. ორ , к ” > 

და აი ერთი პირეელ ცნოსათაგანი გამოეკლების შესახებ დაცული აქვს X ს-ის 

სომესთა ისტორიკოსს ასოღ იკს: 998 ილის ქვე9, ადარბადაგანის ამირა მამლან- 

თან ბრძოლის აღწერილობისას, მას მოსსენებული ჰყავს „სახელოვანი ძმები მესხნი 

ამროეკლები" 1. აქ „გამრეკელი“ გვარი ჩანს და არა სახელი და მართლაც, მო- 

ვიანო ხანაში, გადმოცემით. თორელებს 25672943596 ეხლანდელი გამრეკლები. 

აგრამ ძველ ქართულ წყაროებში, როგორც ენახავთ. „გამრეკელი“ ხან გვარად 

იხმარება და ხან სახელად და მეტ-წილად ისე, რომ არ შეიძლება დანამდვი- 

“ლებით ითქვას, რომ 58 წოდების ქეეშ გვარი იგულისხმებოდეს “. ამასთან, ერთ 

56256-65497 გაზრეკელის შესახებ). 

C
1
C
)
 
0
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სათ (343 8 6 სს 2 რ ( 1 8 ჩ უო. განონაკლისს გარდა (იხ. ევეძოთ ვ 

105. 7” „# “ пир $ еп Ёбцетни Пип ცხ“ შრი, იC/9/ /#+.% §სსუჩიით( ს, 498/:. ` 

1535, გვ. 973. ამ წყაროზსე მიმითითა აკად. იე. ჯავახიშვილმა (შდრ. მისე „ქართვ. ერის 

ისტ. М, 418). ამაზე ცორა забот ადრე. სახელდობრ. 990 წლ. ახლო დროის ბრძოლის აღწერი- 

ლობისას ამირა @582500255, გამრეკელი მოხსენებული ჰყავს მათე ედესელს. მისი ცნობით, 

გამრეკელი 28 ომში დავით კურაპალატის ჯარის უფროსი ყოფილა (06. М. 6IL0550L, ტძძIL. 

её (01010. а Р IIა ძა I CაიეI0, р. 181). შესაძლებელია, ეს ერთი იმ ძმათაგანი იყოს, რო- 

მლებსაც ასახელებს ასო ლიკი. 995 წლ. ომს მათე ედესელი არ იხსენიებს. 

2 თუ სახელი „გამრეკელი“, როგორც ეს აკად. ივ. ჯავახიშვილმა კერძ» საუბრის 

დროს შესაძლებლობის სახით გამოსთქვა, სამოხელეო წოდებისაგან მომდინარეობს, მაშინ ას ო- 

ღლიკს შეიძლება სწორედ ეს წოდება ჰქონდეს მხედველობაში, როცა ის ზემოხსენებულ ძმებს 

„გამრეკლებს“ ეძახის. შდრ. ამ წოდებას მკარგრძელთა წოდება, რომელიც, როგორც ცნობი- · 

რია. უფრო გვარად იჩმარებოდა. მაგრამ 3535606 ძეგლში სახელადაც გვევლინება (იხ. ვაჭანის 

„ქვაბთა განგება. გამოც. ლ. მუსხელიშვილის მიერ, თბ,, 1939, გვ, 16—18). 
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არც ერთი შემთხვევა არა გვაქვს, რომ წოდება „გამრეკელი“ ვისმე სხვას,. 

თორელებს გარდა, ეტარებინოს. ! ამგვარად, ას ოღიკის მესხნი გამრეკლები 

თორელები უნდა 049645. ესენი ჩნდებიან, მაშასადამე, სამძივართასავით X ს-ის მე- 

ორე ნახევარში და ესენიც სამცხეში სხედან 2 - MI ს-ში, სახელდობრ, 1060 წლის. 

ქვეშ იხსენიება უკვე ვინმე ბერი ბასილ, თორელ-ყოფილი. რომელსაც ოთხ-. 

თავი გადაუწერია კალიპოსის მონასტერში (სირიაში). ხოლო 1065 წლის 

ახლო ხანებში ვხვდებით 30689 ერისთავს ვარაზ-ბაკურ გამრეკელს. რომელმაც 

ბაგრატ IV-ის ბრძანებით კვირიკე სომეხთა მეფე შეიპყრო (ქც“ა, 332/498). 

აქაც „გამრეკელი“, როგორც ვხედავთ, გვარის აღმნიზვნელია და თუმცა დანა- 

მდვილებით არა ითქმის რა, არა მგონია შევცდეთ, თუ ეს ვარაზ-ბაკურიც თო- 

რელად ჩავთვალეთ. 

თორელები, ცხადია, ამათ იმიტომ დაერქმეოდათ, რომ ისინი თორსა 

ეულ ხანაში, ალბათ, თორში ისხდნენ კიდეც *. მართალია, 

ველეს ხანაში ცნობილი არაა (შესაძლებელია, მაგ., რო8 

3 ბდჩინ იარ აფლოაბდნენ და გა! 

C
-
 

თორის საზღვრები 

X-XI საუკუნეებში თორი აწყიერსა” მოიცავდა). მაგრამ ის ცხადია, რომ ამ 

პროვინციაზე გადადიოდა მაშინაც და დღესაც სავაჭრო და სტოატეგიულის 

თვალსაზრისით მეტად მნიშვნელოვანი ორი 265: ერთი მტკვრის ხეობით, სამ- 

C3
 

оч 

ში. მაშასადამე, თორს, როგორც სამხედრო-ადმინისტრაციულ ერთეულს, დიდი 

მნიშვნელობა უნდა პქონოღა, განსა,უთრებით საქართველოს გაერთიანების 6э- 

ცხიდან ქართლში, და მეორე ცხრაწყაროს უღელტენილზე, ჯავახეთიდან ქართლ– 

ნამდე. შემდეგში თორელების საგამგეო, როგორც ვნახავთ, ძალიან გაფართოვ- 

და და მათი წოდება ХИ ს-ში, არსებითად, უკვე ცარიელი ტრადიციაღა ჩანს: 

თორელებს ყველგანა ვხედავთ მმართველ-გამგეებად, გარდა თვითონ თორისა წ. 

თორელების გენეალოგიის მეტ-ნაკლები სისრულით დასადგენად უნდა 

გათვალისწინებული გვქონდეს ის გარემოება, როი ჰემატიაჩენი, რომლებიც 

ხბირად მათ 3098 აღწერილი ამბების თანამედროვეხი და ზოგჯერ თანადამხ– 

1 მართალია. პატივცემული 3. ინგოროყვა პფიქრობს, რომ აძიკვის ბარელიეფზე 

გამოსახული „გამრეკელი“ და ჟამთააღმწერელთან 1245 წლის ქვემ მოხსენებული 

„გამრეკელი“ ორბელები არეან (ახ. მისი „რუსთველიანა", 1, თბ. 1990, გვ. 339). მაგრამ ეს 
ასე არ უნდა იყოს. ჟამთააღმწერელის გამრეკელი (4075, 551) არის იმ ღროს კარგად 

ცნობილი გამრეკელი თოოელი (იხ. იქვე, გვ. 527, 517, 549), ხოლო ორბელი (ქც“ა, 501), ალ– 

ბათ, სუმბატ ოორბელია (26. იქვე, გვ. 559). მოგვიანო ხანაში კი სახელი გამრეკელი გავრცელე- 

ბული ჩანს. ასე. იგი გვხვდება ორ სომხურ წარწერაში, რომლებიც გამოცემული აქვს კ. კოს- 

ტანიანცს: ერთში, რომელიც 1425 წლითაა დათარიღებული, იხსენიება ვინმე ზაქარია, 

“შვილი-შვალი 2,ამრეკელისა (ინ. '7//VMV9V Ура (თ Iს ჟე И. შოთი თი Баш % ე, 15. 1913, 

33: 172); მეორე წარწერა, სადაც კიდევ იხსენიება გამრეკელი, 1447 წელს ეკუთვნის (იქეე). 

ბვახუშტს თორი ქართლში შეაქვს (იხ. მისი „გეოგრაფია“, უდანაშვილის გა- 

მოც..გვ. 38—31: „აღწერა თორისა და აწ გუჯარეთისა“. შდრ. გე. 128—124: „აღწერა სადგრის 

პეობისა“), მაგრამ ძველად, როგორც ეს ლ. მროველის (36269056 გარკვევით ჩანს, ქართ– 

ლის საზღვარი მხოლოდ ტასისკარამდე მიდიოდა, ხოლო „ტასისკარითგან ვიდრე არსიანთამ- 

დეს“ სამცხე იყო (ქც“ა, 39/21). ამგვარად, თორი სამცხეში შედიოდა, 

3 იხ თ. ჟორდანიას „ქრონიკები“, 1, 9207 · 903. 
2 შესაძლებელია, თორი იყო მათი „მკვიდრი მამული“. გალ. 

5 მხოლოდ ერთხელ, XIII ს-ის შუახანებში. იხსენიება ვინმე ლიპარიტ თორელი, რომე– 
ლიც თორში ზის (ქც“ა, 559/312).



<7 ჯ В ხ ლა 7 რ ' ლუბოყვილოდ ჰფიქრობენ, რომ ის სახელო- ©7050 ალრია5. ჩვეულებისამებრ. ე 

ვანი პირნი, რომლებსაც обобо გწყენბე 

წილედ, მკითხველებისთვისაც ცნობილნი არიან. ამიტომ ხშერად მარტო სახე- 
ლია ზოლმე აღნიშნული. ან მარტო გვარი ან კიდევ თანამდებ ობას д გარდა არა- 

ფერია მოხსენებული და ეს საკმარისად არის მიჩნეული, -რომ მკნთხველი მიხე 
რ წ ი ა. 

სი. ამის გამო, ამა თუ იმ პირის ვინაობის გამო- ? დ 

თუ იმ გამი ოხინილი აბის მონა- 
« (8, მაა. 

დეს თუ ვის შესახებაა აია 

სარკვევად. ჩვენ მოტ ჯვიხდე შირად ერთი- -ერთმა! წე »ხე ქრონოლოგიურად ძალ- 
с ზე დაშორებ; ული ცნობ ბებ ის მოწილე 'ის 32653 პი რ. о5. 

1060 წლის შემდეგ 0 თელი I. ოთი საო 
ес 

т 0 , , - 
ს აჩძილ ხე არავითაოი (ეხობა ) 

თორელების შესახებ არ მოგვეპო ება. მსოლოთ 1163 წლის ქვე3 კვლაც ისსე- 

906 მას 1. ეს უმდა იყოს XII ს-ის 
, 

ნეება თორელ ი. რომე: ლიც ანისში ზის და ამაგ 
> 

- ; იი მეორე ნახეილის ცარიელი >... ჯური მოღვ გამრეკელი თორელი. მემა- 

ტიანე მას უწოდებს „დიდსა და სახელი в ემოლ სოთამქრეს“ *. დიდი თორელი ) ე ЗУ ეე -დიდ L ოგას 10%)? ძოლახჟოე · დიდი თედ 

მხოლოდ ერთი იყო ამრა > სახე ლდი ბო, გა ჯელი, რომლის შესახებ ცნობა 
= C га ს დ , р მემოვ 3506265 სომ, 685 ისტორიკოსმა სტეფანოს ორბ ელია ნმა ც. ს ტეფა- 
8-. სიL სიტყვ ით. 1177 წელს. (©9955 სბრნეშვილის განდგომის ფოთს 956 

309356556 3 პირველ ხანებშ მი, ს ხი ა ქა ართ ველ დი; დებ. ოლებთან ერთად, ჯ ვახნი( Е 

კამა და შვილნი მისნი და ფიდს გამრ კელი და ჯაყელი მშემნა“ და ხე. 

1187 წელს გამრეკელ თორელს მიეცა ამილახორობა 1, 1190/91 თ გ მა 

‘9339 ამირ-სპასალარად ვხედავთ “: აზაგ წლებში ის აარდაიციეალა " და მერმ И м о О“ от У გაოდაბფვვალ ავ შე 8 

ქცია. 991 (069/). 

იხ. შის. 90/9V „აბააა ” “MM, ЛЬ А 
სინის оон р 0, 9ჩიე, Вне 1911, 351. 

„„ვაეიიუზ ” бе “ე .“..'””/თრწუიწ '/M р Ра 
...–._.. –.>>>>)..))V-....ჟ прерии Ре р 

სა. ე.“  ' """"”'”ერზჩზ”,””'!"””””'"'''' 
წი მაყ, а 1. სიუ” ყM/V /” ры ეი? მ >” 05 508 

(დ ხნ ) ერთ 
„და ყვე შართეილი მთავ 

ოყვარაანი 3 

და 232660. კ მისნი 
ия ан ре ჯაენელი. ჰასან => | 

ამგვარად, ჟაღთველ 99 ან ს ქართლის ერისთავს და 
თი: рвы 1ჩი/#ი- 

ამ დროს. როგორც ვიცით, ლიპარიტ ოობელს 

მრ уч მის ЕАН 16) და ყელ. 

# იი“ == ქართლის ერისთვიანჩი": 25 პატივი 

ეჭირა–- იზ. ქც“ა. 597); ყვარყვარელ.0: ' 

ჯავახებს, რომლე р 

სამი დიდი გვარია, მაშასადამე, დ. 50. ჯაყელნი და თორელნი. სხვანაირად 

ამ ტექსტის 525165 ძნელია. გარ: უკე საგანგებოდა> მოხსენებული. გამრეკელის 
გვერდით. 95855 ”აყელიც და ეს, როგორც 885 ავთ. შესძლებელია არც თუ შემთხვევით მოჰ- 

სელოდეს ს ტეფანოსს: ეგებ სწორედ 99955 “აყელი იყო კრავაის 9585 და. ამგვარად, გამ- 

რეკელის სიმამრი (იხ. ქვემ.) 

სხვა ძველ სომხურ წყაროებში ცმობები 

მადლობას მოვახსევებ პატივცემულ პროფ.ლ.მელიქსეთ-ბეგს, რომელმაც ღრო არ დაიშურა 

და ჩემთა5 ერთათ გადაათვალიერა ყველა შესატყვისი სომხური წყაროები. 

4 ქცია. 410 (632). 

5 იქვე, 428 (652). 

< იქვე ‚481 (657)- 

თ (9 V“/ 5906 тури). ე. ი. 52997906; და 
ფ მგტცსნც 5 ааа с და შვილზი მისნი და დიდი გამრეკელი. 

თორელების შესახებ არ მოიპოვება. უღრმეს



бо 

შის შესახებ ცნობები აღარ მოგვეპოვება. მემატიანე მას ერთხელ „თორელს“ 

ეძახის (გვ. 391/607), ერთხელ „გამრეკელ თორელს“ (გვ. 410/632) და ორჯერ 

„გამრეკელს“ (გვ. 428/652 და 431/657), და ხის მიერ ამილახორობის პატი- 

ვის მიღების აღნიშვნის დროს ისტორიკოსს რომ არ მიეწერა––ეს ის გამრეკელი 

თორელია, „რომელი შემდგომად სარგის მკარგრძელისა ამირ-სპასალარცა იქ- 

მნაო“ 1, ჩვენ ისევ მიხვედრა დაგვჭირდებოდა, რომ ყველგან ერთსა და იმავე 

პირზე არის საუბარი. ერთ ადგილას კი ანონ იმი სწერს: 1186/7 წელს თურქებ- 

მა რომ მოარბიეს „ქუეყანა პალაკაციოსი, ძაღლის-კევად წოდებული, მაში5 

მიუკდა მათ ზედა გამრეკელი კახასძე“ და დაამარცხა და ამოსწყვიტა 

ისინიო 2. ვინ უნდა იყოს ეს გამრეკელი 426025 ძე, თუ არა ისევ დიდი გამრე- 

კელი თორელი, რადგან სხვა მხედართმთავარს გამრეკელს ХИ ს-ში ჩვე5 არ 

ვიცნობთ. ამასთან, დამახასიათებელია, რომ პალაკაციოზი 'წორედ ის ლამქ- 

რობს და არა სხვა რომელიმე ერისთავი. © რადგან, როგორც ვნახავთ, ეს ქვე- 

ყანა თორელების საგამგეოს ეკრა უმეშვეოდ და უთ”ოდ მათს სახელოს შეად- 

გენდა. მაშასადამე. გამრეკელი თორელი კახას ძე ყოფილა. აქ უნებლიედ მო–- 

გვაგონდება საორბისის ეკლესიის წარწერა. გაკეოებული 58 ტაძრის მაშენებ- 

ლის, ერისთავთ-ერისთავის კახას შ.კვეთით 1152 წელს *. ცნობილია, რომ 

თეძმის ხეობა, სადაც მდებარეობს საორბისი, ჯავახიშვილების მამული იყო და 

რომ ჯავასიშვილები თორელების ჩამომავალნი არიან. სრულებით ბუნებრივია 

დავასკენათ, რომ კახა ერისთავთ-ერისთავიც თორელია და რომ თორელები 

უვე XII ს-ში დამკვიდრებულან თეძმის ხეობაში, კახა თავის წარწერაში იხსე- 

ნიებს კიდეც თავის вы და მიწას. მას, როგორც წარწერიდან ჩანს. რაუ- 

დენიმე შვილი ჰყოლია. ერთი მათგანი გამრეკ კელი უნდა ყოფილიყო. მეორე, 

შესაძლებელია, ის კახა ჯავახია, რომელსაც, როგორც ხემოთ აღვნიშნე. სტ ე- 

ფანოს ორბელიანი იხსენიებს გამრეკელის გვერდით. როგორც ამ კახას 

(სტ. ო რბე ლიანის ცნობით я, ისე გამრეკელსაც შვილები ჰყოლიათ. ისტო- 

რიკოსი გადმოგვცემს, რომ გამრეკელის გარდაცვალების მემდეგ. „თმოგვისიგან 

კიდე არა-რა დააკლეს შვილთა მისთაო“". ? თმოგვი გადაუციათ სარგის მკარ- 

ЕВЕ რომელიც ამის 9990295 თმოგველად იწოდებოდა ". 

1 გე. 410 (032), 

3 ქც?ა, 415 (657) 

ჭი იხ 5. Ву 2. ანაშვილის „Сдорбисская Церковь“, Христианский Восток, т. IV, 

1ГГЕр., 1915, стр. 184. 

“სტეფანოსის სიტყვები ისეც შეიძლება 55 дса. რომ 2ამრი,ილი ერთ-ირთი შეი- იგოთ, გამოეკელი ერთ-ერთი შვი 

ლია სწორედ ამ კახასი, ე. ი. რომ ეს ი საორბისის წაოწერის 35555. მაგრამ მაშინ ის არ 

55956505 კავშირს და სახა და ბეილი მისნი ი ა დიდი გამრეკელი”). არდა ამისა. გამრეკელი, 

მან პირველმა მიატოვა დემნა 

და მას მიჰყენენ სხვა დიდებულნიც (ის. იქვე). ასე რომ ეს უფრო კახა И უნდა იყოს. ძმა და 

არა მამა გამრეკელისა. დროის მანძილიც საორბისის წარწერასა და სტეფანოსის ცნობას 

შორის (1102 $.—1177 წ.) საკმაოდ დიდია. რათა ერისთავთ-ერისთავი კახა უკვე გარდაცვლი–- 

ლად ვიგულვოთ. გარდა ამისა, რადგან ჯერ 35652 დასახელებული. შეიძლებოდა გვეფიქრა, 

რომ იგი უფროსი ძმა იყო. მაგრამეს სტეფანოსს შემთხვევითაც შეიძლებოდა მოპსვლოდა. 

როგორც აღვნიშნე. გამრეკელი ისე სუვერენოლად მოქმედებს. რომ უფროსი სწორედ ეგა ჩანს. 

წ ქც“ა. АВЕ (657). 

" იქვე, 432 (06097). 

სტეფანოსისავე ცნობით. ძალიან დამოუკიდებლად იქცევა:



ა 

წებ როტი 

ვინ იყვნენ გამრეკელის შვილები, არსად გარკვევით ნათქვამი არ არის და 

მისი შთამომავლობის დასადგენად ჩეენ იძულებული ვიქნებით ისევ ერთგვარი 

ვარაუდი გავწიოთ. პირველ ყოვლისა აქ საინტე მამრი. იმ წარწერის ფრაგმენ- 

ტი. რომელიც ივ. როს ტომაშვილს უნახავს ჯავახხთის ახალქალაქში და 

რომელშიც ამირ-სპასალარი გამრეკელი ინხენიება 1. ჩვენთვის საგულისხმო და 

არსებითი Е 59 წარწერისა: შ შეიძლება შემდეგნაირად იქნას აღდგენილი: 

-[9:] აღვაშენე ესე წმიდაი ав თამარი|სსა და ამირ-სპ| ასალარისა | 

რატის პატრონობასა შინა“... გამრეკელისა ძეთა |და| ----- 
სთულებიფ ცხადია, რომ ეს ამირ-სპ(ასალარი | გამრეკელი არის დიდი გა– 

ვღუკელი თორელი. სავა ამირ-სპასალარს გ აამრეკელს ჩვენ არ ვიცნობთ. პალეო– 

გრაფიულად ფარჯერა Е 994309705 Е = ისად ჩავთვალოთ 2. კოსტექს- 

რიდან საფიქრებელია, რომ გამრეკელი ამ დროს უკვე გარდაცვლილია, 9. о. 

რომ წარწერა 1190/9106 ფენის შემდეგაა გაკეთებული, როდესაც ჯავახეთს მისი 

შვილები ჰპატრონობდნენ. ამგვა о, სოულ ებით ოდავოა, რომ ХИ ს-ის დამ– 

ლევს თორელები ჯავასეთს ჰფლობენ, სადაც. ალბათ. უკვე დიდი გამრეკელი 

მმართველობდა. ჩვენ ვიცით, რომ მას თმოგვი ეჭირა, რომელიც ჯავახეთის 

ფარგლებში შედიოსხა. სტეფანოს ისე ი ოწიც მას ჯავახს უწოდებს 

და ახლა გასაგები ხდება თუ რატომ უნდა ელაშქრა პალაკაციოში, რომელიც 

სამხრეთიდან აკრავს ჯავანეთს. სწორედ მას. მის შვილებს თმოგვი ჩამოართვეს 

და გადასცეს სარგის მკარგრძელს, მაგრამ სხვა მათთვის არა დაუკლიათ რა. 

და აი ბასილი ეხოსმოძღვარი, თამარის მეორე ისტორიკოსი, თავის 

შესანიშნავ ცაობაში საქართველოს სანაპიროთა შესახებ გადმოგვცემს, რომ 

ჯავახეთის მონაპირენი 043595 სარგის მკაარგრძელი თმოგველი და შალვა თორე- 

ლი *. ეს, უეჭვე «ია, თამარის შეგნებული პოლიტიკა იყო, რომ სამბედრო-ადღ- 

მინისტრაციული ოლქები მას ჩაბარებული პქონდა არა ერთი რომელიმე ერის- 

თავისათვის. არამედ თვითეულში ოამდენიშე, როგოოც ჩანს, თანასწორუფლე– 

ბიანი მეთაური იყო, რომლებიც ერთმანეთს, ცხადია, კონტროლს უწევდნენ *. 

რადგანაც ეს ამბავი ხდება გ.მრეკელის სიკვდილის შემდეგ, როდესაც თმოგეი 

უკვე სარგის მკარგრძელს უჭირავს, დანამდვილებით შეიძლება ითქვას, რომ ჩვენ 

არ შევცდებით, თუ შალვა თორელს სწორედ გამრეკელის შვილად მივიჩნევთ. 

შალვას შესახებ ვიცით, რომ მას ახალციხელიც ეწოდებოდა და რომ მისი 

უმცროსი ძმა 93559 ანუ იოანე ახალციხელი იყო. 

ყველა ამის დ. 6502965 საჭიროა ორივე ისტორიკოსის სხვადასხვადრო- 

ინდელი ცნობების შეჯეოება. 

1 იხ. 03. როსტომაშვილის, Ахалкалакский уезд в археологическом отношении“, 

Сборн. Матер. для Опис. Местн. и Плем. Кавказа, вып. XXV, стр. 57—88. 

3 რატი შეიძლება ქართლის ერისთავი რატი სურამელი იყოს (ქც“ა, 409/680, 411 

/639), რომლის ხელი ამ დროს ეგებ “'ჯავახეთსაც მისწვდებოდა, ან კიდევ მას შეიძლება მიწე– 
გი ჰქონდა ახალქალაქის რაიოვზი. 95606 ' შეიძლება ნაკლული ადგილიც შევავსოთ: „...გამრე– 

კელისა ძეთა (და ქართლისა ერისთავის)ა რატის პატრონობასა 9065“. 

3 об. 3. დონდუას რუსული თარგმანი: „Басили, историк Парипы 'Гамары“, сбор- 

„Памятники энохи Руставели“, изд. Гос. Эрмитажем, Лнгр., 1938, стр. 57. 

А იხ. 0435, გვ. 56—57. 
чик



баке 

ჯერ ეროი საინტერესოა, რომ ბასიანის ომის აღწერილობისას ანონიმი 

ორჯერ იმეორებს, რომ წინამბრძოლად, ზაქარია ამირ-სპასალარს გარდა, იყვ- 

ნენ „ორნიცა იგი ძმანი ახალციხელნი, შალვა და ივანე... და სხუანი თო- 

რელნი“ 1, ანუ: „ახალციხელნი შალვა და ივანე და სხუანი თორელნიო4“ 5. 

ამ ორი წინადადებიდან? უკვე საფიქრებელი ხდება, რომ 'მალვაცა და ივანეც 

თორელნი არიან და ამასთან, რახან შალვა ყველგან პირეელ ადგილზე იხსენიე- 

ბა, одо უნდა იყოს უფროსი ძმა. „სხუანი თოთრელნი", მემატიანეს პირში, რა 

თქმა უნდა, მხოლოდ დიდებულებსვე პგულისხზობს, შალვასი და 055695 ახლო- 

ბელ ნათესავებს. 

ზემოციტირებულ ადგილთაგან პირველიდან ჩანს, რომ შალვა იმ დროს 

(1206 9.) მანდატურთ-უხსუცესი ყოფილა. მთელი ფრაზა აქ ასე იკითხება: „ხო- 

ლო წინამბრძოლად იყო ზაქარია მკაარგრძელი ამირ-სპასალარი, და ორნიცა 

იგი ძმანი ახალციხელნი შალვა და ივანე. დაღათუ შალვა მანდატურთ-უხუცესი 

იყო, ვიაბერი და სხუანი თორელნი, და წარემართნეს ბასიანის კერძოსა“ 43. 

მე მგონი, ეს გაუგებარი წინადადება ასე უნდა შევასწოროთ: ფაელის და ორ- 

ნიცა იგი ძმანი ახალციხელნი "ალვა და ივანე (დაღათუ შალვა მანდატურთ- 

უხუცესი იყო, კიაბერი | გარდაცულილ იყო!) და სხუანი თორელმნი...“ საქმე ისაა. 

რომ, გარდა ამ ერთი გაუგებარი ადგილისა, 1195 წლის შემდეგ  მანდატურთ- 

უხუცესის 3025809626 ხსეჩება აღარაა. უნდა ვიფიქროთ, რომ კიაბერი ან იმავ 

1206 წელს გარდაცვლილა, ან ცოტა უწინ და ამიტომ დასვირდა მემატიანეს 

მისი ხსენება შალვა ახალციხელის გვერდით. წინადადება: „დაღათუ შალვა“... 

და სხვ. ჩემ მიერ მრგვალ ფრჩხილებში ჩასმული), სქოლიოს წარმოადგენს. 

ხოლო მისი დამახინჯება შემდეგდროინდელ გადამწერთა ბრალი უნდა იყოს ”. 

რომ შალვა მართლაც ყოფილა ერთ ხანს მანდატურთ-უსუცესად, ამას დაგვი- 

დას ” ურებს წალკიდ.ნ. სახელდობრ გუნია-ყალადან გ. ჩიტაიას მიერ ჩამო- 

ტანილი და აწ საქ. მუზეუმშ. დაცული ხელიანი და თამარის ნიშნიანი ქვის 

წ რწერა 7, რომელშიც ხუთივე ვეზირი რიგზე არის ჩამოთვლილი და შალვა 

შესამე ადგილას იხსენიება. წარწერა გვეუბნება: „სახელით(ა) ღმრთისაი(თა), 

ბრძანებითა (ღმრ)სთის სწორთ თამარის და გიორგისით(ა) ქყონდიდელის, ზა- 

ქარია, შალე(ა), ოვსიყმ(ა), (ისვანესითა, ჯულაბაის 9300399295, სანობალს ძე- 

სა ინაისა კელით!ა), დაისვა აელი ესე ღმრთის სწორთა მეფეთ-მეფის(ა) გიო- 

რგისი" 8. ქყონდიღელ-მწიგნობართ-უხუცესის სახელი არაა მოყვანილი. ეს უნდა 

1 ქც“ა, 467 (701; ამაზე 0706 ანოწიმში კიდევ იხსენიებს შალვა ახალციხელს 1195 
წლ. ქვეშ ქც“ა 450 678). 

2 ქცია, 468 (702). 
$ პირველის განმარტებისათვის об. ქვემ. 

ბ ქც“ა. 467 (701). 

5 ქცია, 418 (677. 
6 შეიძლება თვით ინტერპოლაციაც ერთ-ერთ მერმინდელ გადამწერს ეკუთვნოდეს. 

Т რადგანაც ეს მეტაღ საინტერესო ჟვა სხვა კომპლექსში უნდა დამუშავდეს, აქ მას არ 

ვაქვეყნებ. მისი სურათი იხ. ე. ბარდაველიძისა და გ. ჩიტაგას ნაშრომში: ქართული 

ხალხური ორნამენტი. L-–-ხევსურული, თბ., 1939, გვ. 20, სურ 21; იქვე, 33. 19, შენ. 1. ავტო– 
რებს მოჰყავთ წარწერაც, 3. ინგოროყვას წანაკითხის მიხედვით. 

8 წაკითხულია 3. ინგოროყვას მიერ. 

5. ლ. მუსხელიშვილი.



იყოს თამარის ისტორიიდან კარგად ცნობილი ანტონი 5726952030699, რო- 

მელიც. ჭიაბერივით, 1195 წლის 'შემდეგ აღარ იხსენიება, მაგრამ იმ დროს 

ჯერ კიდევ „შესახედავად 32820“ ყოფილა !. ზაქარიას ამიო-სპასალარია, 

მკარგრძელი. ‘95755 მანდატურთ-უსუცესია? თორელი-ასალციხელი. ოვსიყმა 
დღემდე უცნობი მექურელეთ-უსუცესია. ხოლო ივანე მსახურთ უხუცესია, 

მკარგოძელი, ზაქარიას ემა. ხაგრამ მალვა დიდსახს არ უნდა ყოფილიყო. მანდა–- 

2 

‹ 
ტურთ-უხუცესად. რადგან ლაშაგიოოგის-დროინდელი მემატიანის 

ცნობით მანდატურთ-უზუცესობა მერმე ზაქარია მკარგრძელს სჭერია 1. ეს კარგად უცე { д м აა 
ათარიღებს, სხვათა შორის, წალკურ წარწერასაც: იგი უნდა იყოს შედგენილი 
12 о ახლო базе ი ' იან ია /ა “იბ შიმ 4 1207 წლის ახლო. ხანებში, დავით სოსლანის გარდაცვალების შემდეგ, რადგან 

წინააღმდეგ შემთხვევაში ეს უკანასკნელიც შიგ, ალბათ, მოხსენებული იქნებო- 

და. ამ წლებში (1206—1208) ევი“ა, ალბათ, შალვას მანდატურთ-უხუცესობა ”. 
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უც ა 

ოოდანიას! 
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8 ს სხალტბული სიგელი (იხ. თ. 

д 

ნელი 7). შესაძლებელია. რომ გუნია– 

და 
მიხედვით. ი-უბუცესი ამირ-სპასალარზე წი§ 

თ. სამართლ. ისტ.“, IL: Г, უნდა ყოფილიყო დასახელებული (06. 

ვ. 128—124 და მართლა( დას დოი 
აივს იხსენიებს და მერმე 

მაზდატურთ- დესაც მერმე ზაქარია 

5 „ოგ პა/ მი სქტიილ იც! რი“ ა 
უხუცესობის პატივიც. 855. ყოველთვის პირველ 

ამირ-სპასალარობას (26. „ლაშა-გიორგის-დროინდელი მემატიანე“, გამოც. იე. ჯავახიშვი- 

ლის მიერ. თბ.. 1927, ბვ. 10 და 18'), მაგრამ ჩვენს წარწერაში რიგი დაოღვეულია. ალბათ 

იმიტომ. რომ ზაქარია მკარგრძელი განსაკუთრებით საპატიო პირი იყო თამარის კარზე. 6635- 

3 უკანასკნელად თამარის ისტორიაში 1157 წლის ქვეშ ისსენი 

კახაბერ ვარდანისძე (407. 410/639). მას უკან მეჭურჭლეთ-უსუცესად 

თავთ-ერისთავი აბულასანი დაუდგენიათ (06. ანდრია პირველწოდებულის ხატის წარწერა, 

ჯამოც. ე. თაყაიშვილის მიერ, Изв. Кавн. Отд. Моск. Археол. Обль., вым. Т, стр. 70), 

რომელიც გადააყენეს ალბათ, გიორგი რუსის აჯანყების ჩაქრობის შემდეი. 1190—91 წელს. 

მერმე აღარა ჩანს, თუ ეის სჭერია ეს პატივი თამარის დოოს. სახელისათეის „ოვსიყმა“ შდო. 

ჰვემო-ჯინისის წარწერა, გამოც. ე. თაყაიშვილის მიერ (იხ. მისი „Арзеол. экск., разыск. 

и заметки“, Изв.Кавк. Отл, Моск. Археол. Общ... выи. 111, стр. 51). 

3 იხ. დასახელ. ადგ.: ერთი ცნობა ამ მემატიანისა (გვ. 13) აშკარა 5656060586 წარმო- 

ადგენს. რადგან აქ ისე გამოდის, сядь ზაქარია უკვე 1198 წ.. ლაზას დაბადებისას, მანდა– 

ტურთ-უხუცესიც ყოფილა. ამ დროს კარგად ვიცით. ოომ ეს პატივი ისევ-ისე ჭიაბერს ეპყრა. 
მეორე ცნობა კი (გვ. 15) სწორი უნდა იყოს: აქ ზაქარია ზგანდატურთ-უზუცესად გვევლინება 

1213 წ. როდის მიიღო მან ეს პატივი. არ ჩანს. აღსანიშნავია. რომ პარივის ერთ სომხურ 

შარწერაში. რომელიც 1901 წლითაა დათარიღებული, საქარია თავის თავს 065550396 აგრეთვე 
მანდატურთ-უხუცესად და ამირ-სპასალარად (იხ. კო სტანიანცის V// წი! ა. M4//, 

გვ. 48). აქ, საფიქრებელია. თარიღი არაა სწორად ამოკითხული, მას ერთეული უნდა აკლდეს. 

ს შალვას ვახირობის ხანმოკლეობა ეგებ მისი პირადი განწყობილებით აიხსნებოდეს: 

მანდატურთ-უხუცესი, ჩვეულებრივად, არ ლაშქრობდა (იხ. ივ. ჯ ავახი შვილის „ქართ. 

სამართლ. ისტ.“. 1L:1. გვ- 160—161), შალვას კი, შესაძლებელია, მონაპირეობა ეოჩივნა მეფის 

კარზე ყოფნას. შეიძლება სწორედ ამით აიხსნებოდეს მემატიანის სქოლიო: „დაღათუ შალვა 
მანდატურთ-უხუცესი იყო“, რადგან ამ მანდატურთ-უხუცესს, ეტყობა, მაინც ვერ მოუსვენია 

და ომში გარეულა, რაც უჩვეულო იყო. 

ფრიე ვაზირთა ოიგი "ჩვენს წარწერაში ზედმიწევნითაა დაცული. 

ება მეჭურვპლეთ-უხუცესი 
როგოოც ეტყობა. ერის- 



ие 

კარის აღების შესახებ ორი აგი. გვაქვს შენახული. ერთი ეკუთენის ანო- 

бо36, მეორე-–-ბასილ ესოსმოძღვარს. ორივე ов მოგვით- 

ხრობს კარის დაპყრობის ამბავს, გელი ვოლი დეტალი მანიზნებელია. ანონიმი 

а 6 რომ „მეფემან აღიღო კარი და დაუტევა კარის მცველად ახალ- 

ციხელი იოანე და აჩინა მონაპირედ და უბოძა ათაბაგობა და ამირთა-ამირაო- 

ბა... და ივანესვე უბოძა კარული და მისი მიმდგომი ქუეყანანი“ 1. ბასილი 

82 ზოსმოძღვარის ცნობის მიხედვით კი თამარს კარი არავისთვის არ ჩაუბა- 

რებისა, არამედ სამეფოდ დაიუქერია: მაგრამ წინასწარ ისტორიკოსი შენიშნავს, 

რომ „მრავლით ჟამი: თგან ჰბრძოდეს (კარისთვის) სარგის თმოგველი. მალვა 

თოოელი დამ 99655 бо. გარნა ვერა 5259 ქნეს ადემისარ“ ?. ამ ორი С ერთი- 
о 

= 
ერთმანეთის საწინააღმდეგო ცნობის შეთანხმე ება არაა ძნელი: თამ არს. თექველია, 

ისე პქონია ჩაბარებულ ი კ არი, როგორც ბ ასილი მოგვითხრობს, მაგრამ სა= 

' რა თქმა უნდა, ვერც ის და ვერც მცირეწლოვანი ლაშა იქ ვერ და- 

რჩებოდნენ და ქალ ოაქის და მისი ოლქის მმაოთველობა (და არა ხარაჯა) მას 

ივანე ან სიც სეტის ათს ჩაუბარეზია. მაგრამ სწორედ ის გარემოება, რომ ქა- 

ი ა | д обо 5532690206 96530062, სარგის თმოგველი ღა შალვა თორელი, 

მბრძოლობდნენ, მერმე კ ი კარის მოზაპირედ ივანე ახალციხელი გააჩინეს, გვი- 

ჩვენებს, რომ მალებს თორელი იგივე შალვა ახალცინელი უნდა იყოს, ივანეს 

და მართლაცკ. ჟ “ამთ ააღმწერ ლი პირდაპიო ამბობს, რომ ფარადავლა 

: თ ვ о Ост შალვას ძე 2 

ცნობილია, როგორ ტრაგიკულად დასრულდა ამ ორ ძმათა ახალციხელ- < < 
ო 

თა ცხოვრება. გარნისის ომში, 1225 წ., ივანე ათაბაგმა „აჩინა წინამბოძო- 

ლაღ თორელნი და ძმანიცა იგი ორნი ახალციხელნი, შალვა 

და ივანე, სახელოვანნი მბრძოლნი. ვითარ წესად არს სახლისა Зо- 

თისდა წინამბ ბრძოლობა. ее ეწთარ დავაწლმეს წინამბრძოლნი 

და სულტ ანი (ჯალალ-ედინი), აქა დაიპყრა ფეკი ივანე ათაბაგმან. იტყვან, ვი- 

თარმედ შურითა ყო ახალციხელთა შალვა და ივანესითა". მოგვი- 

თხრობს ჟამთააღმწერელი:... „ხხოლო ვინათგან წინამბრძოლი“ 

რა. 463 (099). 

} ქც“ა. 471 ს ე. დონდუას ოუს. თარგმანის გვ. 70. ეს ცნობა მარიამისეულ ვარი- 

ში არ მოიპოვება, იგი. მაშასადამე. შეტანილია ქ ს ცხოვრებაში ვახტანგისეული კო- 

მისიის შიეო და ‹ ან აქ სხვადასხვა ავტორის ცნობა სხვადასხვა ადგილასაა შეტანილი, ვახ- 

ფა ცხეული ( ს მიხედვით ისე გამოდის. о კარი ორჯერ იქნა აღებული სხეადა- 
სხვა А, 

თორელებს, 5953525 ი ახ ალცისეც სგერიათ. ეს. ცოტა არ 

იყოს ამავე დროს სამცხის პატივი ეპყრათ. როგორც ცსხო- 

ბილია. აეთქოს მათვე: უნდა სჭე ხალციზეც. სამცხის ერთი უმნიშვნელო– 
ვანესი ! როგოოცა ჩანს. სწო“ ლციხე წარმოადგენდა მიჯნას თორელთა 
და ჯაყელთა სამფლობელოებს შორის: ჯაყელები (30595 დასავლეთითა და ხამსფელესიხევლ ვე 

>; არტაანში, დონდუას 650. თაოგმ., 

ბვ. 57; ერუშეთში-–ყუელი, ქც“ ა, ‚336; ფოცხოვში--ჯაყა; და ოძრკეში) ამას თითქოს ეწინააღმ- 
დებგება ის გარემოება, რომ მათ ციხისჯვარიც ეკირათ, მაგრამ, როგოოც ეს 6. ბერძენი– 
შვილმა შენიშნა. ეს შეუძლებელია თორის ციხისჯვარი ყოფილიყო. არამედ ასეთი სახელ- 

- წოდების 6095569. ეტყობა, მეორეც ყოფილა. ალბათ სადღაც ო:რაის ახლოს, ახალციზე და 
მისი მიმდგომი ჯჯაყელებმა უფრო 83056, ალბათ XIII ს-ის მეორე ნახევარში ჩაიგდეს ხელთ. 

თით 0660655 (ამიეო-ტა: თუპარისი, ქც?ა, 8:



=> 8 

თორელნი და უმეტეს ახალციხელნი შალვა და ივანე ახოვან 

იყუნეს და ры შინა სახელოვანნი, არღარა 360006 სიმრავლესა სულტა- 

ნისა სპათასა.... ხოლო: ივანე ათაბაგი და სპანი ქართუელთანი ხედვიდეს ძლი- 

ერსა ომსა და არა შეიწყალებდეს თანამონათესავეთა და ერთ-სჯულთა . . . „ 

ასფელთა და მათ თანა მრავალთა სახელოვანთა, არამედ დგეს შორით და 

არა ინებეს შველა . .... 

„და ვითარ განგრძელდა ომი, ორთავე ძმათა обо обо оо და- 

უკოცნეს ცხენნი და ქეეითნი მკნედ იბრძოდეს და მოისრნეს ორგნითვე ური- 

ცხუნი და უმეტეს თორელნი და ვითარ შენივთდა ძლიერაღ ომი, კრმალ- 

ნიცა обо с (зоб ელთანი გატყდეს ჩაბალახსა ზედა. მაშინ ივლტოდეს ქართუელ–- 

ნი. ხოლო შალვა მუნვე შეპყრობილ იქმნა სიმრავლისა ფრიადისა მიერ და 

ივანე, გარნისისა კლდეთა შინა შელტოლვილი. ზენა- მემო მოტევებულითა 

ქვითა მოიკლა მუნ“. შალვამ კი, ისტორიკოსის გა: დმოცე? პით, ერთი წლის შემ- 

დგომ მიიღო მოწამე ბრივი სიკვდილი ჯალალ-ედინის მიერ. Е აც მისი გა- 

მაჰმადიანება უნდოდა #. 

შალვას, როგორც აღვნიშნე, დარჩა შვილი ფარადავლა, რომელიც შელ- 

ტოლვილი იყო რუმის სულტან ყიას-ედ-დინთა5 და 1234 წლ. ახლო ხანებში 

ამის ჯარში იბრძოდა მონღოლთა წინააღმდეგ. მონღოლთაგა§ დამარც–-ების შემ- 

დეგ ყიას-ედ- დინმა ფარადავლა მოჰკლა ?. ივანეს შვილი კი, დავითი. ავაგ ათა- 

ბაგის ეჯიბი, ცნობილია თავისი თავვანშირულობით, რომლის ამბავი დაწვრი–- 

ლებითა აქვს მოთხრობილი ჟუამთააღმწერელს?:. ეს მოხდა L235-იან წლებ–- 

Зо. ამის შემდეგ დავითი აღარ იხსენიება. 

საფიქრებელია, რომ, რადგან შალვა უფროსი ძმა იყო ივანესი და მხო- 

ლოდ ის იწოდება თორელად და ახალციხელად, ივანე კი მაინც და მაინც არც 

ერთხელ პირდაპირ თორელის ეპითეტით მოხსენებული არაა, თორელობა მაინც 

განსაკუთრებული პატივი იყო და მამისაგან მხოლოდ უფროს შვილზე გადადი- 

ოდა. ამიტომ შეიძლება დავუშვათ, რომ ის გამრეკელი თორელი, რომელიც, 

საქართიელოს სხვა მთავრებთან ერთად, ხანმოკლე ბრძოლის შემდეგ „მი- 

ენდო“ ახლად შემოსეულ მონღოლებს 1234 წლის ახლო ხანებში 1, აგრეთვე 

შალვას შვილი იყო და თანაც ფარადავლაზე უფროსი. საინტერესოა, რო? 

ჟამთააღმწერელიც ამ მეორე გამრეკელს მაინც და მაინც ისევ სარგის 

თმოგველთან ერთად იხსენიებს, საფიქრებელია იმიტომ, რომ ორნივე ისევ-ისე 

ჯავახეთის მონაპირენი იყვნენ შეთავსებით. 

1245 წ., უმეფობის დროს საქართველოს ახალი ადმინისტრაციული და- 

ყოფისას, მონღოლებმა გამრეკელ თორელს მისცეს საგამგეოდ „ჯავახეთი, სამ- 

ცხე და აღმართ ვიდრე კარნუქალაქადმდე“ °. სხვა ქართველ ერისმთავრებთან 

1 1 ქც: აკ 510—511 (744—746). 

2 ქც“ა, 528 (770), 539 (172). შდრ. მალაქია აბეღას ცნობა შალვას შვილის შესა– 

ხებ (8L05506L, Ааан. 0L Баас. & РН15е. ძლ а Сбогме, р. 446). 

3 იქვე, გვ. 582—583 (776—777). 

# ქცია, 527 (768) 
$ ქცია, 541 (78%); ის „თორელიც“, რომელიც იმერეთიდან გადმოსულ დავით ნარინს 

მიეგება (ქც”ა, 031/778), იგივე გამრეკელი უნდა იყოს.
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ერთად გამრეკელიც აუმხედრდა ეგარსლან ბაკურციხელს და ულუ-დავითის ძი– 

ქება გადასწყვ-ტა 1, რომელსაც მიეგება კიდეც, როდესაც იგი რუმიდან საქარ- 
თველოში შემოვიდა ?. დაბოლოს, კოხტის შეთქმულებაშიც გამრეკელი თორე- 

ლი მონაწილეობას ღებულობს 3. ამ ამბის შემდეგ (1247 წ.) იგი აღარ იხსენი- 

ება. აძიკვის ბარელიეფზე გამოსახული გამრეკელი * შეიძლება სწორედ ეს 
იყოს. 

; 1249 წლის ქვეშ იხსენიება ოკვე ლიპარიტ თორელი, „რომელსა დევის- 

ვურცა ეწოდებოდა“ 5 (2596949 ©? LII-ის ძე?), ხოლო 1259 წელს თორელად ვხე- 

დავთ კახა მეჭურქლეთ-უხუცესს, ახალქალაქის ერისთავთ-ერისთავს г. 

კახას შთამომავლობა უცნობია. ჩვენ არ ვიცით, ვისი შვილი იყო ის. რკო- 

ჩის შეწირულობის წიგნიდან, რომელიც ქართული დიპლომატიკის ერთ უშესა- 

ზიშნავეს ძეგლს წარმოადგენს და დაწერილია კახას შეკვეთით 1259 წლის ახლო 

ბანებში, ვტყობილობთ, რომ მას ცოლად ჰყავდა მსახურთ-უხუცესის გრიგოლ 

სურამელის ქალი ხათუთა და რომ ამ დროს იგი უმვილო იყო. მამა-მისი უკვე 

მიცვალებულის. მას ჰკავს ბიძა და რამდენიმე ძმა, რომელთაგან ერთს ასიბა 

პრქმევია. ვიღაც საპმადავლა მისი ახლო ნათესავი ჩანს 7. რკონის მონასტრისა– 

თვის კახას რმეუწირავს о ნასყიდი სოფელი ხოვლე. а, მეჭურჭლეთ- 

უსუცესს კანა თორელს, რომელიც ამავე დროს ახალქალაქის ერისთავიცაა, ე.ი. 

ჯავახეთის გამგებელის მამულები უკირავს თეძმის სეობაშიც 3. ჩვენ ვხახეთ 

უკვე, რომ თორელების დამკვიდრება ამ 678530 გაცილებით უფრო ადრე, 
ХИ ს-ის უუახანებში უნდა ომსდ არიყო. 

დავუბრუნდეთ ახლა ВоВ. ჩვენ ვნახეთ. რომ ჯავახეთის მონაპირენი 

იყვნენ თმოგველნი და თორელნი. ამიტომ იყო, რომ კარისთვის მბრძოლობ- 

549 (799). 

551 (801); აქ მარტო „გამრეკელი“ სწერია. მაგრამ სრულებით ცხადია. რომ 

იგიეე გამრეკელი თორელი (ზდრ. ზევით გე. 61, შენ. 1). 

8 965657 (795: 

* 06.3. თაყაიშვილის „Археол. экск., разыск. и зам.“, Изв. Кавк, Отд. Моск. Архе- 
ол. Обиг., выи. 1Ш, стр. 9. და 3. ინგოროყვას „607900565“, I, 43. 830—831; როგორო გ Зо АСИ 2 ( 

აღვნიშნე, პ. ინგოროყვას ეს გამრეკელი ორბელი ჰგონი.. 
559 (812). 

569 (326); აქ ნათქვამია. რომ ულუ-დავითს განუდგნენ და ყაენთან «წავიდნენ, 

ორბელი და თორელი და კასა. ერისთავი ახალქალაქისა“, ისე რომ „თორე- 

სხვა უნდა იყოს, შეიძლებოდა გვეფიჟრა, რომ აქ იგულისხმება ლიპარიტ 
თორელი. მაგრამ მარიამისეულ ვარიანტში სიტყვები: „ორბელი და თორელი დარ აკლია. 24 

დასასელებულია მხოლოდ კახა. ერისთავი ახალქალაქისა. გარდა ამისა. იქ საცა ლაპარაკია ომის 
შესახებ მი.ნღოლებსს და ულუ-დავითს შორის. მონღოლთა მხარეზე იბრძვის „თორელი კახა% 

(ქც“ა. 571/829). ცხადია, იგივე კახა ახალქალაქის ერისთავი, ისე რომ: წინათ მოხსენებული 
თორელიც“ ქც“ის ტექსტში კახას ეკუთვნის. ხოლო კავშირი „და“ შმეცდომით უნდა იყოს ჩარ- 
თული ამ სიტყვასა და „კახას“ შორის. თავდაპირველად ასე იქნებოდა: 
ლი კახა, ერისთავი ახალქალაქისა“. 7 

% ინ. თ. ჟორდანიას გამოც. „ქრონიკები“, И. 188—143. 
$ კახა სწერს: „პატრონმა 8505955 იემმა ეხზომი მამული დამწ(იგდო. რომე 9809] სხუა 

“რომელი მაჭულისა სოფელი შემომეწირ,. ესეც კელწმეწიფებოდა|“ (ნახსენ. ადგ.. გვ. 183), 
“ისე რომ აქ. ცხადია. მამულები იგულისხმება ისევ-ისე რკონის რაიონში: სიგელში კახას ეწო- 

“დება მხოლოდ ერისთავთ-ერესთავი და მეჭურჭლეთ-უხუცესი. 

- ახალქალაქის ერისთავი. გამოირკვევა ქვემოთ. 

„ორბელი და თორე- 

რომ ეს იგივე თორელი კახნაა,



=ე 

დნენ ერთად სარგის თმოგველი და შალვა თოოელი! და, ალბათ, ამიტოშვე იხსენი- 

ებს ჟამთააღმწერელი გამრეკელ. თორელს სარგის 0298 გველის გვერდით ?. 
კანა სამძივარიც, როგოოც გადმოგვცემს თამარის вит ური ისტორი- 

1190/91 © а | რფ კოსი, 1190/91 წ. ლაშქოობს განდგომ მილი გუხანის { წინააღმდეგ, თამარის ბრძა- 

ნებისამებრ, სარგის თმოგველთან ერთად * . ეს შეთავსებითი მხედართმთავრობა; ; 

არ შეიძლება შემთსვევითი იყოს, არამედ მას სარჩულად უნდა ედოს ის გარე- 
მოება, როე კახა სამმიცარიც ჯავახეთის მონაპირეთა მორის ირიცხებოდა, ეს 

აძლიერებს ჩვენს ეკვს, რომ სამძივარიც თორელთა გვარეულობისა იყო. ისე 
_ ითი ხო 2. Я ს ры О ივა ბმც. მხა ცინელი და ხშირად მოხსენებულნი „სხუანი თორელნი“. 

ყეელა ესენი მოზაპირეებად ითვლებოდნენ, მაგრამ უფროსი მათ შორის და სა- 
о MI · , , , ი с ნაპიროს განმგებელი (სარგის თმოგველის გვერდით) შალვა იყო. თუ ასეა, მა- 

შინ ადვილი დასაშ 'ვებია, რომ კასა სამძივარი შალვა და ივანე ახალცისელების ვე 
ძმა იყო. კრავაი ჯაყელი. „დედა აწ მყოფთა სამძიეართა“ 1, ამგვარად, დიდი 

გამრეკელის бп?) გამოდის. შეიძლება კაცმა იკითხოს. თუ რატომ არ ასა- 

ხელებს მემატიანე კრა ვაის ქმარს და, ცოტა არ იყოს უცნაურად, მხოლოდ 

მისი დედობა აქვს აღნიშნული, ცოლობა კი არა. მაგრამ ასევე იქცევა ის ხუა- 

მაქ ცოქალის მიმართაცკ, რომელს აც აგრეთვე ახასიათებს მხოლოდ როგორც 

ქართლის Ем რატის დედას. საქმე ისაა, რომ მემატიანე ამ ადგილას, 

ცხადლივ. მხოლოდ იმ დოოის ვითარებას უწევს ანგარიშს, როდესაც იგი სწერს. 

ხოლო ეს ადგილი დაწერილია, ისე როგორც ს კესრირიათს და აზმათა“ მთელი 

პირველი ნაწილი, XII ს-ის 90-იანების შუაწლებში °, როდესაც გამრეკელი თო–- 

რელი უკვე გარდაცვლილი იყო. სწორედ ამიტომაა, რომ ავტორი სწერს: „დედ 

აწ მყოფთა (ე. ი. ამჟამად ცოცხალთა, ლ. 8.) სამპივაოთაო"“. თუ ჩვ ენი 

ვარაუდი სწორია, ეს სამძივარნი არიან შალვა, ივანე და კახა, შეილები დიდი 

გამრეკელისა. зв ეს დამახასიათებელი გამონათქვამს. შესაძლებლობას იძლე– 

ვა კიდევ ერთი პიპოთეხა წამოვაყენოთ. სტეფ თანოს ორბელიანის მიეო 

მოხსენებული ჯავახი კახა ჩვენ ჩავთვალეთ ·„გამრეკელ თორელის ძმად. ხოლო 

კახას, >. Но ცნობით, შვილები ჰყავდა. თუ გამრეკელი და კახა 

მართლაც ძმები იყვნენ, მაშ კახაც და მისი შვილებიც სამძივარნი ყოფილან. 

და შესაძლებელია მემატიანეს ზემოაღნიშნული ფრახით -–- დედა აწ მყოფთა 

სამძივართა“ — სწორედ იმის თქმა უნდოდა, რომ 1195/96 წლებში, როცა ის 

სწერდა, ცოცხლები იყვნენ მხოლოდღა კრავაის, ე. ი. გამრეკელის შვილები, 

კახას შთამომავლობა კი გადაშენებულა. : 

თუ კრავაი გამრეკელის ცოლი იყო, მაშ თორელები და ჯაყელები 

XII ს-ში დანათესავებულან. ქვემოთ ვნახავთ, რომ ამ ნათესავობას სხვა საბუ- 

თებიც დაგვიდასტურებენ ". 

13. დონდუას რუს. თაოგმ., გვ. 70 და ქც“ა, ЧИ 

? ქცია, 597 (768). 

3 ქც“ა, 432 (657). 
* ქცია, 409 (630). 
ь იხ, 03. „ავახიშვილის „ძველი ქართული საისტორიო მწერლობა“, თბ.. 1916 წ 

გვ. 167—168. 
ს შემდეგი ლოგიკური ჯაკვი, მე მგონი, უეჭველადაც კი ხდის კრავასი და დიდი გამრე– 

კელის ცოლ-ქმრობას: 1. ჰამამლუს წარწერიდან ვიცით. რომ კრავაი კახა სამძივრის დედაა და. 
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ее 71: 34 

ერთი XIIL-- XIII ს-ის ძეგლის მიხედვით ჩანს, რომ ამ ღროს სამძივრები 

მარუშიანებსაც დამზახლებიან. ეს არის უწინ ლეხაურის ეკლესიაში დაცული წმ. 

იაკობის ხატის წარწერა, О იხსენიება სამძივართა ასული ხათუთა, 

მეუღლე ვარდანისძე მარუზიანისა 1 · ამ ნათესავურ კავშირსაც მარუშიანებთან 
დაგვიდასტურებს ერთი ზერმინდელი წარწერა. 

მაგრამ ყველა ეს მხოლოდ მინახვედრებია. საკითხს, ჩემის ახრით. სრუ- 

ლებით უდავოდ სწყვერს ერთი ადგილი ჟამთააღ ემწერ რელის თხრობიდან. 

რომელიც 9995955 კახა თორელს, ართმელსა აქუ _ პატივად მეჭურჭლეთა- 
< 

” უკვე ცნობილს კახა ახალქალაქის ერისთუვს, ის 

ეპიზოდი, რომელიც ამ ადგილას ჟა о მოტანილი აქვს, მისი 

თხრობის თანამიმდევრობისდა 9050305, 1269 წლის ახლო ხანებში მომხდარა. 

მარბიელმა თათრებმა. А. და სხეათა მეთაურობით, ჯავახეთიდან 

წაასხეს კახა თორელისა და ვიზმე ყურუმზი ბადურის ჯოგები. „ესმა ყურუმჩი 

ბადურსა და მოუწოდა კახას თორელსა და დევნა ოყვეს“. დევნას, მაშასადამე, 

ეს ორნი მეთაურობენ პირადად. „თათარნი გა -. იყუნეს მტკუარსა, სადა 

მოერთვის წერი გურკლისა და ესენი (ე. ი. მდევარსი) "მივიდეს პირსა ზტკუ- 

რისასა". რადგან მდევარნი მეტნი 0346595. ყაჩაღებმა „იძიეს ღონე: თოლაჟ-დე- 

მურ განვლ“ი მტკუარი ოცდაათითა კაცითა უგრძნალად. და სხუანი დაუდგეს 

პირსა მტკურისასა. თოლაქ-დებურ აღვლო კევი და აღვიდა ქედსა და აღაბა 

ალამი რაიმე სხუა დროშისა და მიუტევა ხმითა მაღლითა“. მდევრები მოტყუ- 

ვებულან, ზხურგიდან მომდგარი ლამქარი პგონებიათ, „ყურუზიი ბადუთრ . · 

შეშინებულ იქმნა და ივლტოდა მსწრაფლ მეშფოთებული. სადა იგი სიმრავლე 

შიიკდა კაცთა კეთილთა და ორთა კოსტელთა მიიღეს აღსასრული“. მთელ აზ 

პანიკისა და დამარცხების 590530 კანა თორელი არსად არა ჩაის. მაგრამ ზემო- 

მოყვანილ პასაჟს მემატიანე ასე ამთავრებს: „და სამშძ ივაორი, ცხენ-მოკლუ- 

ლი, ცურვით ივლტოდა და აწყუერს შევიდა“ 2. მე მგონი, სრულებით უეჭვე- 

ლად უნდა ჩაითვალოს, რომ ამ სამძივარის ქვეშ სწორედ კანა თორელი იგუ- 

ლისსმება. სსვანაირად მემატიანის თხრობა გაუგებარი და ულოგიკო გამოდის. 

იგი ფას ა, არ ასახელებს; გარდა მეთაურებისა, 9- ი. ყურუმზი ბადურის და 

კასა თორელისა. ამბის დასასრულს ჩვენ ვხედავთ, თუ რა დაემართა ყურუშბი 
თი : , ი ნათ თ ბიგ 

ბადურს: იგი ივლტოდა და შემდეგ, როგორც ВэбЪ, მოკლულ იქნა. ბრძოლის 

დროს დაღუპულა ბევრი -კეთილი 3909“ და მათ შორის ორნი კოხტელსნიც, რა 

თქმა უნდა, დიდებულნი (სწორედ ამიტომ იზსენიებს მემატიანე მაო სიკვდილს 
საგანგებოდ), რომლებიც კახა თორელის ჯარში იქნებოდნენ 3. მაგრამ რა და- 

- გამორკეეული გვაქვს დანამდვილებით. რომ შალვა და ივანე დიდი გამრეკელის შვილები 52255, 

3. ხოლო ჟკამთა აღმწერელი გვამცნევს. რომ თორელები სამძივრები ყოფილან (იხ. აქვე 

ქვემ. კახა მეეურპლეთ-უხუცესის შესახებ). 4. ამგვარად. ანონიმის „აწ მყოფნი 5800380" 

უთუოდ შალვა და ივანე არიან ოომლებიც ცოცხალმიი იყვნენ ჯერ კიდევ 1225 წელსაც, და 
о კრავაი ამათი დედაცაა. ВБ. აქედან ცხადია, რომ კახა ამათი ძმაა და რომ 3220 
დიდი გამრეკელის თანამეცხედრეა. 

1იხ ე. თაყაიშვილის „არქეოლოგიური მოგზაურობანი და შენიშვნანი“, შიგნი IL, 

თბ., 1907, გვ. 26; შდრ. Изв. Кавк. Отд. Моск. Арх. Обш., Ш, 19—80. 
ქც“ა, 595 (864). 
სხვათა შორის. აქედან ცხადი ხდება, რომ კოხტის შეთქმულება თოოში 920002655. 

მართლაც, ბაკურიანის ახლოს მდებარე კოხტა-გორა უნდა იყოს ის ძველი ადგილი. 

·,



т 

ემართა თვით კახა თორელს? --ამის მი უხსენებლობა სრულებით აუხსნელი და– 

რჩება, თუ რომ იგი სამძივრად არ ჩავთვალეთ. ფზადია: მემატიანემ და მისმა 

თანამედროვეებმა კარგად იცოდნენ, რომ კახა თორელი სამძივართა გვარისა 

იყო და ამიტომაც ჟამთააღმწერელი სიტყვას აო В 

მართლაც, სამცხე-საათაბაგოს საკათალიკოსო სამწყსოს თავადთა სია- 

ში. ოოგორც უკვე აღვნიშნე. სამძივარნი ჩატანილაი არიან, თორელნი კი არა 

და არც 5299307980, იმ დროს როდესაც თორი, იმავე სიით, მაწყვერელის სა- 
о ЗАО საიდი с აშ გას ლვ)ბ პნცი ნწყსსოში შედის, ხოლო ჯავახეთი –-კუმურდოელისაში · რას 35086546 ეს, თუ 

არა იმას, რომ არც „თორელი“ და არც „გამრეკელი% გვარი არ იყო, არამედ 

ისინი 53 05603. ოოგორც ეხლა უკვე გამორკვეულად შეიძლება ჩაითვალოს, 

სამძივართა ქვეშ იგულისხმებიან 2 

XIII ს-ის მეორე სახევარში სამძივრები დაჰმოყვრებიან 6525 მა კაბერდელ- 

საც. ჟამთააღმწერელი მოგვითხრობს, რი и. т მეფეთაგან 
მ зоо (С იი თითო 'ატთ. თა( ი მიიღო კარი (რომელ იც, როგოოც ვიცით, თამარის შემდეგ უმე მვეოდ მეფეთა ხელში 

იყო). 1271 წლის ახლო ხანებში ხადუნს ცოლად მოუყვანია ახალციხელის ასუ- 

ლი და კარის „მიმდგომი ქუეყანა მოივერაგა ახალციხელთაგანაო“ 2. ახალცი- ”
 

3 ხელებიც. როგორც ეხლა ვიცით. სამძივრებ ი იყვნენ 

1300 წლის ახლო ხანებში იხსენიება გამრეკელი კახას ძე, რომელსაც ბა- 

ყათარ ოვსთა მთავარმა წაპრფვა ცისე ძამისა ?. მას ეხმარება მანდატურთ-უსუ- 

ცესი ბექა ჯაყელი. რომელიც ბაყათარს ამარცხებს ”. ეს გამრეკელი ეგებ მე– 

ჭჰურჭლეთ-უზუცესის კანას ძე იყოს, რომელიც 1259 წ., როგორც ვნახეთ, უმ- 

ვილო. იყო. მაგრამ შემდეგში შეიძლება შვილები მიეცა. 

не. რომ ბექა მანდატურთ-უხუცესი მაშინათვე დაჰხმარე- 

ბია გამრეკელს. ბექა მანდატურთ-უსუცესისა და კახა |სამძივარის|)| კეთილმო- 

ყვრობის წიგნში, რომელიც, ჯავახიშვილთა სხვა საბუთებთან ერთად, გამოცე- 

მული აქვს ე. თაყაიშვილს” და რომელიც 1300 წლის ახლო ხანით თარიღ- 

დება 1. ბექა სწერს: „|ნათესავმნი ვოფილან ჩუენი საბლი, და თქუენი რდეს 

05. დ. ბაქრაძის, „Археол. იანსი. по Гурии и Аджаре"“, გვ. 79 და 81 და თ. 

„-ა ჰრონი კები”, IL. 53. 

23265900 072306 „ძველთა მთავართა“ სიაში ასახელებს როგორც (1599056900, ისე 

გამრეკლებსაც და ჯავახიშვილებსაცკც (თორელებს ისიც არ იცნობს გვარად!), მაგრამ სრულე- 

ბით ცხადია. რომ გახუშდტი მეომიზდელი ვითარებით ზელმძღვანელობს. 

3 ქც“ა, 602 (873). 
8 მართალია. ახალციხე ამ დოოს, შეიძლება. უკვე გაყელების ხელში იყო. 

> ტექსტში: „რამისა“. 

" ქც“ა, 645. 
7 საქ. სიძველენი. II. 1—8. 

% მანდატუროთ- а ბექა მხოლოდ ამ დროს იხსენიება (ქც“ა, 641), რაც შემთხვე- 

ვითი არ უნდა იყოს (ჯერ კიდევ 1254 წლ. ახლ. მანდატურთ-უხუცესი იოანე მკარგრძელია, 
0239; 619). მეორე მზოით, ამ კეთილმოყვრობის წიგნში ბექას უმრწემესი ძე შალვა მოხსენე- 

ბული არაა. ალბათ იმიტომ. რომ ჯერ არ პყოლია. შალვა პირველად იხსენიება 1315 წლ. 

ახლო ხანებში, როდესაც ბექაც კვდება (იქვე, 650 და 653). ამგვარად, წიგნი 1300 წელზე არც 
ძალიან გვიან იჟნება დაწერილი.



წლია 

953[5о იყო) და მათი უკანით რაი მე დავრჩი. ჩ(უ)ენისა სახლისა (Iე|რთმანერთი– 

სა მოყუარენი, მომკმარებელნი, მეშუელნი (ვიყავით). |და| ძემან ჩემმან თქუენი 

დაი შეირთო და ვეღარაი სიყუარულით ყოფილ ეიყვენით... აწ ამას იქით ვგიყუ– 

ნეთ ჰაგრევე [3002 წი|)ნას ყოფილ ვართ გაუყრელნი და მოდაწერილენი“. 

ევი ყოფილან ჩუენი სახლი“ ისეა ნათქვაზი, რომ ამით, უეჭველია, 

ძველი ამბ ბავი იგ გულისხმება და შეიძლება იმას. პგულისხმობდეს, რომ ჯაყილნი 

და სამძივ არნი «ერ კიდევ XII ს-ში დანა თესავებულა§ (კრავაი ჯაყელი და დი” 

დი გამრეკელი). ხოლო სიტყვები „და თქუენი ოდეს მამაი იყო... . . . ერთ- 

მანერთისა მოყუარენი, მომ" კმარებელნი და მეშუელწი (ვიყავით)“, უნებლიედ 

გვაგონებს ჟამთა აღმწერელის ზემომ მოყვანილ თხოობას ბექას მიერ გამრე- 

კელ თორელისათვის გაწეული დახმარების შესახებ. ამიტომ, კახა, რომელთა- 

ნაც ბექა კეთილმოყვრობის წიგნსა სდებს. ეიძლება გამრე კელის შვილი და 

კახა ერისთავთ-ერისთავის შმეილი-შვილი იყოს. 

აკადემიკოსმა о3. ჯავახიშვილმა გადმომცა მეს მიერ სოფ. ხოვლეს 

ახლოს, ზესხევის თევდორეს ეკლესიიდან გადმოღებული 659362360 წარწერები 

(ე. წ. სგრაფიტი), რომლებიც. შიგ მოხსენებული სახელების მიხედვით. XIV ს-ის 

დამდეგით შეიძლება დათარიღდეს. წარჟყერები ყველა ао ხელითაა გაკეთე- 

ბული. აკად. ჯავახი შვილის სიტყვით. ეს § ხუცური მრევრიელი დამწერლობა 

ჯავახურია, იმასა პგავს, რომლის ნიმუშებიც ივ. როს,” ზომა შვილს მოჰყავს 

თავისი მოგზაურობის აღწერილობაში 1. საფნტეფესიი ენ. წარწერები იმით. რომ 

შიგ მოხსენებულნი არიან ჯაყელები და მარუშიანი, რაც ჩვენ “1499 აღაო გვაკვირ– 

ვებს, არამედ გვიდასტურებს იმას. რაც ზემოთ ითქვა სამძივართა ნათესავური 

დამოკიდებულების შესახებ ამ ორ გვართან. 

წარწერები შემდეგნაირად и 2 
1) | თ / 

'კლესიის ” გარედან ჩასმული გიის C-მხარეზე: 

(
5
 
C
-
 

=
 

. „იშვლნ მისცენ ზენრ ღო ყორყრს“ 

ე: 9: -შვი26ნ(ი) (იშვილენ?) მისცენ. ზენაარ(ი) ღმერთო. ყოოყოოეს“. 

2. „ქორცკს შნ ღნ ივნეს ღნ“ 
ე. ი.: „ქურციკს შეუნდვენ ღმერთმან, ივანეს (შეუნდვენ) ღმერთმან“. > · 

პრრონს თამარ ად როძლე ოო ი9%C ა დღეგოილე დას 

4
.
 

. 29950 ცდვნ მოყრნ ესე მამოლი გო. 
У 

5. 02539 და მტერნი დაცნ თმრისნი” 

ე. ი.: „პატრონს თამარ(ს) ადღეგრძელე. ღმერთო. ჩემნი ცოდვან(ი) მო–- 

უყარენ,?). ესე მამული გაუთავე და მტეოთოზი დასცენ თამარისნი“ 
7 

2 

იმავე ქვის 5-მხარეზე: 

1 ეს დამწერლობა საკმაოდ თავისებურია, იხ. 03. როს ტომაშვილის ნახსენ. შრო– 
მაში ნიმუშები შემდეგ გვერდებზე :99, 81, 35, 89 და სხე. 

? განსვენებულმა აკადემიკოსმა თავაზიანად ნება დამრთო ამ წარწერების გამოცემი- 

სათვის სამწუხაროდ, ისინი ჯერ, ეტყობა, თავიდანვე ნაჩქარევად და დაუდევრად იყო გა- 

კეთებული და მერმე კი დროთა ვითარებისაგან და ადამიანის ხელით ძალზე დაზიანებუ- 

ლა, ისე რომ მრავალი სიტყვა აღარ იკითხება. სწოო ფრჩხილებში ჩასმულია ის. რის ნაკვა. 

ლევიც კიდევ განირჩევა. მრგვალ ფრხაბილებში--ჩაზამატი, აზრის მიხედვით.



о 

რ ჟ წრ გ ` у ‘ 1; , / НЕ Е (515) ავგოზს / [и /// /// 

и" 6 ღ§“ 

3. ›//// ოღასა კლ) შესნბოლის მაროშიანისა შნ ღნ ;////* ' <>. Vგ // 
с რ ე =: , 0 ი с , ე. ი.: „მღდელ მ)ოლასოსს აეგარო სს შეუნდვენ ღმეოთმან. Iაღბ|უღასთ 

( 193 ო. გ ‚ ‹ , - му а- м კ)ლ!(?) შესუენებულის მარუშეანისა, შეუნდვე5 ღმეოთმან“. 

ი. / , ხებლსა როდანსა ($6) შნ ღნ ბასილს შნ ღნ ქობოლს– 

5 Нок Lმესუე)ნებულსა м 2665 3: შეუნდვ ვენ ღზერთზან. პასილს შეუნდ- 
ვენ ღჰერთმან, ქობულისძეს წშეუნდვე ნ ღმერთმან|". 

ამ ქვის გვერდით მოა ი ეო= ქვაზე: 
У რა / --— У , 

1. „,პსტრონსა ამოროსპსრლს (516) აღ|ბღს | 
2 а//3 

სამი ღა В ც ყ ! о ძაოლოდ იმის გა– 
== р : 2 I გება შეიქ ლება, ალაორი აღბუდღა. 

2. მ0ლვ 
о. ძო с 

ვინ თმირთმან. ბექას” შ ბეუნ– ე 9 (9 თს გი «7 

ხვენ ღმერთმან, შალეას ურ” სა”  თმირთმავ. ნ „თა (შვილნი?) ყოველ!თა (5ცე ღე а О-о 7 თა (მვილხი?) ყოველ ) 
ჩემთა ხუელთ(ა) (და) ასალთ(ა) მეუადვენ ро 

ოღოოგოოც აკად. გავა ხი ყვილი 9400 მნავს აღაუღა მოხსენებულია 

1259 წლ. რკონის სიგელში, 1 ხოლო ბექა, სარგის და აა... ჯაყელნი ისსე- 

ნიებიან 1300 წლ. ახლო დროის ზემონსენებულ კეთილმოყვოობის წიგნში 2. 

ВОО ეტყობა, XIII ს-ის დამლევს და XIV-ის დამდეგს სამძივართა 

სავიარიულოში ( თვ 59 სა ვარეულოს იმ შტოში. როში ლი ამკვი ერებო გვაოეულ (939 ბვ ელიც დ ое 
თეძმის ხეობაში) შემოდის სახელი ჯავახი და შეიძლება უკვე XIV ნამ. პირველ 

ნახევარში ისინი იწოდებოდნენ ჯავაზიშვილებად 8 

მ ნათ პაიე თლე ო ზია) = სამძივართა გენეალოგიური შტოაის შედგენა ჯერ-ჯერობით წააფრევი იქ 

ნებოდა. უნდა დავკმაყოფილდეთ იმას, რის 024953 შეიძლება ამ ჟამაღ ჩვენ 

ხელთ მყოფი საბუთების მიხედვით 23 

2 = თ. ჟორდანიას გა 2. 139, 154. 92 
(67 

LL)
 

“რ. 
ХГУ ს-ზე გაცილებით უფრო ძველია (იხ. ნ. მაორის გამოც, ჯვა- 

ჯავაზი (მინაწერი ძველი ხელითაა 

(>)
 

წ 

რის მონასტრის აღაეპებში № 18. საც. იხსენიება აფაქის ძე $ 

გაკეთებული). შემდეგ შდო. იქვე № 127 და 195, საცა ВоВ თორელი ჯავახი და გვ. ХХУГ, 

1:--ჯავახი გილას ძე). 

2552500 შვილი გამრეკელი გვხვდება უკვე 1306 წლ. ქვეშ (ქც“ა, 648/928); ეს იგივე გა- 

მრეკელი უნდა იყოს, რომელიც 080930585 1845 წლ. წყალობის წიგნჰი (საქ. სიძვ.,1I, 10). მე- 

თაყაიშვილის ვარაუდით) წყალობის წიგნში გვხვდება 

თორელი „ავახიშვილი (და არა ჯავახის შვილი) ივანე (იქვე, 8—9); რაც თითქოს მიგვითი- 
თებს იმაზე, რომ ეს სახელი 8355252 ქცეული. თუ აქ გამომცემელმა შეცდომა არ დაუშვა. 

+В. კაკაბაძე (იხ. მისი „წერილები და მასალები საქართველოს ისტორიისათვის“, 

წიგნი I, თბ., 1914. გვ. 08-65: თორელთა გვარეულობის შესაბებ) ჰფიქრობს, რომ თორელები 

მკარგრძელთა გვარისანი არიან. о მას ორი საბუთი მთეპთვება: 1. ერთი ის. რომ კი: 

ორე მზრით. უკვე 1388 წლ. (ე.



ამ საკმაოდ გრძელი ისტორიული ექსკურსის შემდეგ დავუბრუნდეთ ისევ, 

ჩვენს მოგზაურობას. 

>
 

თათრებით დასახლებულ ოფ. ჰამამლუში მისასვლელად საჭიროა მდ 

ყარა-სუზე გადასვლა 1. 

ყარა-სუ სამხრეთიდან მოდის, სოლო დასავლეთიდან ამ ადგილას მას ერ- 

თვის მეორე წყალი, რომლის მარცხენა ნაპირას, შესართავის ახლოს: მდებარე- 

ობს სოფელი. შიგ სოფელშიც არის ნანგრევი თლილი 'წითელი ქვით ნაგები 

ერთნავიანი საშუალო ზომის ეკლესიისა. დაცულია მხოლოდ მისი ჩრდილო სევ 

დელი, რომელშიც ოთხიოდე ორწამენტირებული ქვის ნატესი ჩანს. აქვე პატა- 

რა ძეელი სასაფლაოდცაა. 

VII. ქვემო, $5 ჯემო. ოროზგანი “ 

, ბ (ემა А Мася , ი დ რფ სენა 1. %# ОЧ ემ ნ 
920070679 ით დასასლეაბული უვეძო- ოოო. ხ( ავი მაშავრის ლაოჯვებპა 93 ღი არე 

> ი C и – დ 5 კილოშე; р о. ს აშქაჩელს 

სამხრეთისა, კენ. აქ დგას ხაკმაოდ მ დარედ ნაგები პატარა ერთნავიანი ეკლესია. 

ორნამენტი _ я არა ჩანს. მხოლოდ დასავლეთის კედელში გარედან ჩა–- 

სმულს ერთ ქვაზე განირჩევა რამდენიმე: ქართული მთავრული ამოკოდვილი ასო, 

მაგრამ წარწერა აქ მაინც არ ონდა ყოფილიყო. პატარა სასაფლაოზე ეკლესიის 

გარშემო არის ძველი საფლავის ქვები (უნაგირიანი ცხენი, ვერძი). 

ზემო-ოროზშანი ორიოდე კილომეტრითაა დაშორებული ქვემოს. აქაც 

თათრები სახლობენ. აქ დგას თლილი ქვით ნაგები ერთნავიანი მცირე შენობა, 

კარგად დაცული. აღსანიშნავია и მეტად დიდი ზომის საპირე ქვა. 

შვილები ჰყავ- რაკოს განძაკელის ცნობით ვარამ გაგელის ბიძას, საოგის მკარგრ 

და შალვა და ივანე (იხ, ში, //. т Зеацту» при “ ”/ бы Фиат т “ს, “ნ ყ- 

«VI, М. 1909, გვ. 154==8. ბროსეს боба 5 ანის გვ. 82). მაგრამ არსაიდან არ 

ნობ- 

ასიოი- 

3007, სხვაგნით სრულებით : C3
 

ჩანს. რომ ეს მალვა და ივანე. რომლებიც. ბროსეს სი ც 

ნი არიან. მაინც და მაინც 'მალვა და ივანე ახალციხელები იყვნენ. პირიქით. კირაკი 

სავე მეორე ცნობა. გარნისის ომის შესახებ. სადაც ის წინამბრძოლად იხსენიებს ქართველთა 

მთავარს მალვას და მის ძმას ივანეს (იქვე, გვ. 212=ფორანგ. თარგმ. გვ. 119). ე. ი. ახალციხე- 

ლებს, ამტკიცებს. რომ ამ უკანასკნელთ სარგისის შვილებთან საერთო არა უნდა პქონდესთ რა: 

ავტორი ამ ადგილას ისე ისსენიებს ამ ძმებს, რომ ცხადია. რომ იგი აქ პირველად ლაპარა- 

კობს მათზე. მკითხველისათვის ისინი ჯერ უცნობად არიან ნაგულისხმევი; 9. მეორე საბუთი 
= 

თი ცნობაა, რომელიც ასე იკითხება: „95805 ს. კაკაბაძისა თამარის ისტორიკოსის 

უბრძანა (თამარ მეფემ) ამიო-სპას 

სხიუათათორელთა ზემოთა და ქუემოთა წარსლვა და მიგებება წინა (გიორგი რუსისა) ქუე- 

არსა გამრეკელსა, ოთხთავე მკპარგრძელთა და ა 

ყანასა ჯავახეთისასა“ (ქცია. 498 1652). „და სხუათა თორელთა% ©5055 სწერია, ცხადია. მკარ- 

გრძელნიც თორელწი და აქიდან თორელნი მკარგრძელნი უნდა იყვნენო. ზამდვილად 614600 გოძელხიც ელხი და აქედ ელ გოძელ უხდა 03358 დვილად 089 
აქ დამახინჯებული უნდა იყოს. თავდაპირველად, ალბათ, ასე იქნებოდა: .. 30107692289 მკარ- 

გოძელთა, ამირ-სპასალარსა გამრეკელსა და სხუათა თორელთა“... და შემდ. ამ დროის მკარგრძე- 

ლები კარგად არიან ცნობილი და თორელებთან მათ საერთო არა აქვსთ ოა. 

1 გამყოლს დაავიწყდა ეჩვენებინა ჩემთვის ამ ადგილას, მისი სიტყვით, რაღაც საინტე- 

რესო ძეგლი. აღწერილობის 90590320), აქ თითქოს ქვაჯვარი უნდა იდგეს. 

2 1721 _წლ. ხალი, აღწ. დავთარში შეტანილია „ორზმანი“ (გვ, 856—357). ვახუშტის. 

რუკაზე დარანილია „ორმოზანი“ (თუ აქ უბრალო კორექტურული შეცდომა არაა).



96 

აღმოსავლეთი კედლის სარკმლის ამყოლი შემკული ყოფილა ჩუქურთმით, რო- 
მელიც ძალზე გადარეჯ ცხილია. სხვა ორნამენტი ან წარწერა არ მოიპოვება. 
ეკლესია 3 დენიმე '8 ეტრით А კლდეზე დგას. კლღეშმი გამოკვეთი- 
ლია დარანი, რომ მელიც შიგნითაც დავათვა ალიერე. აქ რამდ 96989 ვიწრო 530- 
რაბი მიდის ღრმად, რომელ: 87) აგან ერთი "ვითომ თვით შრი აი ადის, მეორე 

კი По მაღალ მთაზე, რომელიც ოროზმანს | ჩრდილო- иене გადმოჰ- 

ყურებს. 
ეკლესიის გარშემ ჰო მცირე სასაფლაოა ძველი საფლ ავის ქვებით (არის გა- 

მოქანდაკებული ვერ: 25. აქლეში? და სხე: ). ერთ პატ არა ქვას მხედრულ ად აწერია: 

აჟ: სეხნიას ео м დ 

წარწერის გარშემო ლამაზი ჩუქურთმაა. 

იმ კორაზე, ოომელზედა 3 ვითომ გვიოაბი ადის ეკლესიიდან, რევოლუ– 

ციამდე, გადმოცემით. რუსის ჯარი – ყა სარმ ების გასაშენებლად მიწის 

თხრის დროს წასწყდომიან თურმე ძველ შენობებს, მრავალი დახატული ქვა 

о ეს უკანასკნელი ამბავი, ამოუღიათ და იითომ იდი სიმდიდოე( უღ ვ ფიდ 3 у 
რა თქმა უნდა. ჩვ- ეოლებრივი არაკი 220 მაგრამ რომ 83. те მართლაც 

ათ და ალბათ საინტჟრესთ: 52590235 უნდა მდგარიყო, о შეიძლება < 
რადაც, ძველი 

და ыы ნათ იმ хобообо ქეის მიხედვით. რომელიც სრულებით ში'თხვეიით აღმ 0239338 53 98 939025 ოთხიელიც სოოულე წე ყისვევშთოლედიი LL. 

ინდა ზემო- ი ხუი "ერთი გლ შეშის სახლში 85. რომელიც მას სწორედ იმ 

მთიდან წამოეღო т. 3256 დებოდა და მთაზე ასვლ >> იმ დღესვე აღარ შეიძლ ე- 

ბოდა. მერმე კი აღარ бе იმ პრი იი 

ეს ქვა ? ბოლნური მედალიონის მეტად საინტერესო ვარიანტს წარმო- 

ადგენს (ტაბ. XV, სურ. 29) სამწუხაროდ. მას ერთე ნაწილი ჩამოტეხილი 

აქვს. მაინც. რადგან იგი ორმხრივ საღადაა დაცული, მისი მთლიანი ზომების 

აღდგენა შესაძლებელია. ესაა რბილი და მსუბუქი წითელი თირის თითქმის 

კვადრატული ლორფინი. სიგრძით 0,215 მ. სიგახით 0,21 მ. და სისქით 0,09 მ.. 

მისი ყველა პირები გათლილი ცალ პირზე გამოსახულია Ве ჩარჩბოში Во- 

სმული ჯვარი. დანარჩენი წმრები კი გლუვადაა დატოვებული. 

ჩარჩო წარმოადგენს ორ კონ ნ5ცენტრულ წრეს, რომელთა სალტეები გლუვი 

და მრგვალი რელიეფითაა გამოყვანილი, გარეწრის დიამეტრი ==0,20 მ-ს, ში- 

დაწრისა =0,145 მ-ს. წრეებშორისი ოლე შევსებულია ფრჩხილისებური 

რელიეფური, ხშირი მრუდებით, რომელთა კიდეები ცერადკვეთითაა ამოღე- 

ბული. ჩარჩოში ჩასმული ტოლმკლავებიანი ჯვარი აგრეთვე დცერადკვე- 

თითაა დამუშავებული. იგი ერთკანტიანია. მახვილი ოვალები ჯვარის ჩაზნექილ 

კიდეებსა და ჩარჩოს შორის ღომული კი არაა, არამედ ამოვსებულია ნუში- 

სებური, მახვილწიბოიანი, ცერადკვეთით დამუშავებული რელიეფით. ჯვარის 

მკლავებშორისი უბეები კი ამოვსებულია ჩვეულებრივი „ფოთლებით“, მაგრამ 

უიწვოვანი ჭდეები აქ ამოღებულია ღრმად და ცერადკვეთით. ტექნიკურის 

1 რისთვის წამოეღო. ვერ გავიგე. ქვა მისი ესოს ყორეში იყო ჩადგმული. გლეხმა უყო- 

· ყმანოდ მიჩვენა იმ გორაზე, საიდანაც ქვა ჩამოუტანია. ამასთან აღსანიშნავია. რომ მან არ 

იცოდა. რომ სხვებს ჩემთვის უკვე ნაამზობი ჰქონდათ იქ აღმოჩენილი ნაშთების შესახებ. 

“9 იგი ჩამოტანილია თბილისში ღა ამ ჟამად ინახება შ. რუსთაველისა და მისი ეპოქის 

მუზეუმში.



2= ТА == 

თვალსაზრისით ორნამენტი საუცხოვოდაა შესრულებული. ძალიან სუფთა და 

ამასთან თამამი ხაზებით. განსაკუთრებით დამასასიათებელია და სასიამოვნო. 

შთაბეჭდილებას ახდენს ყველგან გამოყენებული ცერადკვეთილობა და ღრმად 

ამოღებული ჭდეები. თუმცა ეს მედალიონი სადაა, მაინც თავისი სილამაზით 

იგი შეიძლება გვერდით ამოუდგეს ბოლნური მედალიონების ისეთ საუკეთე–- 

სო ცალებს, როგორიცაა ვარსქენ ნახაპეტის ჯვარი, უკანგორის როხეტიანი 

მედალიონი და თეკინების პალმეტებიანი ჯვარი. 

ჩვენ უკვე საკმაოდ დაგვიგროვდა მასალა ბოლწური მედალიონის შესა–- 

ხებ, რათა მიზანშეწონილად ჩაითვალოს ერთგვარი შეჯამების მოხდენა. საბო- 

ლოო დასკვნების გამოტანა ჯერ ნაადრევია, მაგრამ ზოგიერთი მოსაზრების გა- 

მოთქმა მაინც შეიძლება.1 

პირველ ყოვლისა უნდა აღინიშნოს, რომ ეს თავისებური ორნამენტი ჩვენს 

რაიონში უდავოდ უძველესი ქართული კულტურის ნაკვალევს წარმოადგენს. 

სხვადასხვა ადგილას აღმოჩენილი წარწერიანი „ალების მიხედვით ცხადი ხდე- 

ბა, რომ ეს ორნამენტი ქართული ხელოვნების ნაწარმოებია. ასეთი წარწეოლა- 

Бо ცალების მთელი ოროიგი გვაქვს ბოლნისში ?, ერთი ცალი გვაქვს სამწევრი:ში წ 

და ერთიც უკანგორში. ) 

ამ ორნამენტის გეოგრაფიული გავრცელების არე შემდეგნაირად შეიძლება 

შემოიხაზოს (იხ. რუკა, ტაბ. XVI): იგი გვხვდება ბოლნისის ხევში (ბოლნის–- 

ქალაქის მთავარი ღაძარი ', ბოლნისის სიონი ", სამწევრისი ?), ბალიჭის ხევში 

(ბალიკები 5) დამბლუტის ხევში (მარაბდა, უკანგორი) წ, მაშავრის ხევში (კიანე- 

თი, აბულბუგი, 09496980)”, მაჰმ.დლი-დარიას ხევში (ოროზმანის ახლოს). 

ამგვა“ად, ამ ორნამენტის გავრცელების არე მაშავრის სისტემას არ სცილ- 

დება და ისიც, რამდენადაც ჯერ-ჯერობით ჩანს, შეიძლება ითქვას, არსები- 

თად ამ მდინარის ჩრდილოეთით არ გადადის (მართალია, კიანეთი და აბულ- 

ბუგი ჩრდილოეთით მოდის, მაგრამ ისინი ზედ აკრავს მაშავრის მარცხენა ნა- 

პირს) აღმოსავლეთით უკიდურეს საზღვარს წარმოადგენს ბოლნის-ქალაქი 

(ბოლნის-ქაფანაქჩ.), ე. о., არსებითად, ფოლადაურის შესართავი, დასავლეთით 

30— კეჩუთის მთის აღმოსავლეთი კალთები (ოროხმანის ახლ.) სადაც მა- 

შავრის სათავეები იმყოფება. 

1 რადგან წინამდებარე ტექსტი სტამბაში უკეე აწყობილი იყო. მე აღარ შემეძლო ა§გა- 
რიში გამეწია იმ მოსაზრებათათვის, რომლებიც ამ ორნამენტის შესახებ გამოთქმული აქვს 

პროფ. გ. ჩუბინაშვილს თავის ახლად გამოსულ „ბოლნისში“ (ენიმკი-ს „მოამბე“, 1Х, თბ 

1940 $.). 1 
2 იხ. ჩემი „ბოლნისი“, გე. 398, სურ 11. გვ. 399. სურ. 19, გე. 830, სურ. 14, გვ. 881 

სურ. 15 (და აგრეთეე ენიმკი-ს „925980“, IX, 24. 101-102 და სურ. 15 და 76). 
3 იქვე, გვ. 336, შენ. 1 (წარწერა აქ, მართალია, ამოტესილია, მაგრამ იგი უთუოდ 

ქართული იყო). 

იხ. აქვე ტაბ. III, სურ. 4. 
იხ. ჩემი „ბოლნისი“, გვ. 398. 
იქვე, ზემოთნახსეზები სურათები და გვ. 888, სურ. 18. 
იხ. ზემოთნახსენებ ადგილას. 

იხ. ჩემე „დმანისი", გვ. 325, 955. 5. 
იხ. აქვე ზემოთ. 
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6 იციო. 

სამხრეთით ჩვენ ეს ორნაჭენტი გვხედება საკმაო დაცილებით ბოლნის- 

"დმანისის რაიონიდან სომხეთი, სახელდობრ. ანისის რაიო5ში – ერერუიქსა და 

ტეკორში !. ეს უსათუოდ მიგვითითებს იმ გზასე, როოპლითაც ეს მედალიონი ჩვენ- 

ში შემოვიდა. მართლაც. ი. სტრიგოვსკი ამბობს ?: სომხეთის უძველეს ეკ- 

ლესიებში, მა თ ვარდსა ა ირერთიქმი წოე ამოვს ბული სიმიხრიოლღი 29509 , ტა უღ 95 და ეღეოფიჟში ყოე: 992358 უღ 902900: 
ბერძნული ჯვარით ° ან ვარსკვლავით, ‘99205950. კერძოდ, სამხრეთი შმშესავლე– 

ца 

ბის ბალავრის შემკულობის მთავარ მოტივს. ეს მოტივი განსაკუთოე? 

პით დამახასიათებელია სირიეისათვის, სადაც იგი ასობითაა წარმოდგენილი მრა- 

ვალნაირი ვარიაციებით და იქაც. როგორც ცვა-ფ:რვითი ნიშანი, ტაძრების კა- 
о 

რების 373956 ამკობს. სირიაში იგი, უეჭველია. არაელინისტური ნაკადიდან 

მო დინარეობს, а გამსვვალულია სირაული სუროთმოძღვრება და 

ფომელიც.. ძველი აღმოსავლური მოტივების გამოყენებას განაგრძობს ქრისტი- 

ანობაშიც“. 

ამგვარად. ჩვენი ბილიური მედალიოსი ახლო აღმოსავლეთის უძველესი 
ლა ვე C ЧЕ — გა. ვლე У ველე 

216955696 озоб კომპლექსში. შედის. 

რიგს и Бе რო8 с 3529005 „ მ X ა 8 თ „ სირიულ 02520010900 осо და სპკც (ს ოდეთ, ოოძლეძიც იქაც განსაკუთოე- 

ბით V და VI საუკუნეების ძეგლებზე გვხვდება, ჩვე5 ვნახავთ შორეულ ნათე– 
' . 4” у ИЕ, с = = II а | , р , #1 რ რ 8 | '% სავობას ქართულ მედალიონებთან და დიდ სხვაობას როგორც ორნამენტის ისე 

წ 6 L ხროი: @ 38 гра ль 4 ო გინ % 
ქტექნიკის მხრითაც. Н. С. 8ს CL1CI-ს მთელი ტაბულა აქვს მედგენილი ამ სი 

რიული დისკოების ტიპებისა. რომელზედაც რამდეღიმე ათეული ნიმუშია წარმო- 

იგ 4 Я ” = მ ჩ. მიიეალი- დგენილი 1. აქედან მხოლოდ ტი>ს ცალი შორეულად ემსგავსება ჩვენს მედალი 

ონებს: 

აა ვანია და а не მაგრამ а ხა) თარი а 

ооо Оооо о", бою გვერდებიც შეზნექილი 
კი არ არის, არამედ სწორია და სადა. კიდეები გაცილებით უფრო ვიწროა 

ვიდრე ქართულ ცალებზე და თან მათი ნაპირები М კი არაა ამო- 

ჭრილი. არამედ კუთხურად. ამიტომ :ვარის კიდეებსა და ჩარჩოს შორის ოვა- 

ლები კი არ იქპნება და ჯვარის მკლავებმორისი უბეებიც სფერული სამკუთ- 

ხედის მოყვანილობისა კი არაა, ААВ, ჩვენთან, არამედ იქაც და აქაც შუა- 

არე წაომოადგენს სადა სამკუთხედებს, რომელთა მხოლოდ ერთი (ჩარჩოს) გვე“- 

დი არის ამოზნექილი. მკლავებშოდისი უბეები დატოვებულია სადად. ოღონდ შიგ 

ჩასმულია მოგვალი პატარა ღილები ". წრეები т 656556 წარმოადგენს. 
_–_ 

1 იხ. 5L77950V%5LI, Вачкип ძლ Агизегтег, Ва. Г, $. 413, АЪЬ. 442, $. АМ, გსხ. 

443. $. 823. АЪЬ. 868. როგორც ზემოთაც აღვნიშნე ©9006 99®5тосзбо სურათხე კარგად 

არა ჩანს. 
3 იქვე. გვ. 114. 

3 ტექსტში დაბეგდილია: „Раз Кипа, зе а пои Чем заставе омес5спеп Кгапи“. 

მე მგონია, აქ კორექტურული შეცდომაა და უნდა ეწეროს „Кгеих“ და არა „Кгапи“. 6995 - 

ლი ჯვარი ჰერალდიკაში ტოლმკლავებიან ჯვარს ეწოდება. 

3 Н. С. 801110, ტIC0I(0ისIს ეხძ ошег გის. II, №.-]., 1903, р. 38, I ილა о 0155. 

ამ წიგნხე მიმითითა პროფ. გ. ჩუბინაშვილმა, რისთვისაც დიდად ვმადლობ. 

5 სხვა ჯვრების მკლავების გულები სადა წიბოიანია. 
6 შეესატყვისება ზოგიეოთი ჩვენებური ჯვარის მკლავებში ჩასმულ ბურთულებს.



О => 

ჟწრეებშორისი ოლე ამოვსებულია ზიგხაგით, რომელიც მოგეაგონებს ჩვენი შე- 

3250206769506 სამკუთხედებიან მწკრივს. ჯვარი. ღილები და ზიგზაგი გამოქან- 
=. სა 1 > и я , < ყი и ნა < 

დაკებულია, მაგრამ რელიეფი მეტად თხელია და უფო ნახაზხსა ჰგავს. 
р: г ქ ჯი წ ოლი | 4 > სლ აიი- № 24 კიდევ უფრო მორეულ ანალოგიას წარმოადგენს. აქ 'ტოფხვლევე 

3 ; > : ЕЕ р А 
ბიანი ვარი ჩასმულია სამ კონცენტრულ წრეში. რომელთამორისი ოლეები 

წ , = а ее Е 

ამოვსებულია დაფნის გვირგვინით, რაც „390496 056530605“ მედალიონის ხო- 
, = , ლ იი ./ “ეი ალი “რ , 

ერს მოგვაგოზებს. ჯვარის მკლავებს მორის ჩაწერილია ბერძნული მთავოული 

А და ®, რაც ჩვენ აბულბუგის მედალიონზე მეგვხვდა. საზოგადოდ, ეს А ღა ი 
ა ა ჩ . р : 4 , რ. ” რ 

ხშირად გვხვდება სირიულ სხეა მედალიონებზეც (იხ. იქვე №№ 21 და 26). эбо- 

“ომ, შესაძლებელია აბულბუგის მედალიოზზე ნაფხაქნი ასოებიც ძველი იყოს. 

სხვაფრივ № 24-06 როგორც ჯვარს ისე ჩარჩოს ქართულ ცალებთან საერთო 

დანარჩენი დისკოები სხვა სახეებითაა შევსებული და ზოგი მათგანი ამა 

თუ იმ დეტალით აგრეთვე უახლოვდება ქართულ მედალიონებს: ასე, 655., 

№ 15-ის ჩარჩო ღრმული სამკუთხედების მწკრივა წარმოადგენს, № 25 მოგვა 

გონებს უკანგორის როზეტიან ცალს, თუმცა აქაც მსგავსება 952096 შორეუ- 

ლია, და ა. 9. მაგრამ მთავარი მაინც ეს არ არის. როგოოც უკვე აღვნიშნე, სი- 

«იულ მედალიონებზე რელიეფი საზოგადოდ ძალიან თხელია და არსებითად 

ნახაზს წარმოადგენს. ეს ეტყობა როგორც ჯვრიანს, ისე სავა სახეებიან მედა- 

ლიონებს: მხოლოდ სამიოდე ცალი გვიჩვენებს შედარებით მაღალ რელიეფს 

{№№ 9. 13, 14). შემდეგ: სირიულ მედალიონებზე ცერაღკვეთილობა სულ არ 

გვხვდება და ყველგან; ორიოდე ცალის გამოკლებით, რომლებზედაც მთელი 

არე ბრიალა ორნამენტს უჭირავს (№№ 1 და 3), მკაფიოდ განიოჩევა ცარიელი 

პრტყელი მიწა და ზედ გამოყვანილი („დახატული", სახე. ეს გარემოება მაშინვე 

თვალში ეცემა ადამიანს ქართულ ნიმოშებთან შედარების დროს. საცა რელიეფი 

ასეთ მკვეთრ ხასიათს ატარებს. ცერადკვეთილობა ასეთი ხშირია და ყველა 

უბეებიც შევსებულია, რის გამოც აქ შეოძლებელი ხდება მიწისა და სახის გარ- 

ჩევა, მიწა. არსებითად. გაუქმებულია. მშემკულობა სირიული მედალიონებისა შე- 

დარებით სადაა და სახოგადოდ მთელი ორნამენტი იქ. განსაკუთრებით თუ 

მხედველობაში ვიქონიებთ მხოლოდ ქართული ნისფზების ახალოგიუო ცალებს, 

გაცილებით უფრო ღარიბი, უფერული და. შეიძლება ითქვას, განუვითარებე- 

ლია. პირიქით, ბოლაური მედალიონი სავსებით ჩამოყალიბებული. დასოუ- 

ლებული სახისაა. ამ ორნამენტს უკვე 3902259396 "მეპჰმატებთ და ვეოც ვერა- 

ფერს დააკლებთ. მასში ჩამარხული, ა. 3. იმანენტური განვითარების 'მესაძლე- 

ბლობა აქ ამოწურულია, უკიდურესობამდეა მიყვანილი. ზოგიერთი ცალი, რო- 

გორც, მაგ. უკანგორის როზეტიანი მედალიონი და ოროაზანისეული ჯვარი, 

საკვირველის თანამიმდევრობით გატარებულს მრუდების 3029 სისტემას წარ- 

მოადგენს. სწორი ხაზები აქ თითქმის არ მოიპოვება, ან მხოლოდ მეორე ხარი- 

სხოვანი სახეებისთვისაა გამოყენებული 1, რაც. განსაკუთრებით თუ გავიხსენებთ 

რომ წრესაზები ფარგლის საშუალებით კეთდებოდა, უექველია, სიმშრალის შთა- 

ბეჭდილებას მოახდენდა, მაღალი რელიეფი, ცერადკვეთილობა და ლამაზი 3°8- 

' სირიულ ჯვრებს. პირიქით. სწორედ სწორხაზოვანობა ახასიათებს. მოყვანილობათ ჩვე“ 

ნებურს უფრო უახლოედება ის ჯვარი, რომელიც გამოსახულია ათინის აკროპოლში სტროიგოე-
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185, სურ. 113), არ შეიძლება არ დავინახოთ რაღაც გარკვეული კავშირი 

ჯვარისა (და ეგების მაინც და მაინც ტოლმკლავებიანი და ფართო კიდეებიანი 

ჯვარისა) და მცენარეული რტოის ანუ ხის გამოსახულებათა ზორის, კავშირი, 

რომელიც, მაგ., ძველი ელამისათვის დამოწმებულია ერთი საბეჭდავი ცილინ- 

დრით (აქ გამოსახულია ხე ორ მალტურ ჯვარს შორის) 1, ხოლო საქართვე- 

ლოში შეიძლება იქნას ნაჩვენები ეთნოგრაფიული მასალის საფუძველ- 

ზედაც, და რომელიც მცენარეულობისა და ნაყოფიერების ანუ აღორძინებული 

ბუნების ღვთაების ძველ-წინააზიური წარმართული ულტის გარდმონაშთად 

გვევლინება. * 
ჩვენი ორნამენტი გაცილებით უფრო მაღალ საფეხურზე დგას, სირიულ– 

თან შედარებით. თუ იგი ჩვენში სირიიდან შემოვიდა, რაც სრულებითაც თა- 

ვისთავად ცხადი არ არის, ეს არ შეიძლება უშუალოდ მომხდარიყო. პირიქით, 

ყველა ნიშნებით, რაღაც შუალედი ეტაპები უნდა ვივარაუდოთ, რომლებიც ამ 

მოტივს გაუვლია, სანამ იგი საქართველოს მოაღწევდა. რომ მას თავისი განვი- 

თარების გზა თავიდან ბოლომდე საქართველოში გაევლოს, ეს არ ჩანს, მაგრამ 

აქ მას, უეჭველია, ორიგინალური დამუშავება განუცდია. 

უთუოდ უნდა გაიხაზოს ის გარემოება, რომ ტექნიკა ამ ორნამენტისა, 

განსაკუთრებით თვით ჯვარის გამოსახულებისა, მასალასთან შეუფარდებელი 

ჩანს. წარმოუდგენელია, რომ თავიდანვე ასე ემუშავნათ ქვაზე და მოცემული სა- 

ხის რელიეფი პირდაპირ ქვისმთლელობაში გამომუშავებულიყო. ზემოთ უკვე 

აღვნიშნე, რომ სტრიგოვსკის ცერადკვეთილობა ლითონის დამუშავების 

ტექნიკიდან გამოჰყავს. ასეთი ტექნიკა ხეზეც, ყოველ შემთხვევაში, გაცილებით 

უფრო მოსალოდნელია და ბუნებრივი, ვიდრე ქვაზე. ადვილი შესაძლებელია, 

რომ უძველესი ნიმუშები ჩვენი ორნამენტისა ხეხე ან ლითონზე იყო მოთავ- 

სებული და ამიტომ არის, რომ მათ ჩვენ ეხლა ვეღარა ვპოულობთ. 

დასასრულ, აღენიშნავ კიდევ, რომ საქართველოში ამ მოტივის მოგზაუ- 

რობისა და განვითარების ეტაპების გამოსარკვევად დიდი მნიშვნელობა ექნე–- 

ბოდა არა მარტო ზემოხსენებულ სომხურ ძეგლებზე მოთავსებულ გამოსახულე- 

ბათა უფრო ნიშანდობლივ შესწავლას, არამედ განსაკუთრებით ტაშირისა და 

ბამბაკის ძეგლების გამომზეურებასაც, რაც საშუალებას მოგვცემდა ხიდი გადა- 

ბგვეგდო ბოლნის-დმანისის რაიონიდან სომხეთის შირაქში. 
+ 

ჩვენი მოგზაურობის შედეგად მაშავრის ხეობის ისტორიისათვის შეიძლება 

რამდენიმე საგულისხმო დასკვნა გამოვიტანოთ. 

1. აქ ჩვენ მოგვეპოვება უძველესი ქართული ძეგლები. დიდი მონუმენ– 

ტური ძეგლების კვალი თითქმის სრულებით წარხოცილია, სამაგიეროდ ყო- 

ველ ნაბიჯზე გვხვდება წვრილი ნაშთები, უეჭველი მოწმენი ოდესღაც აყვავე– 

2 1 იხ С, Соп{епац, Мапие! 4’Агсибоюме C0Iო6ი(ჯეIC, %. 1. Р. 1927, р. 378, 
“დ. 284. 

2 ამ აზრზე დამაყენა სარა ბარნაველის საინტერესო წერილმა „ხეების თაყვანისცემის 

ერთ-ერთი გარდმონაშთის შესახებ საქართველოში“, რომელიც ჯერ-ჯერობით ხელნაწერის სა- 

ხითაა წარმოდგენილი და რომელშიც ციტირებულია, სხვათა შორის, კონტენოს ზემოხსენე– 

ბული რეპროდუქციაც. 

6. ლ. მუსხელიშვილი.



ЕЕ, 

ბული კულტურისა. არქეოლოგიური კვლევა-ძიება აშ რაიონში ჯერ კიდევ მრა- 

ვალ ახალსა და მოულოდნელს მოგვიტან. განსაკუთრებით ბევრს უნდა მო- 

ველოდეთ არქეოლოგიური გათხოებისაგან. 

У და УГ საუკუნეების ძეგლების ასეთი სიმდიდრე ჯერ არსად სხვაგან 

საქართველოში არა გვაქვს 1. 

2: სამაგიეროდ VII=-I » საუკუნეები აშკარა ხარვეზს წარმოადგენს. ამ 

დროის ქართული აღმშენებლობის კვალი აქ სრულებით არა ჩანს. ეს, უექვე- 

ლია, უბრალო შემთხვევა არ არის, არამედ დაკავშირებული უნდა იყოს პოლი- 

ტიკურ ვითარებასთან, სახელდობრ, არაბთა მფლობელობასთან, როდესაც ქარ- 

თული კულტურის მაჯისცემა აქ შესწყდა. 
თვითონ არაბებს რაიონში თითქმის არავითარი კვალი არ დაუტოვებიათ. 

მხოლოდ ერთი არაბული ძეგლი შემხვდა 802039906 ახლოს 2. მათი კვალი უფ- 

რო დმანისში ჩანს, სადაც მათი ამირები ისხდნენ („მეჩითები“, აბანოები და 

სხვ.) წ. 

Х— ХЕ საუკუნეების ქართული ძეგლებიც ჯერ-ჯერობით ნაკლებად ჩანს. 

გვაქვს მხოლოდ რამდენიმე წარწერა ბოლნისიდან 1. ზოგიერთი ზემოხსენებული 

წარწერაც (აბულბუგი, კიანეთი) შეიძლება ამ ხანას ეკუთვნოდეს. 

სომჯებსაკც თავისი ხანმოკლე ბატონობის დროს, Х ს-ის განმავლობაში 

და XI ს-ის პირველ ნახევარში, როდესაც მათი მეფენი სამშვილდეში ისხდნენ, 

რაიონში აღმშენებლობის კვალი არ დაუტოვებიათ !. 

3. XII-XIV საუკუნეები, არაბთა განდევნის შემდეგ და ვიდრე თემურის 

შემოსევამდე, ისევ ქართული ინტენსიური აღმშენებლობის ხანაა. ამ ხანიდან 

შემონაბული გვაქვ როგორც მთელი რიგი მონუმენტური ხასიათის ძეგლე- 

1 როგორც ცნობილია, მაშავრის ხეობა ძველი 89826400 ფარგლებში შედიოდა. ეს იბე- 

რიული ქვეყანა სტრაბონის გადმოცემით, 190 წლ. ახლ. ქ. წ. სომხებმა დაიპყრეს და მათ 

ხელში დარჩა იგი თითქოს IV ს-ის შუახანებამდე, როდესაც ის ისევ იბერიას დაუბრუნდა. 
როგორცა ჩანს, სომხეთის მფლობელობას აქ დიდი გავლენა არ უნდა ჰქონოდა. მაშავრის ხეო- 

ბაში ამ ხანის სომხური მატერიალური კვალი არ მოიპოვება. Н. Наб$сВ мал п-о პფიქრობს 

(06 аПаппегизсвеп Ог5бпатеп, 5C255ხ. 1904, გვ. 239 და 275—976), რომ გუგარკი ეთნო- 
გრაფიულად ყოველთვის იბერიული იყო და რომ ამ მხარის მხოლოდ სამხრეთი ნაწილების 

(ტაშირის და სხვ) გასომხება არის საგულვებელი აღნიშნულ ხანაში. არქეოლოგიური ნაშთე- 

ბის მონაცემი სავსებით ადასტურებს НарзсН тапп-о6 ვარაუდს მაშავრის ხეობისათვის. 

რაც შეებება ტაშირის, აშოცის და სხვ. გასომხებას, ამას ჯერ კიდევ გამორკვევა სჭირდება. 

საზოგადოდ უნდა აღინიშნოს, რომ უკანასკნელი აღმოჩენები არმაზში, უეჭველია, გამოიწვევს 
როგორც გუგარკის ისე მთელი იბერიის უძველესი ისტორიის საფუძვლიან გადასინ”ჯვას, რის 

შედეგადაც ჩვენ მოგვიხდება, ალბათ, არა ერთი აქამომდე ურყევად მიჩნეული დებულების 

2 იხ. ჩემი „დმანისი“, გვ. 328, შენ. 5. 

? იხ. „დმანისი“. 

· იხ. ჩემი „ბოლნისი“, გვ. 337—842. 

5 ამ მხრით საექვვოდ რჩება მხოლოდ ერთი ძეგლი, სახელდობრ, თეკენების „შველის 

93579005“, რომელიც შემდგომ შესწავლას მოითხოვს. 

ძველი სომხური მოსახლეობა იყო, როგორც ცნობილია, დმანისში, სადაც მათი ძეგლები 

XII--XIII ს-ისა ბევრია (იხ. ჩემი „დმანისი“, გვ, 435). შეიძლება სომხური იყოს აგრეთვე სა- 

მშვილდის ბაზილიკა0, 955659 რაიონში მათი ძეჭლები არა ჩანს. :



ცვ ი = 

ბისა (წუღრუღაშენი, თევდორ-წმინდანი, ხუჯაბი 1, კიანეთი, დმანისის სიონის 

„ჟარიბჭე 2, ბოსლების სამება, ჰამამლუ და სხვ.), ისე მრავალი წარწერაც და 
სხვა ნაშთებიც, როგორიცაა საფლავის ქვები, წვრილი განათხარი ინვენტარი 

და მისთ. 

4. ХУ—ХУТ საუკუნეებში ამ მხარის მოსახლეობა იცვლება, აქ მიმდინა– 

რეობს ძლიერი სომხური იმიგრაცია და მაშინ ჩნდება სომხური ძეგლებიც ?. 

ამ ხანის განმავლობაში, უეჭველია, ქართული აღმშენებლობაც სწარმოებ- 

და ამ რაიონში. განსაკუთრებით საფიქრებელია ეს ალექსანდრეს დროს, თუმცა 

მე არ შემიძლიან ამ ჟამად არც ერთს XV ს-ის ქართულ ძეგლზე მითითება. 

სამაგიეროდ XVII ს-ში, განსაკუთრებით როსტომ მეფის დროს, აქ ისევ– 

ისე დიდი ქართული აღმშენებლობითი და აღდგენითი მუშაობა მიმდინარეობს. 

მთელი რიგი რესტავრირებული ძეგლებისა, უეჭველია, ამ ხანაში უნდა იყოს შე– 

კეთებული (ზოგი, ალბათ, უკვე ალექსანდრეს დროს შეაკეთეს). შემდეგ, ახალი 

აღმშენებლობაც უხვად არის წარმოდგენილი ციხესიმაგრეების, ხიდების, ქარვა– 

სლების და სხვ. სახით. ასეა ХУШ ს-ის შუახანებამდე “. 

1 იხ. ჩემი „ბოლნისი“, ზე. 333-–-337. 
2 იხ. „დმანისი“, გვ. 371—389. 
3 შდრ. ჩემი „დმანისი", გვ. 398. შენ. Б (სომხ. წარწერა ბალიგებში) და „ბოლნისი“, 

ზვ. 319—820 (ბოლნის-ხაჩინის ეკლესია და წარწერები), 33- 334, შენ. 1 (ხუჯაბის საფლავის 

ქვა), გვ. 336, შენ. 1 (სამწევრისის და თურუნ-ახპერის ეკლესიები და წარწერები). იხ. აგრეთვე 

იქვე, გვ. 346—349 და 374—375. 
* შდრ. ჩემი „ბოლნისი“ და „დმანისი“.



АРХЕОЛОГИЧЕСКИЕ ЭКСКУРСИИ В ДОЛИНЕ ს. МАШАВЕРН 

РЭ юЮМмМЕ 

Настояшая статья является отчетом экскурсий, предпринятых Дма- 
нисской Археологической Экспедицией в летние месяцы 1936 и 1937 
годов с целью обследования и изучения района древнего города. Район 
этот, известный в древности под названием „Дбанис-Жеви, охватывает 
почти всю систему р. Машавери, правого притока Храма или Кции. 

1. УКАНГОРИ 

Сел. Укангори лежит в ушельи р. Дамблутис-цхали, правого при- 
тоска Машавери. Здесь сохранились развалины древней церкви. Судя 
по плану (рис. 1), необычной толшине стен, тяжелой, прочной кладке 

из крупных каменных плит (рис. 2), затем по неправильной ориентации 
здания и форме восточного окна, имеющего параллельные боковые 
стенки, постройка эта должна быть отнесена к древнейшим христиан- 

ским памятникам Грузии. Параллели ко всем перечисленным призна- 
кам находим на армянских и грузинских памятниках, датирующихся 

в пределах IV-VI веков (Дираклар, Егевард, Ереруйк, Кассах, Аш- 

тарак, Гавази, Некреси). 
Отсутствие всякого декоративного убранства также может являть- 

ся признаком глубокой древности укангорийской церкви. Однако здесь 

было найдено большое количество фрагментов стел и плиток, сохра- 

нивших надписи и характерные орнаменты, которые, относясь в боль- 

шинстве к концу \У или началу VI века, позволяют предположить, что. 

и постройку можно точнее датировать именно этой эпохой. 

Надписи (рис. 3 и 4) хорошо датируются и палеографически и по 

языковым признакам, имея точно фиксированные параллели из Болниси. 

Орнамент из характерных медальонов с крестами (рис. 4, 5 и 6) *, 

повторяя известные болнисские и ереруйские образцы, датируется 

V-VI веками. Медальон этот имеет, обычно, следующий вид: рельеф- 

вый равносторонний крест, рукава которого имеют вогнутые края II 

сильно расширяются к концам, вписан в рельефную же круглую рам- 

ку. Крест кантован, рукава его выемчаты, причем выемки сделаны ко- 

сыми срезами- Остро-овальные углубления, образующиеся между вог- 

» Рис. 6-ой дает восстановленный орнамент по рис. 5-му.
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чутыми концами рукавов и рамкой, оставлены, обычно, пустыми, а меж- 
рукавные пазухи, имеющие вид сферических треугольников, либо так- 
же углублены и гладки, либо же выпуклы, профилированы продольным 

ребром и гравированы „елочкой“, так что получается впечатление ли- 

стьев или же хвойных шишек. Рамка, в которую вписан этот крест, 

состоис, обычно, из двух кругов. Узкая полоска между ними разбита 

на ряд противопоставленных полых треугольников, углубленных также 
косыми срезами. 

Орнамент варируется. При этом рамка показывает больше ва- 

риантов, чем самый крест, стоящий иногда на низкой подставке и ук- 

рашенный в тяблах шариками. Нужно заметить, что укангорийские кам- 

чи представляют чрезвычайно интересные и своеобразные варианты 

этого орнамента и ряд композиций его с пальметками и проч. имею- 

щих большую научную ценность. Для краткости называю этот ме- 

лальон Болнисским, 

Один к 

представляет из себя, версятно, часть капители. Рисунок птицы с шар- 

мень с грубо выполненным барельефом павлина (рис. 7), 

фом на шее находит себе аналогии в изображениях птиц и других жи- 

вотных на сасанидской серебряной посуде, персидских, византийских и 

западно-европейских шелковых тканях и т- д. Мотив с шарфом, про- 

исходящий от головного убора сасанидских царей, был очень распро- 

странен в VI-- XII веках- Архаичность укангорийского камня и его ор- 

нта заставляет отнести его скорее к началу означенного периода. 
Два других барельефа с фигурными, тоже довольно грубыми изо- 

бражениями (рис. 8}, судя по деталям костюма, находящим себе ана- 
логии на известных джварских барельефах VI-VII веков (рис. 9: на- 
кидка с неиспользованным, быть может фальшивым рукавом, мягкие 
полусапожки с острыми носками и раструбы на ногах) и на одной ар- 
мянской стеле У— УП] веков (Ва!1гиза!{1$, табл. [ХХ :115: в особен- 
ности вырезанный скозкою подол платья), являются тоже очень древ- 
ними памятниками. На V-VI века указывают и остатки надписи на 
одном из них. 

Все эти камни, кроме капители с павлином, представляют из се- 

бя либо надгробные памятники, либо памятные плитки, в свое время, 

зероятно, заложенные в стены храма, как это мы наблюдаем в Болниси. 

П. ОТ ДМАНИСИ ДО КВЕШИ 

На этом маршруте, по левому берегу Машавери, лежит ряд мел- 
ких памятников. 

Против сел. Баличи сохранились остатки маленькой однонефной 
церкви А булбуги. Здание носит на себе явные следы позднейшей 
реставрации. В виде наличника восточного окна использован древний 
камень с грузинской надписью заглавными буквами хуцури. Надпись
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не поддается чтению, но палеографически должна быть отнесена к XI- 
ХИ векам. В западной стене снаружи вделан камень с болнисским 
медальоном с крестом; под крестом вырезаны греческие заглавные А и @9.. 

Немного ниже Абулбуги стоят два маленьких однонефных зда- 
ния, т. н. Орсакдреби. Одно из них ничего интересного не пред- 
ставляет, другое же, лежащее у самого края шоссейной дороги, любо- 

пытно рядом орнаментированных камней, вделанных вего стены сна- 
ружи. На одном из них изображена волнистая виноградная лоза. Этот 
мотив был очень распространен в древнейший период как грузинской, 
так и армянской архитектуры (Бана, Джвари› Мартвили, Болниси, Гар- 

ни, Мастара, Звартноц) и, насколько мнс известно, в Грузии не приме- 
нялся позднес УП века *. Виноградная лоза стилизовача геометри- 
чески, художник не считается с натуральным видом растения, он за- 
ботится лишь о заполнении данного поля и о соблюдении симыет- 
рии, перенимая, очевидно, уже задолго до него сложившиеся формы- 
В частности, орнамент из Орсакдреби представляет очень своеобраз-- 
ную стилизацию, причем совершенно точное повторение его находим 
на одном камне, вделанном в западный фасад болнисского храма (см. 

Известия ИЯИМК им. акад. Н. Я. Марра, т. 1Х, Тбилиси, 1940, стр. 

87, рис. 52). 
Такой же геометрический характер носит и другой орнамент из 

Орсакдреби, представляющий из себя двойной лучковый фриз из паль- 

меток (рис. 10). По стилю и этот камень нужно отнести к VI--VII ве- 

кам. Точно такой же камень был найден при раскопках опять-таки в 

Болниси. 
Пятью километрами ниже лежит сел. Кианети. В полукилометре 

от селения, на краю шоссейной дороги, сохранились остатки маленькой 

однонефной церкви (рис. 11), которая, судя по плану (ср., напр., Саор- 

биси и др.), облицовке из разнокалиберных и разноцветных камней, по 

орнаментальной резьбе позднего грузинского плетения и по простому 

карнизу в виде полочки, подобный которому находим на памятниках. 

X-XII веков (Кягмис-Алты, Цхаростави и др.), может быть датирова- 

на ХИ-—ХШ веками. Но определенным указанием на существовавшую 

здесь когда-то более древнюю постройку может служить вставленный 

снаружи в северный угол церкви камень с болнисским медальоном и 

более позднею грузинскою надписью, палеографически относящеюся к 

XI-XII векам. 
В самом сел. Кианети есть также маленькая однонефная церковь 

с армянскими надписями, одна из которых датирована 1516 годом. Тут 

же находим надгробную плиту с грубоватым, но интересным барельефом. 

* Более поздний случай мие известен, напр., из Талина, но тут трактовка со- 

вершенно иная.
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)рис. 12), который имеет параллели на армянских надгробных камнях 

XV-XVI веков. 

Напротив Кианети, на правом высоком берегу Машавери, скрыты- 

ми в густом лесу лежат развалины монастыря Давид-Сагареджо, 

главный храм которого представляет из себя среднего размера одно- 

нефное здание, облицованное прекрасно тесаными плитами светлозеле- 

новатой породы и бывшее, очевидно, богато украшенным барельефами 

и резьбой. Оно может быть датировано ХИ — ФУ веками. 

Двумя километрами ниже Кианети, на левом берегу Машавери 

лежат живописные руины крепости Квеши (рис. 1 ), имеющей доступ 

только с Востока, через пробитый в скале небольшой тоннель. 8 XVIII 

CXC крепость эта была одною из главных цитаделей князей Орбелиа- 

ни, владсеших в этом районе поместьями. Стены крепости, толщиною 

в среднем в 1,15 м, сложены из грубо оббитых камней на растворе из- 

вести. Вряд ли здесь сохранилось что нибудь от более древней по- 

стройки, кроме упомянутого тоннеля и замечательной лестницы шири- 

ною в 1,50 м, частично высеченной прямо в скале, частично же сло- 

женной из больших тесаных плит (рис. 14). 

В сел. Квеши есть древняя армянская церковь 2 надписями, одна 

из которых, по сообщению С. Ажалалянца, датирована будто бы 

1439 годом *. 

п. ТЕКЕНЕБИ 

Развалины Текенеби лежат на правом берегу Машавзери, пятью ки- 

лометрами выше Дманиси, против сел. Тнуси. Нижняя церковь этой 

местности, представляющая из себя среднего размера однолефное зда- 

ние, интересно, главным образом, древней орнаментированной стелой 

(рис. 15), использованной в позднейшее время для перекрытия восточ- 

ного окна северного придела этого храма. Сохранившаяся ббльшая 

часть орнамента дает возможность восстановить его полностью (рис. 16). 

Здесь мы имеем чрезвычайно любопытную композицию из вертикаль- 

но расположенных медальонов с крестами, причем композиция ослож- 

иена красивыми полупальметками и трехярусными постаментами, на ко- 
торые установлены медальоны и которые, сообразно общему стилю ри- 
сунка, украшены также пальметками и елочкой в пазухах между ними. 

Эта своеобразная композиция повторяется только на одном из уканго-; 
рийских камней **), вместе с которым и текенебский камень должен 
быть датирован V-VI веками, причем интересно, что мотив т. წ. „рас- 
цветшего креста“ появляется у нас уже в такую раннюю эпоху. 

“ Проф. Л. Меликсет-бекок отяосит ее к XVII в. 
а С Ср. еднако Известия ИЯИМЕ им. Марры, т. IX, Тб., 1940, стр. 92, рие. 59.



Верхняя церковь в Текснеби сохранилась почти в целости. Это 

маленькое однонефное зданиё, снаружи облицованное превосходно те- 

саными плитами фиолетового оттенка. Каменная купель, влеланная в 

северную стену внутри здания, с армянской датой 1688 года, показы- 

вает, что мы имеем дело с армянской церковью. 

Снаружи стены храма украшены грубыми плоскими барельефами 

(рис. 17), один из которых снабжен армянской надписью. Однако на 

южной стене, среди остальных незатейливых изображений, приятно вы- 

деляетсл маленькос панно, изображающее сцену преследования оленем 
самки (рис. 18). Простым приемом выемки фоиа и обрамления картины 

здесь создано свое собственное воздушное пространство, в котором 
происходит действие. Несмотря на бесперспективность и почти полное 

отсутствие моделировки, художник сумел придать своим фигурам боль- 

шую выразительность и создать реальную сиену, полную динамики. При 

этом у него не заметно тенденции, столь резко бросаюшейся в глаза 

на других барельефах—елико возможно полнее захватить рисунком дан- 

ное пространство. 

Эта композиция в точности повторяется на известном ошкском 

барельефе (рис. 19), который, вместе с названным храмом, датируется 

Х веком. Сходство между этими двумя композициями столь разитель- 

но, что оно, конечно, не может быть случайным: либо 066 оне незави- 

имо друг от друга восходят к общему оригиналу, либо же, что более 

вероятно, одна из них является оригиналом, другая же списана с пер- 

вой. В таком случае оригиналом, судя по всему, следует признать имен- 

на панно из Текенеби. Тем более странно, что оно так резко отличает- 

ся от остальных барельефов того же памятника, меж тем как ошкское 

панно сстественно включается в комплекс всех других известных ба- 

рельефов этого храма. 

Гдза ли текенебскую церковь можно считать постройкой Х века. 

Этот памятник недостаточно еще изучен. Его декоративное убранство 

солержит элементы различных эпох. Бордюр из стилизованных непро- 

филированных пальметок, украшающий западный вход (рис. 20), следует 

отнести, скорес всего, к ХУ —ХУ! векзм. Близкий по типу узор нахо- 

дим на турецких изразиах XVII века. Быть может на ту же эпоху ука- 

зывает и окно восточного фасада, имеющее перекрытие и обрамление 

в виде лодочной арки, хотя эта арабо-иранская форма засвидетельство- 

вана в Армении гораздо более ранними памятниками (напр. в Ани). 

У. САМЕБА 

Самеба лежит на левом берегу Бослебис-цхали, левого притока 

Машавери. Среднего размера однонефная церковь почти совершенно 

развалилась (рис. 21 и 22). Она была облицована как снаружи, так и
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изнутри хорошо тесаными плитами бледнозеленоватого цвета. Таким же 

камнем выложен западный портик дманисского главного храма. 
Восточный фасад сохранил красивые ниши (рис. 23). Такие же в 

плане треугольные и внутри декоративно не расчлененные ниши нахо- 

дим в Кинивиси, Питарети, Цугругашени и Дмависи (портик). Декора- 

тивное убранство самебских ниш (колонки, капители, арки с фестонами) 

скорее всего напоминает убранство ниш дманисского портика. 

Судя по остаткам, храм Самебы был богато украшен резьбой- 

Резьба носит чисто геометрический характер и состоит, главным обра- 

зом, из плетеных узоров с геометрическими пальметками. Мотивы этой 

резьбы широко распространены в Грузии в Х!--ХШ веках. Так, напри- 

мер, медальоны, состоящие из безконечио переплетающихся или вписан- 

ных друг в друга различных замкнутых в себе фигур (рис. 24—26) на- 

ходим в Тбети, Бедии, Зегани, Эртацминда, Агара и др., а также в 

Ани, Амагу, Ахпате, на армянских крестных камнях и т. д. 

Другой мотив, украшающий узкие и длинные, обыкновенно верти- 

кальные или арочные конструкции, который можно было бы назвать 

»канельным рядом“ (рис. 27), встречаем в Никориминаде, Эртаиминде и 

Дманиси: 

Рельеф самебской резьбы достаточно высок, края его обрезаны 

отвесно, так что создан темный фон, на котором резко выделяются 

светлые линии орнамента. Технически резьба исполнена безупречно: 

она отличается ясностью узора, четкостью линий, чистотой поверхности 

рисунка; которому нельзя отказать в красоте, но который лишен све- 

жести и сух, что близко роднит его с орнаментом памятников позднего 
грузинского барокко (Метсхи и др.). Храм Самебы проявляет много 

черт, общих ему и западному портику дманисского храма. Мне кажет- 

ся, мы не ошибемся, если датируем постройку Самебы, вместе с упо- 

мянутым лортнком, первой половиной XIII века- 

У. САМЕБА —БАШКИЧЕТ 

По этому маршруту, вдоль южных склонов Лукунского хребта, рас- 

положен ряд мелких и незначительных памятников (Каклиани, Ки- 

зил-Килиса, Шиндляр). Башкичет, судя по многочисленным остат- 

кам, представлял из себя когда-то довольно обширное укрепленное 

поселение. 

У. ХАМАМЛУ 

Сел. Хамамлу (Баш-Хамамлы) лежит в верховьях р. Кара-су, пра- 

вого притока Машавери. Чриблизительно на расстоянии одного кило- 

метра от селения на восток, стоит хорошо сохранившаяся однонефная 

маленькая церковь (рис. 28), имеющая грузинские надписи, из ко-
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торых видно, что здание построено эриставом Каха и матерью его 

Кравой, в царствование Тамары. Анонимный историк Тамары сохраяил 

нам несколько сведений об этих лицах, принадлежавших к самцхийско- 

му роду Самдзивари. Ряд показаний различных грузинских и армян- 

ских источников позволяет заключить, что отпрысками этого рода были 

Торские владетели, известные под именем Торели и Ахалцихели и уже 

с ХИ века управлявшие Джавахетией и прилегающими областями. Над- 

пись и постройку храма нужно отнести к 1190-ым годам. 

УП. НИЖНИЙ И ВЕРХНИЙ ОРОЗМАН 

Эти селения лежат к югу от Башкичста, на берегу р. `Махмудлы- 

дарья, правого притока Машавери. 

И в одном и другом есть остатки древних церквей и кладбищ, не 

представляющих особого интереса. Любопытно, что около Верхнего 

Орозмана была найдена небольшая, хорошо отесаная плитка из крас- 

ного туфа, на которой изображен болнисский медальон (рис. 29), кото- 

рый, несмотря на его сравнительную простоту, можно считать за один 

из лучших образцов этого орнамента. 

В достаточном количестве набравшийся материал дает возможность 

уже сейчас высказать несколько общих соображений по поводу болнис- 

ского медальона. 

Заметим прежде всего, что происходяшие из разных мест образ- 

цы с надписями с несомненностью указывают на то, что орнамент этот 

в данном районе является произведением грузинского искусства. 

Область его географического распространения простирается от 

слияния р. Поладаури (Болнис-чая) с Машавери, на Востоке, до север- 

ных склонов граничащих с Джавахетией Кечутских гор, на Западе, где 

находятся истоки Машавери (см. табл. XVI). Хотя Кианети и Абулбуги, 

где имеются памятники с болнисскими медальонами, и лежат на левом 

берегу Машавери, по существу можно все же считать, на основании 

имеющегося пока материала, что к северу от этой реки болнисские ме- 

дальоны не попадаются. 

К югу же мы их встречаем в районе Аки, именно, в Ереруйке и 

Текоре, что без сомнения указывает на тот путь, по которому данный 

мотив проник‘в Грузию. Он, по словам Стриговского, особенно 

характерен для Сирии, где мы его встречаем в сотнях образцов, в раз- 

личных вариациях. 

Если мы присмотримся к сирийским медальонам, которые и там 

пользуются особенным распространением на памятниках У и VI веков, 

то мы увидим отдаленное родство с грузинскими медальонами и боль- 

ое отличие их как со стороны самого орнамента, так и с точки зре- 

ния техники его выполнения. У Вч\ег-а составлена целая таблица
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сирийских дисков, причем из этих нескольких десятков образцов мож- 

но выбрать только три-четыре экземпляра, отдаленно сходных с нашы- 
ми медальонами. Из этих единичных экземпляров только лишь одик 

(рис. 30) более или менее близко подходит к нашим образцам. Но м 

здесь разница громадна. 

Существенно то, что рельеф сирийских медальонов вообще, за не- 

многими исключениями, очень низкий и скорее иапоминает графический 

рисунок на камне. Затем: на сирийских образпах мы совершенно не 

встречаем косых срезов и там всюду различается пустой плоский фон 

и выведенный (знарисованный“) на нем узор. Это обстоятельство сразу 

бросается в глаза при сравнении с грузинскими образцами, где рельеф 

носит резко выраженный характер, где так часто применены косые сре- 

зы и все пазухи орнамента заполнены, почему здесь становится невоз- 

можным отличить рисунок от фона, который, в сущности, упразднен. 

Украшение сирийских медальонов сравнительно простое и вообще весь 

орнамеит там, в особенности если принять во внимание только анало- 

гичные грузинским образцам экземпляры, на много беднее. Он, можно 

сказать, не развит. Напротив, болнисский медальон носит вполне выра- 

ботанный и законченный характер. К этому орнаменту уже нечего при- 

бавить. Заложенная в нем, т. с. имманентная ему возможность развития 

здесь уже исчерпана, доведена до крайности. Широко и смело очер- 

ченные кривые *, целесообразно, осмысленно заполненные пазухи, в ме- 

ру высокий рельеф, покатые поверхности и косо срезанные плоскости, 

создающие живую игру светотеней и, наконец, сложные орнаменталь- 

ные композиции **, обнаруживают большей художественный вкус и тех- 

ническую сноровку, достижение которых предполагает, без сомнения, дли- 

тельное развитие. 

Е. (етап полагает, что сирийские медальоны источником сво- 

его происхождения имеют древне-вавилонские и ассирийские аналогич- 

ные символические изображения. Также и по мнению Стриговского, 

мотив этот на Востоке является дохристианским. Если он проник к нам 

с Юга, на что, по моему, недвусмысленно указывает область его рас- 

пространения в Грузии, то нет необходимости, чтобы это проникнове- 

ние было непременно связано с христианством. Правда, мне не извест- 

ны подобные изображения на кавказских доисторических вещах, но что 

в V веке мы имеем дело уже с давнишней традицией, на это указывает, 

по моему мнению, не только совершенство этого орнамента, но и раз- 

нообразное его применение: мы его встречаем не только на архитравах 

* Сирийские кресты, наоборот, все прямолинейны, хотя и расширяются к нер- 

шинам. 

** В Сирии пе видво тех композиций из медальонов < пальметками, которые 

встречаются в Грузми.



„дверей, как в Болниси, но и на отдельных стелах и плитках и на ко- 
лоннах. 

В Сирии применение его также очень разнообразно. Странно, что 
в Грузии встречаются медальоны только с крестами, но одного этого 
обстоятельства еше не достаточно для того, чтобы происхождение это- 
го мотива у нас связать непосредственно с ма христианства 
Принимая во внимание, что данное изображение представляет из себя 
религиозный символ, нельзя нс усмотреть в такой композиции, какую 
являет нам, წებ. . Варскена Нахапета из Болниси (см. Изве- 

т АД стия о т. Ш, Тбилиси, 1938 г., стр. 320, рис. 14 и т. IX, 
ბრუ, 

1940, стр. 185, рис. 113), какую-то определенную связр между изобра- 
именно равностороннего креста с рас- жениями реет (и быть моя 

ширяющимися концами} и растительной ветки или дерева, связь, кого- 

рая для аревнего Элама, напр., засвидетельствована цилиндром-печатью 

с изображением дере ва а ო мальтийскими крестами (см. 

С. СопЕепац, Мапие! 4’Агс|во ое Опегёме, I, 1927, р. 378, Ее. 984 

в Грузии же может быть показана и на основе этнографического мате- 

римала, и которая является пережитком древне-переднеазиатского язы- 

еского культа божества растительности и плодородия или ще возрож- 

лающейся природы “. 

Следует подчеркнуть, что грузинская техника выполнения данного 

но поверить, чтобы даняого характера рельеф выработался непосред- 

Техника косых срезов была применена, по мнению 

орпамента и в особенности крестов, несоответствует материалу. Труд- 

сгвенно на камно. 

Стриговского, перзоначально на металле. Но и на дереве она, во 

чем на камне. Легко возможно, что 

или 

всяком случае, более естественна, 

древнейшие образцы нашего орнамента украшали изделия из дерева 

металла. В таком случае нетрудно об‘яснить их отсутствие. 

Грузинский орнамент стоит, сравнительно с сирийским, на гораздо 

‚более высокой ступени развития. Если он проник к нам из Сирии, что 

‚еще подлежит выяснению, это не могло произойти непосредственно. 

Наоборот, все указывает на то, что мы должны считаться с какими то 

посредствующими этапами, которые прошел этот мотив, прежде чем он 

достиг пределов Грузии. Не видно, чтобы он целиком прошел в Гру- 

зии весь путь своего развития, но здесь он подвергся, несомненно, ори- 

гинальной переработке. 

В заключение отмечу, что для выяснения путей развития этого 

мотива в пределах Грузии, большое значение имело бы не только де- 

* На эту мысль навела меня интересная статья ст. научн. сотр. Музея Ш. Ру- 

ставели и ого эпохи, Сарры Васильевыы Барнавели, об „Одном из пережит- 

хов поклонения деревьям в Грузии“, предложащая пока в рукописи, в которой цити- 

‘руется, между прочим, и вывеупомянутая репродукция по Контено.
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тальное изучение вышеупомянутых изображений на армянских памятни- 

ках, но в особенности также и выявление памятников Ташира и Бамбака, 

что дало бы возможность перебросить мост между болнисско-дманис- 
ским районом и армянским Шираком- 

В результате нашего путешествия мы можем сделать несколькс 

важных для истории долины р. Машавери ВЫВОДОВ. 

1. В этом районе у нас имеются древнейшие грузинские памятни- 

ки. Следы больших монументальных построек почти совершенно стер- 

ты, однако на каждом шагу мы встречаем мелкие остатки, свидетель- 

ствующие о некогда цветущей культуре. Археологическое обследование 

этого района сулит нам еше много нового и неожиданного. Особенно 
многого следует ожидать от археологических раскопок. 

Гакого богатства памятников V и VI веков мы нигде в других 
местах в Грузии не встречаем. 

2. Зато VII-IX века представляются здесь явным пробелом. Сле- 

дов грузинского строительства в эту эпоху мы тут совершенно не встре- 

чаем. Несомненно, это обстсятельство нельзя отнести к простой слу- 

чайности: оно явно связано с политическими судьбами этого района, 

именно, с эпохой арабского владычества, когда здесь перестала биться 

живая струя грузинской культуры. 

Сами арабы в районе никаких почти следовБ не оставили. Я встре- 

тил единственный арабский памятник около сел. Баличи, вправо от 

среднего течения Машавери. Это мавзолей, подобные которому нахо- 

дим и в Дманиси, в резиденции арабских эмиров, где они оставили и 

другие следы своего пребывания, в виде бань и пр. 

Грузинские памятники Х—Х! веков представлены пока лишь не- 

сколькими надписями из Болниси. 
Армяне также, за время своего кратковременного господства в 

этом районе, когда их цари сидели в Самшвилде, в Х-ом и начале Х]-го 

веков, никаких следов своего строительства не оставили. 
3. XI - XIV века, после изгнания арабов и до нашествия Тимура, 

являются опять-таки эпохой интенсивного грузинского строительства- 

От этого периода сохранились как целый ряд монументальных памят- 

ников, так и большое количество надписей и других остатков (надгробных 
камней и пр.). 

4. В XV-XVI веках состав населения в этом районе меняется, 

здесь происходит сильная армянская иммиграция и тогда появляются 

и армянские памятники. 
Несомненно и в эту эпоху здесь велось грузинское строительство, 

но особенно заметным оно становится снова в XVII веке, когда мы ви- 

дим не только обширную реставрационную деятельность грузин в этом 

районе, но и новостройки, в виде, главным образом, сооружений стра- 

тегического значения—крепостей, мостов, караван-сараев -и т. п.
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`РО МАСНАУЁВТ 

(Везите) 

Ге ი10860L атёс]е е5ё სი сотрёе тепфи ძია ехсигюнь, {аИез раг Рехрё- 
Чоп 21Cჩ60109I0სC 4е Оплаю15$ 1C§ шоб 46 1936—1937, Ч4апз IC ხოს! 
Фехр]огег её Феваег 12 I6თI0ი 4е Рапчепие уШе. СеНе 1605, соппие 4апз 
Рапйдийе 3005 162 пот 4е ПБапз-КБёУЬ ешфтгаззе ргезаие (0ს( 16 зу$те 
ап МасБауёи, ძნ Га@Йиерй 4гой 4а КЬгатл 00 Кв. 

Г. ОчКалеог! 

Ге \\Шазе ФОкапзой е5ё зйиё Чапз |а согое ძა ат юийзз-в5КаН, 
аЙчепе 4той 4а Масрауён. ICI § зопё сопзегуёез |ез пипез 4е Рапсепие 
69II50. А еп )096L Фаргёз 1е рав (4езхш г), 16$ шигз Фапе отоззеиг еха- 
огашае, 12 220000006 |оцг4е её зоШ4е, Кане ძი §I0350§ ЧаШез 4е реше 
(Чеззи 2), Ропепабов итёеаНеге 4и Баишепе её ]а Фопие ძი 12 Ёерёые оцеп- 
LIC, ауаше 4е5 ისI§ 4е C6(6 ратаЦЫез, сеё все Чой &е гаррогё аих раз 
200608 товитеп$ Cს16060§ ძლ [а Сёогое. Мошз топуопз · 4ез рагаЙез 2 
1005 1C§ вез бплитёгез Чапз 168 шопитев анпёшеп$ её аёотойепз, Ча165 
ძი IV аа VI без (ОЮуаМаг, Еоиёуатае, Етёгош к, КазсаКЬ, АсЬМагаК, Сауазь 
№Ег6$51). 

Гафзепсе Фогпетеп5 4ёсогаНЁз იბსL 2085. зегуи Фшсе 4е а огавае 
2000სICC 4е Г6оНзе ФОпкапсой. Серев4авь оп а V00VC {1 ипе этап4е диап- 
1и6 Че Растпелиз ძირ $&ез её 4е ЧаЦез, მამის сопзегуё 16016 шзсирНопз ей 
010000001 сагасеизНиез ди, §8 гарромап{ еп тафотик 2 1а На 4и V оп аи 
сотитепсетепе 4и УТ 515016, реппенеше 4е зиррозег ის”იი реш Йхег 12 соп- 
§L0CV0C0 4е РёзНзе ргёс!з6тлептё 4 семе вродие. 

Тез 103C0CV008 (ძია. 3 её 4) ромепе Ыеп ]еитз 4айез, апзя Мед раво- 
втарь1ацелаепе იძს”ს рошё 4е уце ძი 14 |апее, ауапё 4ез рага|ез 4е Во]- 
1159 Нхёз ехасмештени, 

Готпетепй 4ез пёЧаШопз сагасё 15 иез, ачес сгойх (433. 4, 5 C 6)7, 

1 Те 4езят 6 Чоппе Гогпеплепе гезкаиге 4’аргёз IC Чезяш 5.
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тбр@аье [е5 по4е$ соппаз Че Во|115 сё 4 Етётош, е5 Ча ძი V-VI $. 

Се пб4аШоп а БаБиаеЦетеюе Разресё зиуайе ппе стойх ალს ენა ауес 105 

БгапсВез А Бо:4$ сопсауез, $’аго15защ Юиегепё ქხს Роць е5ё 15666 ძიი5 

ხს садте гоп4, бежетлепй еп теНеЁ. Та стойх е5ё Изегбе, 5085 ხX200C006§8 §0IC 

её срапсгёез, 10§ бсБапсгагез Райез ауес ძა§ сопрез 0011000ც. Гез епРопсетепти$ 

оуа|е5, 2121565, огиёз епые [ез Рой сопсауез Чез БгапсВе$ CL IC саг4е, 

оп Бар иеПетаете [215565 Уез CL [е$ езрасез 011 [ез БтапсБез, ргбзепати 

Газресё ძC 120905 зрЬёи9цез, 500L епбопсб$ её [153е5 ой еп заШе, ргой6$ 

раг ипе аге 1опоИаФлайе её отаусз ძლი ხეა ლხIIძყლა, се ди Рай аие Гоп 

оБНепй ипе пиргезуоп ძლ ГеаШез 00 ძლ ропилез ძი ри. Ге садге сопйепане 

сейе стойх е5 Юге, 11161(0611C01601, Че Ч4еах сегс]ез. Га гме @тоце етиге 

6სX е5{ губе еп апе зайе ძი \1а09]ез бсрапсгс$ оррозб$, епопс6$ 2099! 

рэг 4ез сопрез оБНачез. 

[`огпетеп( уапе. [.е сафге уайе раз 006 [а стих, дир 5е Чтоцуе 0VCI- 

0V006(015 зит ип 5аррой Ба$. II წეს тетагаиег аиае [ез р1епез 4’Оикапоог 

ртёзегиепе ძია уапагиез ехибтетеп! изСгеззатиез её опата ез Че сеё огпе- 

еп её ипе заКе 4е 505 сотрояйюопз ауес 4ез рашпейез ес., дир опё ппе 

отап4е узеиг зсепиЙаие. Ропг &ше БтеЁ, ’арреЦе се ше4аШоп: теёдаюоп 4е 

Во[11$91. 

Оле руешге ауес 16 Баз-геНеЁ огозяег Фап раоп (ძლ055. 7) ргёзеше рго- 

фаетепй ипе рагНе Ча сБарЦеаа. Ге 4езяа Фий о1зеда ауес ипе ссбагре 

20I0VIL ძის ლის. #топуе 4ез апа|оо1ез Чапз 10 тергёземайоп$ Фол15еашх её ащ- 

(05 апипаих заг а уа1зе|е Фатоепё 4ез Заззат!Чез, заг 1[е$ 5545$ 4е зое 4е 

Регзе, ძი Вузапсе её 4е РЕшгоре осс!Чепе ес. LC шойЁ ауес Гбсвагре, 

ртоуепаю{ 4е 1а рапие ძი (6(6 4ез го Заззаш4ез, сай 565 гбрап4и 4а VI 

ап ХИ 96 4ез. ГагсБа1зтае 4е 12 реше 4’ОаЕапеом её 4е 500 отпештейи 12 

{ют гарройег იIსI6L аа сопитепсетепе 4е I: рёпо4е шФатее. 

Пеих аиёгез Баз-геНе?з ауес 4ез ппасез Нота, 20955! 255627 огозисге$ 

(4ез$. 8), 2V20L 4ез апаюз1ез, $1 поц$ еп аееоп$ Фаргё$ |е5 46а ძს со- 

звиае, ауес [ез Баз-геНе $ соппаз ძლ О)маи (VI-VII 5.—цп татиеаа ауес 

Чез სჯა поп 600010705 её реш-ёые 016006 (20X, ძია Бойшез шоЦез ам Бои 

рол её 4ез Нсез 6уазбез заг 1е$ фаплЬез, 4е5з. 9) её заг ише 5е 2II0001- 

епое (У— УТ 5., 8210LV521L15, р1. ГХХ: 115, зацоиё 1е Баз ძი [а горе 

ёспапсгё), зопё ал5я ძლ§ топитеп4$ 6$ 211C1605. [е$ тгезбез Фипе шзсир- 

Ноп заг Рил Фах 1е5 гарромепй аах У— УТ $. 

Тоше$ сез р!еггёз, $1 0005 ехсерюп$ 16 сБарИеаи ауес 16 раоп, ргёзеп- 

C69L ძლია шопишен$ Рапбгатез 00 4ез р!адиез сотиаётогаНуез, ди! 4апз 16VC 

{етлрз 6(0I160C ргораеглерё 10500 4апз IC шиг$ 4е Г68е, сотте 00905 

16 уоу0п$ А 80I01ყ31.
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I, Ре 0ი125:15321 а КуесЬ! 

биг се рагсочтз, 16 I00C 4е |а пуе саисве ძს МасВауёй, зе 4тоцуега 

ипе зи{е ძლ ре шопатепи5. 

Еп Расе 4и УШасе ძი ВаисЬ! зе зопё сопзегуе$ 1ез тез\ез Фипе рее 

6<зе а ипе пер АБоц[Бонаи:!. Се Байтепй роме 4ез 4тасез в\14етиез 

Филе тезаотаНой рохемеиге. 

Сотиле сБатаЬгаше 4е 1а (ბ опегие оп $’е5ё §6LV) Фиапе апслеппе 

реше ауес шзсирНоп ебогепое еп |е тез M012)095Cს16 «Кроимошр. Оп пе 

реаё раз ше РазсирНоп, та равозтарМаиетей 1 წ2სL 12 тарройег аих 

XI-XII $. Пап 16 миг осс4ешйа[ оп а 15616 ехмепещештепе ипе релте 

ауес по тёдаШоп 4е Во]115$; §005 12 стойх §00L отаубез 1065 тад1$сшез ртес- 

Чиез А её ©. 

Оп реш р!а$ Баз да’АБошФоией зе чтопуепй 4ешх рез е@сез & ппе 

пе! — ОгзаКагёр:. Гир Феих пе ргезетйе мел Фулиетеззатй, 120015 дие 

Рацые, ди! §6 ‘тоцуе მს Бог4 тёге 4е |а Cხ2V5560, C5L самеих раг ипе за Ие 

ძი р1еггез 010605, шсгазез ძმ0§ 5е$ плиз а 1 6XL6116სI. 

Зиг ‘ипе 4е сез р1еггез е5ё гергёзепёе ил §2:060L опфШеих. Се то 

ай 165 терап4и аах рёмо4ез 1ез ра$ геси@ез ძ205 РагсБИесваге веоглеппе 

0L 2II06010006 (8202, Оууат, МайуЦ, 8010155,, Саши, Мазага, 7V2IL00L>) е 

Фаргё$ плез ძი0060§ п’а раз 6 изИе еп Сеогее аргёз 1е VII зе&е! 

Ге’ загплеп е5ё §LVII5დ оботешацегтець 16 реше пе Чепё раз сопарие 

ძი Разресё тлаёие| 4е 12 р!аце, И пе $оссире дие 4е тепарИг 16 100ძ 4опае 

её обзегуег [а зутеёе, ассерйап{ IC§ Ютглез согарозёез Меп ауапи оп {етрэ. 

Гогпетене ФОтзаЕ4гер! ргёзегие еп рагасийег ипе зуЙзачоп Юг 0XIთI021C, 

0L [а тёрёНЧоп ехасе 4е се поНЁ зе топуе заг 006 рете 1асгазе 4апз 12 

Гаса4е оссЧепиа[е 4е ГезП5е ძლ 801195: (ВаЙ. ძლ Газе. Мам ძი 1а LIII21C 
Свого1еппе 4е РАГКа4. 4ез Заепсез ძი РОВ5$$, уоЁ. IX, ТЫЦ$зь тодо, р. 87, 

Нас 62). 

სი ааме оглетец& ФОгзаЕагеМ роме 16 шёле сагасге осоте ие, 
тергезегиао& аше й15е 4е райленез еп агсз допЫез (4езз. 10). П0’аргё$ 501 
${Уе оп рей гаррохег сейе раетге 20951 მსX VI-VII $. LIIC реше 14епидие 
2 646 боцубе реп4апе 105 РоиЩез ёза|етете 2 801015951. 

Сша КЙотаё тез раз раз зе \гопуе IC уШасе ძლ К1аце"В:. А ип дети 
ЕПоглёме Ча УШасе, მს Бот ძც 1а ითხ205500, 5е зоп& сопзегуе$ 105 IL65(05 

Фипе реёие CCI56 А ипе пеЁ (4ез$. тг), 1200CI А еп ]асег Фаргё$ [е р!ап 
(сотпрагех А 520161951 её аийгез), 16 геуеглепе ахес 4ез рлемез 4е ძ!III6I6იL§ 

саНБтез её Ч тегие$ сощеитз, Фаргёз I зсриие огпетеп!ае ძნ 1060LL6C12C 

овотатеп I6C00L её Фаргёз 12 51001) C0L0ICხ6 зоиз Рогте Фип гауоп, Чоп IC 

т ]е соппа!5 სი C25 ри гёсепи р. ех. А ТаНпе (Аппеёте), паз 1C1 РехрИсаноп C3L 
“ 10016 АН терие,
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саде 01IIL6C0L216 10ძ1006 14 160) бродиае, 6C(00( гесоцуеце её ლIლ0ძ1:ტ6 ა0ყ§ 

Роге Фиш агс еп ელ0012ძ6, ხI80 ძხ сейе Юпие 2I2ხ0-I0II6I0C 501 соп- 

пие еп Аппёме раг ძია шопатениз Беаасоцр раз 10C1005 (р. ех. А Ам). 

IV. Затеёра 

ЗатёБа зе \тоауе зиг [а муе гаасбе 4и Во$$166155-Е3Ка а аела оаисБе 

ძს МасБауен. Опе (091-C А ипе пеЁ, 4е отап4енг тоуеппе, 05 ргезаае еп- 

Яетегепй еп пушез (4е55. 21 её 22). ЕЦе ай геубие 23 Гехёбцецг сотлте а 

Римеёнейт ауес 4ез ЧаШез Мел 4аШ6ез, Фиапе 1CIIILCC уег4Аме рае. С’езё 4е 1а 

заётзе р1егге ди’езё теуб а 1|е ротаие осо еп! ძნ IL рипарме вое 4е 

Отап!591. 

Га Нса4е омегие а сопзегуё ძი 1010 тасБез (4ез5. 23). M0ს§ Lი0Vს- 

уол$ 165 таёплез тисрез папешатез Чапз |е р]ап, 10) 46тлетбтгеез а I”IILC6- 

пеит, & ILCIIIC59I551, Риатефь, (ა0სყიI0ს9ნ200001 её Огплап1ея (1е рогиаае). Га 

Чёсоганоп Чез пусБез Че ЗапаёБа (реёиез со]оппез, сБарИеаах, агс$ ауес #ез- 

1015) гарреПеп* забой ГоглеглепаНой 4ез 0ICს6§ Ча рогёчие 4е Опзати5я. 

А еп }аоег Фаргё$ зез тезйез, Г6о|зе Че батавБа ай исреглеп{ оглёе ძი 

зса[реатез. Сеце зарёме ройе пп сагас&те ригетепе ово иаие её соп- 

зе рипераетенй Чегиге!ас$ ауес 4ез райлейез оботлёйаие$. Гез пло Че 

сейме зсшреоте §0იL 1агоеплетй тёрап4из еп C00Lთ6 аих ХГ-ХШ 5. Ашя 

ი0ს§ L0სV00§ 1 ТЬеь Вефа, 76ყეი1, Ейра па, Азага её амйтез, 4е поёте 

ისა ტის Атасоц, АЕБраф, зат 1ез решез ауес стойх аппёшепиез еёс., 4ез 

паёЧаШопз$ C00515:20L 4е АШЁёгерйез Неигез герНёез заг еЦез-плётез, шйлимети 

еп\ге]асёез ои шзсгИез Гале Чапз Гамые (4е55. 24—26). 

Mიყვ тепсопмопз А Мкоизит4а, Ета Ча её 101201551 ხი მ0LLC 

104, огпаое 16§ сопутасНоп$ &тоЦез её |опецез, от@ташегтеюй уетса]ез ой 

еп (01006 Фатс, 0000 роштай арреег «гапобе 4е соиНез» (4е5з. 27). 

Ге теНеЁ Че 12 огауиге ძნ Запаёра е5ё 29567 @еуё, 5е5 Рог4$ $00 соцрё$ 

регреп@сшанешепь 4е Фасоп 2 Югтег ип !оп4 Копсё баг 16006 105501:60L 

XIV60ე69L 10§ Пепез с]атез 4ез 01060)60(8. Тесболаиетель 12 стауиге 6§L раг- 

файе: CIIC зе ძI500თს6 раг |а CI2LLC 4и Чеззиз, 12 09CLCCC6 ძლია IIთ005, 12 риге 

ძი Па §VI(266 ძყ ძი§5Iი, ძისL оп пе ინს мег 12 ხლამას(რ пла15 0V. 63L §6C, 

запз ჩ21Cჩ6V9I, се ди: 16 тарргосБе ძია отпеглерз 4е5 глошиен Ча 5(VI1C 

Ъагодие თბი: თხი 10რლ60L (ТЫ -МееЕЬ: её апгез). Гевзе 4е Запаёра а 

Беаисопр 4е маИз еп соштип ауес 16 рогИчие 0CCIძ60L2) 4е Гёвбе 4е Отла- 

11551. 16 сго15 006 поз пе попз ‘готрегопз раз я поз ძ21095 12 сопзегас- 

Нов ძნ баштёЪа, аля 006 1е рогНаче мепНопоё, Че 12 ргепиёте пло! 4 

ХШ 516C16.
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У. Зам ёБа-Васр Е! све. 

биЕ сейе гоще, 16 |опо 4а уетзапё §სძ 4е 12 сраше ძს Lისსლსი, 5е 

ხის“ иле заМе ძი рейх шопатеп шяет аи (КаЕПавь К1$11- 

К11:55а, СЬ1ю4!1ага). ВасрЕИсВеф 2 еп ]авег раг 9505 пошаотемх гезез, 

ай забеРо1$ ип епатой წ0XLIIC аззех уд е. 

VL. Наташ [оц 

Ге часе ძი Натат!он (Васбе-Натапз!у) 65L 5IL0VC 2 12 зошгсе ძს Ка- 

га-зои, 2((1060L гой 4и Масрауёп. А реп ртёз А სი КЙотёме ძი се уШаве, 

д Резь зе тоцуе სილ рее 69956 А სილ XC, Меп сопзегуве (4езз. 28), рог- 

{ап 4е$ п5сирнопз$ аботейеппез 0ს! шопиеш дие се Райтер а 66 соп- 

тай раг Геи ау! КаКБа сё за шёте Ктауа, $05 1а тете Тпатаг. 5 0- 

пеп апопуте ძნ а тете 'ГБашаг 10$ а сопзегуе CC6IL0I0§ тепзе1спетеп{$ 

зит сез регсоппаеез, аррайепаи а 12 ИтШе Затаяуай ძი ЗапизкВе. пе 

зайе ძი {6тло1епасез Че ЧИЕетегиез зоагсез авотр1еппез CL 2IIIC0I60116§ рег- 

006LLC0L 4е сопсфаге 006 1ез Ч4езсеп4ан$ 4е сейе Рае ტხიIციL |е5 зеспеит$ 

ძი Трон, соппиз 5045 16 пош ძლ 'Трогёей её АЕрацаьЬен, зопуегпавй 12 

РуауаЕБЕНе её 16§ ICთI00§ у аЙепаюь ძირ) Ч4ери$ 1е ХИ $. Оп реш гаррог- 

{ег РазсирНоп её 1а сопутасной 06 Рес|зе XC1§ I0§ 210005 90 4а XII 5. 

УП. Огохтап [пЕёшепг её Зарегецг 

Сез УШаоез 56 МоцуепЕ ап за4 4е ВаспкИисВефь заг IC Бог ძს M2Lხი- 

мой у-дапа, аНает{ гой аа Масвауен. 

Рапз Рав C001016 4апз Рацые, оп Чоцуе ძია гезёез Фапсеппез C911505 

её Фапсеп$ сипенёгез 001 пе ргёзепйепе раз Беасопр Чтв. II ლაL сипеах 

дие ртё$ ФОголтап Зарёнеиг а &&6 V0სXV6C ипе 4аЦе, раз эгап4е, па! 0160 

{аШ6е, Че 4 топое, заг 1адаеЦе 65 тергёзепё ип гаёдаШоп ძი Во 

(Чезз. 29), 160061, праэтё за зпарИсие тейайуе, ილსL те сопя14еге сопло ип 

ძის пеШеит$ ехегор!ашез ძლ C6L 0106111C11L. 

Те тапе] гвапл еп 0ხ2იLILCC за 1ватие регглеё ძ”X0X0II00CL 4$ ташие- 

пап 0061000§ сопу4етганоп$ 9000L216§ заг 1е5 шёдаШопз 4е Во|1159. 
Кетатааоп$ ауадпе (0სL дие 1е5 ссрашШол$ ауес шзсИрНоп$, уепиз 4е 

Ч Ртег$ епагой$, подает штаба етене 006 дапз [а тбо1оп 4оппёе, сей 

отпетеп{ езё ипе ргодасНой 4е Рагё абогаеп. 

Га тёотоп ძი зоп ежепяой овоотараме ео ძიას сопЙиаепе ძყ Рой- 
Чаоци (801XI55-(Cს21)) её ძს Масрвауви, А Резь 1VI50ს”2სX четзаи пог 4ез 
поп Киспоци устан ауес 12 ПО}ауаЕБЁНе, А Роцезь ой зе LC0C0XV60L 105 

зоитсез 4а МасБауён (у. Р|.. XVI). Веп аае Клапеф её ტხისIნისყს, ой 
იის§ у0у0п$ 4е$ топитет ауес плеЧаопз ძი Во|15$, 56 моцуепи заг |а
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пуе ლეხისC аа Масваусп, оп ილს: ძხიიძ пабе сопя6гет, 4артё$ 108. 0)ე(6- 

иаох роззе46$ 200010101 0LC90L пог@ 4е сеце имете оп пе телсопае раз 
ძი паедаШоп$ Че 601111951. 

Ан ახძ, поз 18 уоуоп$ Чапз а твой ФАнь рибозетене А ЕтбгомИЕ 0§ 

ТеКог, се ди шие с1ашетен 12 усе раг ]аалеЦе [е 1110VIL 001116 а рёлёйе 
еп Сботае, О’арге$ З\гиусолузКЬИ ლა рагасиЙтетеп" сагасёизНаие ропг 
1 буме, ой 000§ 16 уоуоп$ ей сеамаштез Фехегтр!ацез сё а тегиез уаматиез. 

$ 0005 ехапИпопз$ 105 110021108 ძი Зуме аи! [А ე095L §011L 0XCICII1CI11611L 
гёрап4и$ заг 10 топитет ძია У CC VI $, поцз очуегоп$ 000 იეLცის 
&о1епбе ауес 1ез 100021005 Че Сёогое сё ипе огап4е АСтепсе 0I(LC 00X, 
20951 Меп ძა соб 4е5 оглетеп 5 Ф’аи рошё ძლ уце 4е 19 (0C1)1100C 4е ег 
ехесиНоп. Ви ет а ძ:ლყა ипе (2010 4е 415диез 5VIICII5, аб Че сез 0V61- 

фаез Фииштез ФберайаНоп$ оп 000L 20015) აიხ1ოილსL {го1знаме ехетрайге$ 
ауди ипе геззетб]апсе Со1опее атес 105 шедаШопз. Ре сез ехетр[игез, ип 

зе! (ძილი. 30) зе гарртоспе раз ой тошз 4е поз серап ЯПопз. Маз 151 21391 
I ძე етгептсе 05L 1)1101605ც. 

Се сы 05L ლ550IIICI, с’езЁ 000 [е I6II0L Чез тёдаШоп$ 5VIICII§ сп обибга|, 
а 0001000§ ехсерНоп$ ргё$, езё тёз Раз её гаррейе ро ип ძლი! огармаче 
зиг реше. Ри!$ епсоге, заг [е5 еспапИЦопз$ зуйепз$, 0005 пе уоуоп$ раз ძL 
{оц Че сопрез 006110065, её Гоп у 45Ипече райоаё сайенлепт ип опа ра 

VI00, её [е 4езут ехбсий (<Чеззште>) 005505. Семе сисопзапсе зе ]ейе аах 
усих 485 але поц$ [ез сотрагоп$ ауес 1е5 всрапНШоп$ 200101005, ой ]е ге- 

ПеЁ роге пп сагассте ргаздиетепё татаие, ой Гоп етр|ое 9 50სV60L 1е$ 

сопрез 06M000§ её ой 100§ 1е$ Cლ010§ ძლი Гоглетепё зопё решз, се 0901 1600 

100:00551616 ძი ძ15V1)C06L 1C Чеззиа Чиа Гоп ди! еп зотлиле езё зарргиле. ГГог- 

пепетаноп 4ез шб4аШоп$ зуйенз$ 05L сотратайуетаепе зипр!е се еп ©бис- 

га], зибойе 51 Роп ртеп4 зеетепё еп сопя4егайон 165 ехепаратез 200109005 

аих ტლხ20VIIC0§ эбогоет$, Белисопр раз раауте. ЕЦШе п’ез рочг айз$! Чие, 

раз Чёхе!оррёе. Те пефаШоп 4е Во|5$, аа сопаие, роме ип сагас&те 

ра{Чацетене асвеубс её регесНоппе. II п’у а шёте пеп А адолиег А сеё огпе- 

теп+. Га 0055161I(C ძი зе Чёхеоррег дар IVI 156 аббгеше ლ აL ძლ): ершзсе, 

атепбе А §6§ Четийегез IIIIIILC§. [.е5 согЬез, [агоетепё CL Баг4йтепй ‘гасбез ”, 

198 езрасез пмеглаёайе$ I6000I5 Че Нсоп ехрёФетие её пмеШзетие, ип ICII6( 

зай баготлеп* Бааё 4ез §01/ ელია еп репёе её ძია р!ап$ соирбз оБНаиетепть, 

стёарё ип 10ს VII 4е с]аш оБзсиг, её спа ძია сотрозНоп$ 010C11CII(2105 

сотрНачёез”, I0)00(0I6იL სი стап@ 2004 аг9$Наие сё ип 9I200 зауой Райе 16Cი- 

п1дие 4оги 16 тёзаЦае ргбзасе шааЪЧаетеле ип юпа 46уе]орретеги. 

1 [65 сгойх зумепиез$ 5001 аи сопмамте тоие5 а Иооез Чгойез, L0VL еп $’ агол$заит 

ლი Баог. 

3 Ел Зуце оп пе уой раз [ез соплрозииоп$ 4е пз64аШопз$ ауес рытеиез аи’оп 1гоч- 

уе еп Сёогае.
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Е. სICLII 20 заррозе дие 12 §00VICC 4е Ропаше ძივ #10ძ02111015 §3VIIC905 

ი00L [е5 Ипаяез §VI)100II000§ 200100065 ძლ Гап@дие Вабу!опе её 4е ГАззуйе. 

П’артё$ Горшюп ძი Зёгхубо\уз КТ 205951, се пойЁ а рага еп Ошеги ауми 

1е сЬизНатизте. 511 а рёлёне сБех 11005 Ча $4, се 0ხ1, 50101 от, ез CI21- 

гстеп шас раг 12 гбооп ძი 500 @4хе]орретепй еп Сбогее, Ш п’65ё 025 

пбесеззаше 006 се ШИ 5е тарроме абзоателе аи сВизИатзтае. IL е5ё XI2L 0ხ0 

}с пе сопиа$ раз Фипааез зет а Мез §0L 163 оБ]ей саисазет$ (010C0ი15(0X10V0ლ5, 

10015, Ф’аргё$ топ оршюп, поп зеететё Ша реШесйоп Че сей отпетещь, 

11215 00551 зоп аЧарйаНоп уамбе топ\шетй аме ძექი аа У $. ი00§ ауопз а те 

1 ппе 116$ 212000000 ‘тают: пои 1е мочуоп$ пой зещетел{ зиг [е$ ეLCჩI- 

{гауез 4ез рошез, сопие 2 Во|115$, паз 2159 зиг 4е$ 5(C10§5 зёрагёез, 21051 

ие иг 108 ЧаШез 6L 105 со]оппез. 
Сл буйе 020551 зоп аЧараНоп ლ5L 116$ V0II00. II ლ§L 6мапое тей Сеог- 

ое оп пе Нопуе ие 4ез 110ძ211100§ ауес сгойх, пла! сейе сисопзапсе зеще 

I 05: раз за Изатие ропг ип Чтесетене Раррайнов 4е се гой ЕЁ Cხ67 попз а IIIIL- 

гофисНол ძა сризЧатуте. Ргепай{ еп сопяегайой ძსც Гилазе 4опиее гер- 

(ახალი пп зуглройе тейоепх, оп 4ой Югсешепе тетагачег Ч4ап$ 006 сотпро- 

оп (ее 00C почз [а шогите, раг ех., 1е паб4аШов ძა УаззЕепе МаЕБаре 

ძი Во|5я («ც8სII. ძი Р1л5е. Маш, V0I. Ш, ТЬ. 1938, р. 320, Не. 14 её уо|. 

IX) ТЬ. тодо, р. 185, Но. 113), чи Нел ей ее |а герубзеачоп Че 12 

сгойх (решё-@те плёте ргёсзетене 12 сгойх бааНайскйе а Боцё$ 61915) её 12 

ргапсре убееые 00 Рагфге, Пел даь раг ех., роиг LC ICI Еашт е5{ аЧеме 

раг ип зсеаи-суЙп те ауес тергезеианон Фап агбте еше Чех сгойх Че Ма|- 

4 (С. Сов(епац, Мавие! Фагсьсою®е омепе ს 1927, р. 378, На. 284), 

ხა атеп Сбогое )) реш те тергёзее ეხლა заг ипе Базе Че II2LCIICI 

еб постарЬ1аие, её ди! ლ5( ხი гезе ძის саШйе раеп ძი Ша уши 4е а хе- 

ელლინი её ძლ II Ссоп ЧИ ой Че 12 паге тепайззалие ап Гапиаие РгосВе 

Опепе 1. 

II (ისL зоибопег адме 1а (001006 обогаеппе Че Гехбсийов 4ез оте- 

глел{$ 001005, 4е$ стох защоць пе согезрой раз аа шаеме|. II 065L аиН- 

се 4е стоше ал’иа теПеЁ Чи сагас&те ძიხის ай ргодай Чиеметейё §VL 

реше. Га (066001006 4ез сопрез обИаиез а 6, Фарге$ 170000100 ძი З&гву- 

C0CMV5LL Ыие ФаБог4 заг ше. Маз зак 00108 მხა, ее ез еп {Юй са$, 

Р!а$ паблеПе дие заг реше. II езё Рогё розз бе чае 105 იIVი апмепз 6свап- 

6II0C”0§ 4е поме оглетепй рагмерй 10§ ргодисНой$ еп Фо ой еп ше]. (1205 
се саз, | п’езё 9IIIICIIთც ФехрНачег ICVL абзепсе. 

1 Семе (ძალ пта 6@ аопабе раг ца агйсе ёгеззапе Че МИе багар Вагпат6 [1, 

соПаБогатеиг зЧепиЙчие 4и Миззёе ძლ СН. КоизфахёЙ ег ძა зоп &родие, 2 ргороз 4’ «სი 

Че гсзвез Чи сине Чез аггез еп Сёогее», п’ежзапе роиг Мт5{апт аие 4ап$ ип тапизсие, 

ის ©5: сибе, епые ესLLC5, 1а гергодисНоп пзепиоппбе CI-ძიაას5 4аргё$ Соптепачц,
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LიიბიბიL овотоей, я оп IC сотраге А 100000100 5VII60, оссире ии 
4езтё Ъеаисоир раз Бащ ძი 46хе!орретеше. 5 пойз ლ05L уепа 4е Зупе, се 
а? IეVL епсоге ее Чег, се пе ропуай вые ძლ Расоп 100016012(C. Той аи 
ა00LL21:0, попме 006 поиз 4еуопз$ сотпр{ег ауес [е5 @арез тоуеппе$ дие се 
ი)09L а {тауег$б ауапё Файешаге 10§ ИиИе$ 4е I: Сбогое. Оп пе уой раз 
Ча’! ай елйёгеплен* раззе еп Сбогое 10სL 1C сБепиа ძი зоп 0CV0100000160სც 
11815 CC5L роикап{ 101 да’ а зар шаченар|етейё ппе CI2ხ0X2V0L опешае. 

Роиг сопсте, 16 {ега! гегплатдаег 006 роиг CIსCIძ0L [ез сБеглизз ძV 46- 
уе]оррегтлеп{ 4е се пло 4апз [е5 C00II05 ძნ 18 Свогае, 11 зегай Фапе отапде 
ппроМапсе поп зещеглепе ძ%L0ძIიL еп 4&а 10§ ипасез ძია топитен апиб- 
11е0$ шепНоппе6з $1-4е$а$, 11а15 §0I(00L 2055) ძნ Четопигег 10§ топитер5 4е 

ТасЬ!: её ძლ ВаглбаЁ, се аш реппеай 4е деег ип роп{ епые 12 твеоп 
80121551- სიი201551 её 16 СБиаЁк апабшеп. 

Сотипле тёзиЙа+ 4е поме уоуасе 9005 ропуоц$ Чтег адие]иез сопс1а$1- 

оп$ иоройагиез рошг Гоше 4е {а уаПёе аи МасБауен. 

г. Оапз сеМе гёг1оп 0015 ауоп$ 1ез р№$ 20C)605 топител$ 200X91605. 

Т.ез Чтасез 4ез сопзтисНоп$ попитепйаез 500: ртездие епйёгеглейй еЁЙасвез, 
სიმ 3 сБадие раз поцз$ 4гоиуопз 4е ре!$ тезез, &6той1$ Фаве сяЦаге 12015 

Понззате. ГГехатеп агсЬёооэ1аие 4е сейе геетоп 0005 ргогаеё Беацсойр ძი 

попуеац её 44паНер4а. II о забой аМепаге Беаасопр 4ез ЮючШез 2ICხ00- 

109010065, ; 

ჩხეია апсип ქსხ6 епагой 4е 12 C0C601:016 поц$ пе уоуоп$ V90IC (LCIIC исвеззе 

ძი попитет$ 4а У её VI я6[е$. 

2. Раг сопме, 16§ УП-Х “500105 попе ипе [асипе 2ხ501L6. M0V§5 

пе уоу0п$ айсипез Чгасез ძია сопутисНоп$ зёогеепиез 2: сейе сродте. 

II е5ё ტVIძიიL ат’оп пе рейф раз гарройег сейе сисопу%апсе ам риг Бахат4: 

еЙе езё с1апетепе II66 аих ЧезНаеез роПИаиез ძლ сейе 1C9100, 01601500060L 2 

Гёроаие ძი 12 ЧошшаНоп агабе, диап4 16 16C XVII ძნ 1а CსILVIC თ001016006 

ауай сеззё ძ”V ხ2LVL6. 

Тез #I2ხ0§ еих-шёшез ი'600L рошг 21051 Чие раз 1а1556 Че ‘тасез Чаиз 12 

гёо1оп. Га! тепсопётё 16 зе] попитепе атабе ргёз ძის УШаве ძი Вась, 2 

4гоне 4и соптаю тоуеп ძის Масрауви. С’езё ხი талзо!6е 4опё пои$ L0ს- 

уопз 16§ зетМаез А Отатпу5зь даиз [а I651ძC11CC 4ез 6пайз атаБез, ой 1$ ог 

1215§6 Чате Чтасез епсоге 4е |еиг §610VI, соплоле, раг ех., 4ез Бай1$, ес. 

Тез попитет!з 900106095 4е5 X-XI 5100 500 тергёзетйез )ს50ს”2 

ხX6560L рат 0ყ61ცს6§ 105CIიხ00§ 4е 801111551 56სI6Iი6იL. 

Тез ტჯ”იტი!ბი§ 20551, реп4апй 16სL сопбе ძიIიI02V0ი, ძემიძ 16VI6 1015 

51ტC6216იL 2 5მIიCჩVIIძ6 ап X е ეს соштепсетег 4 XI §5., п’оги 12155C 

4алз [а I6CI0 аасипез V2C0§ 4е 1CსI5 бгесНопз.
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3. L0§ XII-XIV §5I6CI05, 2010§ Гехриюй ძია Агабез её 1ხ50ს”?2 110 V2- 

3000 4е 'Гипойг, §00L 4е поцуеда ипе 6родие Фииепямез 6IL6CV005 авоте1- 

еппез. II 5'е5& сопзегуе 4е сейе репо4е 1още ипе зайе Че отап4$ плопитепи$, 

аш Ффипе отап4е дцапи Ч азсирноп$ её Фаитез гезез (аЦез бапеёга:- 

гез, 6LC.). 
4. Аах ХУ—ХУГ §I0C1C5, [е садге 4е I. рорч]айоп сБапее 4апз сейе 

геотоп, Й зе ргодай апе огапае пплиметаНоп агпа@мепие, сё с`е5{ а10г$ 0ს” арра- 

215560 4е5 топитеп агпёшепз. 

II е54 Пог5 ძნ Ч4ощме чае Гёгеснойп обогелеппе зе Ейзай А сейме бродае 

215$ та 01IC зе #4 гегпагациег 4е поцуеза зибоиё аа ХУП 5-., ой 0095 

уоу0п$ поп зешетеп{ სი уа5е асНуйё реоглеппе тезаатайуе 4апз сеце 

тёо1оп, пла!$ 20§51 ძლ почуеЦез сопзгасЯопз, $05 огте рипа раетепй 4’6гес- 

ხიხვ 4ипронапсе зтаёслаие —Юцегез$ез, 000. сатауапзбгаЙз, её 21051 4е 

зиЦе.
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