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საქართველოს სსრ მეცნიერებათა აკადემია 
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ივ, ჯავახიმგილის სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და 
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=> მატერიალური კულტურის ისტორიიდან 
(აღაიანის არქეოლოგიური ძეგლები) 
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ნამოომში განხილულია სოფ. აღაიანის (კასპის 

რაიონი) მიდამოებში ნასტაკისის არქეოლოგიური ექ- 

სპედიციის მიერ 1975-1978 წწ. გათხრილი ანტიკური 

და ადრეული ქრისტიანული ხანის ძეგლები. კრიტიკულად 

სალა, დაკონკრეტებული და დაზუსტებულია თარიღები. 

ნაშრომი უხვად არის ილუსტრირებული და გან- 

კუთვნილია არქეოლოგების, ისტორიკოსების, ხელოვნე- 

ბათმცოდნეებისა და საქართველოს ისტორით დაინ- 

ტერესებული ფართო მკითხველი საზოგადოებისთვის. 

21–ვ83 Cთდ გამომცემლობა „მეცნიერება“, 1983



წინასიტქვაობა 

წინამდებარე ნაშრომი წარმოადგენს ნასტაკისის არქეოლოგიური ექს- 

პედიციის (ხელმძღვანელი ისტ. მეცნ. კანდიდატი ალ. ბოხოჩაძე) აღაიანის 

რახმის მიერ კასპის რ-ნის სოფ. აღაიანსა და მის მიდამოებში 1975--–1978 წ. წ. 

წარმოებული არქეოლოგიური გათხრების “შმედეგად მოპოვებული მასალების 

მეცნიერულ პუბლიკაციას. 

სოფ. აღაიანსა და მის მიდამოებში ხშირად ჰქონდა ადგილი შემთხვევით 

არქეოლოგიურ აღმოჩენებს . თხოთის მთა კი, რომელიც უშუალოდ ეკვრის 

სოფელს, არაერთგხის მოიხსენიება ძველქართულ ისტორიულ წყაროებში მი– 

რიან ქართლის მეფის გაქრისტიანებასთან დაკავშირებით. 

ექსპედიციის მიერ ჩატარებული ინტენსიური სადაზვერვო და გეგმაზომი–- 

ერი არქეოლოგიური სამუშაოების შედეგად გამოვლენილია მრავალი «უაღ- 

რესად საინტერესო ძეგლი, რომლებიც წერილობით წყაროებთან შევგერების 

შედეგად ანტიკური ხანის ქართლის სამეფოს ისტორიის ბინდით მოცულ 

მრავალ საინტერესო საკითხს ფენს ნათელს. 

აღაიანის რახმის მუშაობაში გარდა ავტორისა, სხვადასხვა დროს მონა– 

წილეობდნენ: უფროსი ლაბორანტები –– ო. ჯოჯუა, გ. ნარიმანიშვილი, მ. ნა- 

დიბაიძე, ხელოვნებათმცოდნე გ. მარიანიშვილი „დ სტუდენტი-პრაქტიკანტი 

ფ. მაისურაძე. მხატვრები -- ნ. თაბუაშვილი და ც. თურქიშვილი, მძღოლი 

დ. ზარიაშვილი. 

გამოცემისთვის ანაზომები (გეგმები და ჭრილები) მეასრულა არქი- 

ტექტორმა ვ. სურგულაძემ, სამხატვრო სამუშაოები –- ნ. თაბუაშვილმა, 

ც. თურქიაშვილმა და ნ. თოფორიძემ. ფოტო-საილუსტრაციო მასალები კი 

8: ასტახოვმა და რ. ლაღიძემ. 

დაბოლოს სასიამოვნო მოვალეობად მიმაჩნია, მადლობით მოვიხსენიო 

კასპის რაიონისა და სოფ. აღაიანის ხელმძღვანელობა ექსპედიციისადმი მუდ–- 
მივი დახმარებისა და ხელისშეწყობისთვის. 

ავტორი'



ყძესავალი 

სოფ. აღაიანი მდებარეობს ქსნის მარჯვენა ნაპირზე, მოხრანის ველხე, 

რომელიც თხოთის მთის ჩრდილოეთ კალთებს ებჯგინება (სურ. 1). 

“C , ” « (8) «LC # # (ი წა”. 

მოსრანის, ველი, რომელსაც „აღმოსავლით ისღვრის აოაგე, სამვრით 

მტკუარი, ჩრდილოთ, ციხე ბოდავისა და ტიხის მთა, დასავლით გორა ოკამი! ა, 

სამვრითკენ გარდაჭრილი ხაზი შმავ-ტყესა და წლევისა კასაის ბოლომდე“, 

მიდა „ართლის ერთ-ერთ ყველაზე დაწინაურებულ რაიონს 

მუხრანის ველი მრავალმსრიე ხელსაყრელი ბუსებრივი პირობების გამო, 

ადამიანს საც! ოერე ბლად საკმაოდ ადრეული ხანიდან აუთვისებია, სოლო 

ანტიკურ ხასაძი იგი ქართლში ურბანიზაციის ერთ-ერთი უმთავრესი კერაა. 

თხოთის მთა არაერთხელ მოიხსენიება ძველქართულ ისტორიულ წყა- 

როებმი. მოქცეეაი ქართლისაი-ში ეკითხულობთ: „დაიყო დღესა ერთა, 

ჟამსა 'ხნაფხულისასა, თუესა ივლისსა კ.» დღესა მაფათსა და აღვდა მეფე და 

განვიდა ნადირობად მუხნარით კერძო, და მოვლო სანახები მუხნარისა და გახნ- 

ვიდა მთათა ზედა თხოთისათა მაღნართა, რათამცა მოხ (ე) დნა ციხეთა მათ 

დიდთა ასპად და კასპად და უფლისციხედ, და განვიდა თხემსა მის მთის (ა) სა. 

და მუა სამხარ ოდენ დაბ (ნ) ელდა მის ზედა მზე, და იქმნა ღამე უკუნი, 

ბნელი ფრიად“?. ქართლის ·ცხოვრება კი გვაუწყებს: „ხოლო მეფემან მოვლო 

ყოველი სანახები მუხრანისა და აღვიდა მთასა ზედა თხოთისასა მაღალსა, 

რათამცა მოიხილა კასპად და უფლისციხედ. განვიდა თხემსა მთისასა შუა 

სამხარ ოდენ დაბნელდა მზე მთასა ზედა და იქმნა ვითარცა ღამე ბნელი, 

უკუნი და დაიპყრნა ბნელმან არენი და ადგილნი და განიბნივნეს ურთიერთას 

ჭირისაგან და ურვისა“3, 

ლეგენდის თანახმად, მუხრანისს სანახებში სანადიროდ წასულ მეფე 

მირიანს თხოთის მოთახე მოუსწრო ჯგანღმა. დაბნელდა მზე, არე-მარე ბინდმა 

მოიცეა. შეშინებულმა მეფემ თავის კერპებს სთხოვა შველა, მაგრამ ამაოდ. 

ისინი უძლურნი აღმოჩნდნენ. გაჭირვებაში ჩავარდნილ ქართლის მეფეს 

გაახსენდა კაპადოკიელი განმანათლებელი ქალის, ნინოს ღმერთი. ახსენა იგი 

და მოხდა სასწაული, განათდა არემარე. ამის შემდეგ მირიანმა იწამა ნინოს 

178“ ბაგრატიონი, ქართლის ცხოვრება, ტ. IV, აღწერა სამეფოსა საქართველოსა, 

ტექსტი დადგენილია ყველა ძირითადი ხელნაწერის მიხედვით ს. ყაუხჩიშვილის მიერ, თბ., 1973. 

გვ. 348. 

2 მოქცევა9= ქართლისაი, ძველი ქართული აგიოგრაფიული ლიტერატურის ძეგლები. I, თბ., 

1964,. გვ. 134--135. 

§ ჭ ქართლის ცხოვრება, ტექსტი დადგენილი ყველა ძირითადი ხელნაწერის მიხედვით ს. ყა- 

უხჩიშვილის მიერ. ტ. I, თბ., 1955. 
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ღმერთი და გადაწყვიტა ამ ადგილას ჯვრის აღმართვა: „და აწ ამ (ა) ს ადგილსა 

აღვმართო ძელი იგუარისა შენისა (0), რომლითა იდიდებოდის სახელი წმინ– 

დაი შენი“შ. შემდგომ ამისა ადგილი ჰქონდა ვარსკვლავების სასწაულებ- 

რივ გამოცხადებას. ზეციდან ჩამოვიდა „გუარი ცეცხლისა (9) გვრგვნოსანი 

ვარსკულავითა და ზედა დაადგ(რ)ის ეკლესიასა ვიდრე განთიადამდე. და რიჟუ- 

რაჟს ოდენ გამოვიდის მისგან ორი ვარსკულავი და წარვიდის ერთი აღმოს (ა) 

(ვა)ლით და ერთი დასავალით“ წ. გადმოცემის მიხედვით, წმინდა ნინოს რჩევით 

მირიანს კაცები გაუგზავნია მაღალ მთებზე ვარსკვლავთათვის თეალის სადევ- 

ნებლად: „და ხვ(ა)ლ(ი)სა დღესა მოვიდეს დასავ (ა) ლისნწი, რომელნი დგეს 

თავთა ზხედა ქუაბთა-თავის (ა) და. და მოუთხრეს მეფესა, ვითარცა გამოვიდა 

ვა ისკ (5) ლავი იგი, აღიმაღლა და მიიწია მთათა ზხედა თხოთის (ა) თა, გარდას- 

(ა) ვალსა კასპისასა, და დაადგა აღგილსა ერთსა და ნელიადღ ოჩინო იქმნა“. 

ქართლის ცხოვრებაში იგივე მომენტი შემდეგნაირად არის ასახული: „ხვალისა 

დღეს მოვიდეს დასავლისანი, რომელნი დგეს მთათა ზედა ქუაბთა თავისათა და 

მოუთხრეს მეფესა, ვითარმედ „გამოვიდა ვარსკულავი იგი, ამაღლდა და მიი- 

წია მთასა ზედა თხოთისასა, გარდასავალსა ზედა კასპისასა, დაადგრა ადგილ- 

სა ერთსა და ყოვლად ოფჩინო იქმნა“, მაძინ წიინდა ნინოს «თბრძანებია ––- წა–- 

სულიყხო ეპისკოპოსი ღა სიმრავლე ერისა, წაეღოთ ჯვარი და აღემართათ 

ომერთის მინიშნების ადგილას: „ერთი თხოთს და ერთი მიეცით სალომეს დე–- 

დოფალსა, მონასა ქრისტესსა, რათა აღმართოს თჟარმას ქალაქსა“?. 

მირიან შეფის ანდერძში ვკითხულობთ: „ესე მითხრიან და ვიყავ დაკვრეე- 

ბოლ. ამისთვს მოვჰკუეთე მე ხ0 იგი და შევქმნენ მისგან სამნი იგუარნი: ერთი 

ესე, რომელი ხეცით იყო სასწაოლი მისი, (სC) ერთი აღვჰმართე ადგილსა მას, 

სადა-იგი მხილებაი უფლისამიერი ვიხილე, მთასა ზედა თხოთისასა“?. 

თხოთის მთის არაერთგზის მოხსენიება ძველქართულ საისტორიო წყა– 

როებში, რომლებიც დაკავშირებულია ქართლის სამეფომი ქრისტიანული 

სარწმონოების გავრცელებასთან, შემთხვევითი არ უნდა იყოს. ცხადია, ეს 

დიდი სახალმწიფოებრივი მოვლენა, რომელსაც სოციალური გარდაქმნებიც 

უნდა მოჰყოლოდა, ერთი ხელის მოსმით არ მომხდარა. თუ გავითეალისწინებთ 

ნასტაკისის ეელზე გათხრილ, III საუკუნის საცხოვრებელ კომპლექსში ჩა- 
შენებული ეკლესიების არსებობასაც!მ, მაშინ ნათელი გახდება, რომ ქრისტიანო– 

ბა ქართლის ტერიტორიაზე ფართოდ ყოფილა გავრცელებული და სახელმწი– 

ფო რელიგიად მისი გამოცხადება ხანგრძლივი პროცესის მხოლოდ ლოგიკურ 

დასასრულს წარმოადგენდა. არქეოლოგიური კვლევის შედეგად ამ ფაქტის 

დოკუმენტურად დადგენას დიდი მნიშვნელობა აქვს ქართლის სამეფოს გა- 

ქრისტიანების პროცესის შესასწავლად. წყაროში დაცული ცხობიდან ისიც 

% მოქცევაი ქართლისაი, გე. 136, 
%ხ დასახ. ნაშრომი, გე. 148, 

წ დასახ. ნაშრომი, გვ. 150. 
7 ქართლის ცხოვრება, ტ. I, 28. 121. 

8 მოქცევაი ქართლისაი, გვ. 150. 

9 დასახ. ნაშრომი, 28. 159. 

ქეა, ბოხოჩაძე, ნასტაკისის არქეოლოგიური ექსპედიციის 1973-1974 წლების ანგარი- 
შები მისივე, ჩლვVახმჯხს ყწმ60» ILIვC»მMICCI:01 მ0X0070LIIყ6CIL0II 59MCII06IIIIMI 0 II080- 
C700MMმX> 8Vილყხ” ILCმIIXL I #იმისი, 7იX6ლ0ულიI90Cლ-%IMIC IICCM0108მIIV9 IIმ II050C1001II#2X 
I იX3MICM0I CC 1IC6., 1975, C. 67. 
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ჩანს, რომ თხოთის მთაზე მაღნარი ანუ მაღლარი ტყე ყოფილა!!, სადაც სანა- 

დიროდ დადიოდა ქართლის მეფე. თხოთის მთა და მისი მიდამოები ძველად 

რომ მუხის ტყით ყოფილა დაფარული, ამახე მიგვანიშნებს დღესაც ცოცხალი 

ტოპონიში, როზელიც მუხნარიდან არის წარმომდგარი: „ხოლო მუხრანმან 

მოიგო სახელი ესე მუხათაგან, სადაც არს ადგილი ამასა შინა ტყე უმეტეს 

მუხანი“!?, 

სოფ. აღაიანი ცხობილია ხშირი შემთხვევითი არქეოლოგიური აღმოჩენე- 

ბითაც. პირველი აღმოჩენა ფიქსირებულია 1928 წ. სოფლის ახალ უბანში, 

რომელიც „კომუნის“ სახელწოდებით არის ცნობილი. ადგილობრივმა მცხოვ- 

რებმა გ. მახარაშვილმა მიწის სამუშაოების დროს დააზიანა თიხის სარკო- 

ფაგი, რომელშიც ადამიანის ძვლებთან ერთად ოქროს სამკაულები და ორი 

მონეტა იყო (სურ. 2)!. აღმოჩენის ადგილი დაათვალიერა და სამარხეული 

ინვენტარი შეისწავლა პროფ. ს. მაკალათიამ რომელმაც იგი IV-V ს.ს, 

დაათარიღა!“. 

1958--62 წწ. ამავე ადგილებში ათამდე შემთხ ით აღმოჩინას ჰქონდა ვე ადგილე დე ძე ვევ ღ 2 ; ქ 
ადგილი!5, მოპოვებული მასალა ძირითადად სამარხეულია და მიეკუთვნება 

გვიანბრინეგაოსა და ანტიკურ ხანას, გვიანი ბრინაგაოს ხანის მასალა შეისწავ- 

ლა ისტ. მეცნ. კანდიდატმა მ. ბარამიძემ!ი, ჩვენ განვიხილავთ მხოლოდ ანტი- 

კური ხანის მასალას. 

47-58 კოლექცია თიხი ჭურჭლისგან შედგება რომელიც სახელ- 

მწიფო მუხეუმს გადასცა ადგილობრიემა მცხოვრებმა ა. დურგლიშვილმა. 

ნივთები აღმოჩენილია ქსნის საბჭოთა მეურნეობის დირექციის ეზოს მოპირ- 

დაპირე მხარეს, ფერდობზე. 

ხელადა (47--58: 1; სურ.3) დამზადებულია კარგად განლექილი თიხის- 

გან. გამომწვარია მოჩალისფროდ. .მას გადაშლილი პირი, დაბალი ყელი, გამო- 

ბერილი მუცელი და ფართო, ბრტყელი ძირი აქვს. მრგვალგანივკვეთიანი ყუ- 

„რი მიძერწილია პირსა და მოცელზე. ყურზე დაძერწილია კოპი. მხრის ზედა 

ნაწილში შემოსდევს ირიბი ჭდეული ორნამენტი. ხელადის ზედაპირი სუსტად 

არის გაპრიალებული, შემდეგ კი მოხატულია თეთრი ანგობის კონცენტრიული 

ხაზებით. I1=19. 5 სმ; პირის ძ=7,4 სმ. მუცლის ძ=12,5 სმ; ძირის ძ=7,.4 სმ. 

ქოთანი (47--58.2; სურ. 4) დამზადებულია კირქვის მცირე მინარევებია- 

ნი თიხისგან, გამომწვარია ღია მოვარდისფროდ. მას ფართო, ოდნავ გამლი- 

ლი პირი, თხელი ქობა, ლამაზად გამოყვანილი ყელი, გამობერილი მუცელი 

და ბრტყელი, მცირედ შეზნექილი ძირი აქვს. 0=6,5 სმ; პირის ძ=8,5 სმ; 

კოლექცია 5--59. აღმოჩნდა ქსნის საბჭოთა მეურნეობის დირექციის 

ეზოდან 10--15 მ დაშორებით, გზის მეორე მხარეს, ფერდობზე. იგი შედგება 

11 მოქცევაი ქართლისა9, გვ. 134--135. 

12 ვ. ბა გრ ატიო ნი, დასახ. ნაშრომი, გვ. 147. 

13 მასალა ღაცულია საქართველოს სახ. მუზეუმში. 16 : 28. 

13196L მაკალათია არქეოლოგიური აღმოჩენები საქართველოში, სოფ. საკობიანოში; 

დაბლა გომსა და აღაიანში, საქართველოს სახ. მუზეუმის მოამბე, ტ. XI--8, თბ., 1941. გვ. 90, 

15 მასალები დაცულია საქართველოს სახ, მუზეუმის ფონდებში: 17--58; 47-58; 5--59. 

10--60; 16--61, 2--62 და კასპის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. # 723 და # 728. 

11 მ ბარამიძე, შიღა ქართლის მატერიალური კულტურის ისტორიიდან, მსკა, VI, 

თბ., 1974, გვ. 124--136. 
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ოთხ ნომრად გატარებული თიხის ჭურჭლის უსახო ნატეხებისა და ხელადის- 

ან. 

ჯ ხელადა (5--59: 5. სურ.5) გამომწვარია მოყავისფროდ. ზედაპირი დაფა- 

რულია წითელი ანგობით. მას გამლილი პირი, დაბალი ყელი, მსხლისებური 

მუცელი და საშუალო სიფართის ბრტყელი ძირი აქვს. მრგვალგანივკვეთიანი 

ყური მიძერწილია პირსა და მხარზე. ყურის ზედა ნაწილში ჩაჭდეული ნიშა–- 

ნი აქვს. ზედაპირი გაპრიალებულია. ჭურჭელი სქელკედლიანია I1=2L1 სმ; 

პირის ძ=8 სმ; მუცლის ძ=17 სმ: ძირის ძ=10 სმ. 

ქსნის საბჭოთა მეურნეობის დირექციის ეზოს მოპირდაპირე მხარეს 

აღმოჩნდა ხელადა (10--61; სურ. 6). იგი დამზადებულია მცირე მინარევებია– 

ნი თიხისგა”ი გამომწვარია მორუხო-მოყავისფროდ. ზედაპირი ნაპრიალებია. 

მას ფართო, გადაშლილი პირი, მაღალი ყელი, განიერი მუცელი და ბრტყელი 

ძირი აქვს. მრგვალგანივკვეთიანი ყური მიძერწილია პირსა და მხარზე. ჭურ- 

ბელი სქელკედლიანია. I1=16,5 სმ; პირის ძ=8,5 სმ; მუცლის ძ=15 სმ; 

ძირის ძ=1 სმ. 2 

17--61 კოლექცია შეიცავს ბრტყელი და ღარიანი კრამიტების ორ ნატეხს. 

ისინი დამზადებულია განლექილი თიხისგან, კეცი გამომწვარია თანაბრად, 

გადანატეხში მოვარდისფროა. შეღებილია წითლად. ბრტყელი კრამიტის 

აკეცილი გვერდის სიმაღლე გარედან =5,5 სმ, შიგნიდან =4 სმ; მუხლის 

სიგრძე =8 სმ; მათ ელინისტური ხანის კრამიტებისთვის დამახასიათებელი 

ნიშნები აქვთ. კერძოდ, ორივე ნატეხი შეღებილია წითელი საღებავით და, 

რაც მთავარია, ბრტყელი კრამიტის მუხლის ზედა ნაწილი მომრგვალებულია. 

ისინი ძალიან გვანან ნაქალაქარ სარკინეს ტერიტორიაზე მოპოვებულ კრამი- 

ტებს, რომლებიც ძვ. წ. LI--–-I სს. თარიღდებიან!?. 

1961 წ. თხოთის მთის ქვედა ტერასაზე, ტრაქტორის ნათხარში გამოჩნდა 

ადამიანის ძვლები. ადგილობრივმა მცხოერებმა ს. ჩარაშვილმა გააგრძელა 

თხრა და 1 სიღრმეზე წააწყდა ბრინიგაოს ნივთებს, რომლებიც ჩააბარა 

საქართველოს სახ. მუზეუმს (96--61; 1--10). ამ კომპლექსის მცირე ნაწილი 

მოხვდა იქვე მცხოვრებ თ. ჩარაშვილთან, რომელმაც მასალები ჩააბარა კას–- 

პის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმს (# 723 და #798). მოპოვებული ნივთები 

გვიანი ბრინჯაოს ხანით თარიღდება! გამონაკლისს წარმოადგენს ანტიკური 

ხანის ხელადა (26--11:11, სურ.7). იგი დამზადებულია მინარევებიანი თი- 

ხისგან, გამომწვარია მოყვითალო-მოყავისფროდ. მას ფართო, გადაშლილი 

პირი, თხელი ქობა, მაღალი ყელი, განიერი მუცელი და ბრტყელი ძირი აქვს. 

მრგვალგანივკვეთიანი ყური მიძერწილია პირსა და მხარზე. ყურზე პირთან 

მიერთების ადგილას დაძერწილია წვრილი კოპი. I) =8,8 სმ; მუცლის ძ =15 სმ; 

ძირის ძ=8 სმ. ( 

1962 წ. გხატკეცილის გაფართოებისას, ისევ მეურნეობის დირექციის 

ეზოს პირდაპირ, ფერდობზე ვმ. სიმაღლეზე გამოჩნდა სამარხი. აქედან 

მომდინარე თიხის ოთხი ჭურჭელი (ხელადები) თბილისის სახელმწიფო მუზე– 

უმში სსა 2-62 კოლექციად (სხვა მასალებმა მუზეუმამდე ვერ 
მიაღწია). · 

აა ბოხოჩაძე, ნასტიკისის არქეოლოგიური ექსპედიციის 1974 წ, მუშაღბის შე- 

დეგები, მაცნე ისტორიის, არქეოლოგიის, ეთნოგრაფიისა და ხელოვნების ისტორიის სერია X# 3, 
1975, გე. 154. 

1ზ.მ ბარამიძე, დასახ. ნამრომი, გვ. 135.
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ხელადა (9-––62: 1; სურ. 8) დამზადებულია მინარევებიანი თიხისგან. 

გამომწვარია მოყავისფროდ. ზედაპირი კალთის ქვედა ნაწილის გარდა წით- 

ლად არის ანგობირებული. ხელადას გადაშლილი პირი, გამოყვანილი ყელი, 

ფართო მუცელი და ბრტყელი ძირი აქვს მრგვალგანივკვეთიანი ყური 

მიძერწილია პირსა და ზხარზე. ჭურჭელი სქელკედლიანია II=2291 სმ; პირის 

ძ=9,5 ს?; მუცლის ძ = 19 სმ; ძირის ძ =9.,5 სმ. 

ხელადა (2--62:2; სურ.9) დამზადებულია კირქვის მინარევებიანი თიხი- 

სგან, გამოზწვარია მოყავისფროდ. ზედაპირი წითლად არის ანგობირებული. 

მას გადამლილი პირი, განოყვანილი ყელი, მკეეთრად გამობერილი მუცელი 

და ფართო. ბრტყელი ძირი აქვს. მრგვალგანიეკვეთიანი ყური მიძერწილია 

პირსა და მხარზე. ჭურჭელი სქელკედლიანია. I1= 17,5სმ: პირის ძ=8 სმ; 

მოცლის ძ=I5ი5,ი სმ, ძირის ძ =9.5 სმ. 

ხელადა (2--69:3; სურ. 10) დამზადებულია კირქვის მინარევებიანი თი- 
- - L 

ხისგან. გამომწვარია მოყეითალო-მოყავისფროდ, მას გადაშლილი პირი, და- 

ბალი ყელი, მსხლისებური მუცელი და ფართო, ბრტყელი ძირი აქვს. მრგეალ- 
– წ ი წ > 7 ი C 

განიეკეეთიანი ყური მიძერწილია პირსა და მუცელზე. ყურის ზედა ნაწილხე 

აქვს კოპი. ზედაპირი გაპრიალებულია. ჭურჭელი სქელკედლიანია. 11=18 სმ; 

პირის ძ=6C.5 სმ; მუცლის ძ=13,5 სმ: ძირის ძ =7,5 სმ. 

ხელადა (2- -6>- 4: ე სურ. 11) დამზადებულია კირქვის მინარევიანი თი- 

ხისგან, გამომწვარია მოყეითალო-მოყავისფროდ. მას გადაშლილი პირი, დაბა– 

ლი ყელი, მსხლისებრი მუცელი და ფართო, ბრტყელი ძირი აქვს. მრგვალ- 

განიეკეეთიანი ყური მიძერწილია პირსა და მხარზე. ყურის ზედა ნაწილზე 

დაძერწილია კოპი. ზედაპირი გაპრიალებულია. 11 =10,5 სმ; პირის ძ:=-4 სმ: 

მუცლის ძ =9 სმ: ძირის ძ ==-6 სმ. 

1974 წლის 18 მარტს, ნატახტარი-გორის გზსის მე-6 კილომეტრზე, და- 

სახლება „კომუნის“ ტერიტორიაზე, გზის გაფართოებისას აღმოჩნდა თიხის 

სარკოფაგი, რომელშიც ადამიანის ძელებთან ერთად იყო ოქროს მონეტა, 

სამკაულები და მინის სამი ზმურჭელი (სურ. 150) 19. სამარხეოლი ინეენტარი 

დაინაწილეს სოფლის მცხოვრებლებმა, რომლებიც იქ მიწის სამუშაოებს 

ასრულებდნენ. 

იე. გჯგავახიშეილის სახელობის ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრა- 

ფიის ინსტიტუტი სასწრაფოდ გამოეხმაურა ამ აღმოჩენას,ა არქეოლოგების 

ერთი ჯგუფი პროფ. ოთ. ლორთქიფანიძის ხელმძღვანელობით ჩავიდა აღმო- 

ჩენის აღგილზე, სადაც მათ სათანადო დახმარება აღმოუჩინეს აღაიანის საბ- 

ჭოთა მეურნეობის დირექტორმა ო. ჭონიაშვილმა, კასპის მხარეთმცოდნეობის 

მუზეუმის დირექტორმა გ. ხორგუაშვილმა და ადგილობრივი ხელისუფლების 
წარმომადგენლებმა. მოსახლეობაში გაბნეული მასალა შეიკრიბა და გადაეცა 
საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმს?მ, ნასტიკისის არქეოლოგიურმა ექსპედი- 
ციამ ამ აღმოჩენასთან · დაკავშირებით ადგილზე დამატებითი სამუშაოები 
განახორციელა, ყოველმხრივ შეისწავლა აღმოჩენის ადგილი და ეითარება?!. 

შემთხვევით აღმოჩენილი, ზევით განხილული მასალების მიხედვით შე- 
საძლებელია ვივარაუდოთ, რომ ქსნის საბჭოთა მეურნეობის ადმინისტრაციუ- 

19 სამარხეული ინეენტარი განხილული იქნება თხოთის მთის სამარო 
ხის სარ„დფაგების ინეენტართან ერთად. 

20 ინახება საქართველოს სახ. მუზეუმის ფონდებში: 16--97 : 1--10, 

21 სამარხში ყოფილა ოქროს სამაჯური, რომელიც დაიკარგა, 

ვანზე გამოვლენილი თი-



ლი სასლის პირდაპირ, თხოთის მთის ქეედა ტერასახზე მდებარეობს საინტერე– 

სო მასალების შემცველი ადრეელინისტური ხანის სამაროვანი. ამ ადგილებიდან 

მუზეუმში მოხვედრილ კოლექციებში მასალები ამკარად ადრეულია. ისიც ონ- 

და აღინიშნოს რომ აქ გამოვლენილი ჭურჭლების მსგავსი კერამიკა ქართლის 

ტერიტორიაზე არცთუ დიდი რაოდენობით არის ცნობილი, მათ შესწავლას კი 

უაღრესად დიდი მნიშვნელობა აქვს ადრეელინისტური ხანის კერამიკის ქრო- 

ნოლოგიის დასადგენად. ამდენად, მასალების სიმცირისა და იმის მიუხედავად, 

რომ აღაიანის შემთხვევითმა მონაპოვარმა ჩვენამდე არასრული სახით მოაღ- 

'წია?, მაინც შევეცდებით მათ დათარიღება-კლასიფიკაციას?39. 

ღაზვერვები 

1975 წლიდან ნასტაკისის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ თხოთის მთის 

მიდამოებისა და სოფ. აღაიანის ტერიტორიაზე დაიწყო სისტემატური არქე- 

ოლოგიური გათხრები, რასაც წინ უსწრებდა სადასვერვო სამუშაოები. მოხი- 

ლულია ტერიტორია მდ. ქსნის შესართავიდან სოფ. აღაიანის ჩათვლით. მი- 

კვლეულია მასალები ბრინაგაოს ხანიდან, ვიდრე ფეოდალურ ხანამდე. 

1975 წელს სადაზვერვო სამუშაოები გაიშალა თხოთის მთის ჩრდილოეთ 

კალთებზე და ე.წ. „რიყიანების ველზხე“. შეირჩა თხოთის მთის ოთხი ტერასა. 

L ტერასაზე გავლებულ იქნა ორი თხრილი, IL, III დაIV ტერასაზე ოთხ-ოთხი 

თხრილი (იხ. სქემატური გეგმა). ყველა თხრილში აღმოჩნდა სამარხები. ცხა- 

დი იყო, რომ თხოთის მთის ტერასებზე მდებარეობდა სამაროვანი ი რომლის 

გათხრას და შესწავლას ექსპედიცია მაშინვე შეუდგა?!. ამავე წელს დაიზწხვერა 

თხოთის მთის სხვა კალთებიც გამოვლენილი სამაროვნის ჩრდილო-აღმო- 

სავლეთით, ერთ-ერთ ქვედა ტერასაზე მიკვლეულ იქნა ბრინეგაოს ხანის სა–- 

ცხოვრებელი გორა, რომელსაც ადგილობრივი მცხოვრებლები „მოჭრილ გო- 

რას“ «უწოდებენ. გვიანი ბრინჯაოს ხანის ძლიერი კულტურული ფენა და- 

დასტურდა თხოთის მთის ჩრდილოეთი კალთების მეორე იარუსზეც. 

თხოთის მთის უკიდურეს ჩრდილო-დასავლეთ ნაწილში, თანამედროვე 

სასაფლაოს მიმდებარე ტერიტორიაზე დიდი რაოდენობით აიკრიფა შუა საუ- 

კუნეებისთვის დამახასიათებელი მოჭიქული ჭურჭლის ნატეხები. 

თხოთის მთის მიმდებარე ვაკეზე, რომელსაც მოსახლეობა „რიყიანების 

ველს“ უწოდებს, გავლებულ იქნა ორი თხრილი?ე. მეორე თხრილში აღმოჩნ- 

22 შემთხვევითი მონაპოვრის შეგროვებისა და დაცვის საქმეში დიდი ენთუზიაზმი გამოიჩინა 

ღვინის ქარხნის ლაბორანტმა ვალერია ღვინეფაძემ, რომელმაც არცერთი აღმოჩენა არ დატოვა 

უყურადღებოდ. შეძლებისდაგვარაღ სრულად შეაგროვა მასალები და გადასცა საქართველოს სა- 
სახელმწიფო მუზეუმს. წე 

23 იხ, წინამდებარე ნაშრომის სპეციალურ თავში, რომელიც კერამიკას შეეხება. 

21 თხოთის მთის ქვედა ტერასებზე გავლებული თხრილები სტრატიგრაფიული განფენის თვა=- 

საზრისით ერთიან სურათს იძლევიან. ზედაპირული 0,3--0,4 მ. სისქის ფენა ჰუმუსურია, იგი სა- 

უკუნეების განმავლობაში მუშავდებოდა და დღესაც მუშავდება. ეს ფენა შეიცავს გვიანი ანტიკური 
და ადრეული შუასაუკუნეების თიხის ჭურჭლის ნატეხებს. მომდევნო 0,4-–0,6მ სისქის ფენა ქვი- 

შაშერეულ ნიადაგს წარმოადგენს, ამ ფენის ქვეშ გადის ცარცნარევი მიწის ფენა, რომელშიც I-––IV 

ტერასებზე აღმოჩნდა სამარხები, 

25 სქემატურ გეგმაზე ეს თხრილები არ ჩანს, ვინაიდან შემდგომ 1977--1978 წწ. სწორედ ამ 

ადგილებში გაიშალა არქეოლოგიური სამუშაოები, რიყიანების ველზე გავლებულ თხრილებში უკ- 

ლებლივ ყველგან ერთნაირი განფენები დადგინდა. ამიტომ ვაკეთებთ ერთ საერთო სტრატიგრა- 
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და მდიდრულ ინვენტარიანი ორმოსამარხი26, დახზვერვებმა გვიჩვენა, რომ 

რიყიანების ველი ინტენსიურად არის ათვისებული გვიანელისტურ და გვიან- 

ანტიკურ ხანაში. მიუხედავად იმისა, რომ დაზვერვების შედეგად პირველსავე 

წელს მიკვლეულ იქნა საკმაო რაოდენობის ძეგლები, რომელთა შესწავლაც 

გადაუდებელი საქმე იყო, ექსპედიცია მომდევნო წლებშიც არქეოლოგიური 

გათხრების პარალელურად ინტენსიურად ეწეოდა სადაზვერვო სამუშაოებს. 

1976 წ. დაზვერეები გაგრძელდა თხოთის მთის ჩრდილოეთ ტერასებზე. სამა- 

ჰწეიჩანჩ «2 

თხოთის მთის სამაროვანზე გავლებული სადაზვერვო თხრილები 

ფიულ აღწერილობას, რომელსაც სხვა თხრილების დასახელების დროს აღარ გავიმეორებთ. რიყი- 

ანების ველი საუკუნეების განმავლობაში მუშავდებოდა, ხოლო 50-იან წლებში ზედიზედ რამდენ- 

ჯერმე იქნა დაპლანტაჟებული სავენახედ. ე.ი. მთელი ველი მიწის პირიდან დააბლოებით 0,7--0,8 

შუასაუკუნეებისთვის დამახასიათებელი აგურის, კრამიტისა ღა თიხის ჭურჭლის ნატეხები. მომ- 

დევნო ფენა, რომლის სისქე, 0,5--8 მ-ია, წარმოადგენს ღორღის და ქვიშის შემცველ ფენას, რომელ- 

შიც იშვიათად, მაგრამ მაინც გვხვდება გვიანი ელინისტური და გვიანი ანტიკური ხანის სამარხები, 

მომდევნო 1 მ სისქის ფენა შავმიწანიადაგიანია. ამ ფენაშია გამოვლენილი სამარხთა დიდი ნაწილი, 
2: მეორე თხრილის გაფართოებას კიდევ ორი მდიდრული სამარხის გამოვლენა მოჰყვა. მასა- 

ლა განხილულია რიყიანების ველის სამაროვანზე გამოვლენილ სხვა მასალებთან ერთად. 
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როვხიდან სამსრეთ-აღმოსავლეთით, პირველსაეე ტერასზე გავლებულ სადა– 

ზხვერვო თხრილში, რომლის ხომებია 42 მ მიწის პირიდან 0,6 სიღრმეზე 

გამოჩნდა 5 ბრტყელი, ცერად დაყუდებული კრამიტი, რომელიც კატაკომბუ- 
რი ტიპის სამარხის დასაკრძალი ორმოს ღია გვერდზე იყო მიფარებული. სა- 

მარსი ორმოს ზომებია 1: 5X90,75 მ. დაკრძალული იყო ორი მიცვალებული. 

წყვილადი დაკრძალვა აღაიანის ტერიტორიაზე გათხრილ ამ ტიპის სამარ- 

ხებში პირველად დადასტურდა. სამარხი დაზხრობილი იყო სამხრეთ-აღმო- 

სავლეთიდან ჩრდილო-დასავ ოეთისკენ. როგორც ჩანს, სამარსში თავდა- 

პირველად მამაკაცი, ხოლო შემდეგ კი ქალი ჩაუსვენებიათ. მისთვის ადგილის 

გასანთავისუფლებლად პირველი მიცეალებული გვერდზე მიუწევიათ. უფრო 
ხოსტად იგი გადაუბრუნებიათ, რის გამოც, ჩონჩხი პირქეე იყო დამხობილი. 

მეორე მიცვალებული, ქალი, დაკრძალული იყო მარცხენა გვერდზე, ხელ- 

ფეხმოკეცილი. მას ბეჭი ჰქონდა დამწვარი, ხოლო სამარხის წინ ეყარა ნაცარ- 

ნახშირი და ცხოველის დამწვარი ძვლები. სამარხი ფინვენტარო იყო. აღსანიშ- 

ნავია, რომ ამ სამარხის კონსტრუქციაში, გამოყენებული კრამიტები მცირე 

ხომისაა. ყეელია მათგანს ეტყობა წითლად შეღებეის კვალი?”. 

სამი საცდელი თხრილი იქნა გაელებული მომღეგნო ტერასაზეც (აფრო 

სამხრეთ-აღმოსაელეთით)2ზ, I თხრილის ზომებია 6. 4XI,6მ. ჭზედაპირიდან 

03 მ პუმუსური ფეხაა, შემდეგი 0.3 ფეხა ძირითადად ადრეფეოდალური 

ხანის თიხის მურჭლის ფრაგმენტებს შეიცავდა. ამ ფენაში აღმოჩნდა ნაკლუ- 

ლი დოქი, რომელიც დამსადებულია განლექილი თიხისგან, გამომწვარია მო–- 

ჩალისფროდ. მას მაღალი ყელი, ოდნავ გამობერილი მხრები და წაგრძელებუ- 

ლი ტანი აქეს. ყელის შუა ნაწილსა და მხარეზე მიდგმულ ყურზე კოპია და- 

ძერწილი. ყურის ქეემოთ), მუცელზე ამოკაწრულია ასომთავრული 4 -- ვინი 

(სურ. 19). 0.7 მ სიორშეზე აღმოჩნდა მიწაყრილიანი ორმოსამარსი რომლის 

ხომებია 2X0,7 მ. სამარხი დამხობილია ჩრდილო-აღმოსავლეთიდან სამხრეთ- 

დასავლეთისკენ. მიცვალებული ჩაუსვენებიათ ზურგზე გაშოტილი. მარცხენა 
ხელი ედო გულმკერდის არეში, მარეჯვენა ხელის მტევანი კი ყბის ქვეშ. 

მარიგვენა ხელის არათითზე ეკეთა რკინის ძლიერ დაჟანგული ბეჭედი (სურ. 

14). ამ სამარხიდან 0,5 მ დაშორებით გამოჩნდა მეორე სამარხი (1,9X0,88მ), 

რომელშიც მიცვალებული ესვენა მარცხენა გვერღზე, ხელფეხმოკეცილი 

(სურ. 15). სამარსი ოინვენტაროა. 

სამარხები ზოგადად ადრეული შუასაუკუნეებით თარიღდება. სამი ოხრი- 

ლი იქნა გავლებული თხოთის მთის ქვედა ტერასაზე, იმავე მოსახლის ეჩოში, 

სადაც 1928 წ. თიხის სარკოფაგი აღმოჩნდა (სურ. 13). სამი თხრილიდან ორი 

ცარიელი იყო. მესამე, 10X2 მ ფართობის თხრილში 1,5მ სიღრმეზე აღ- 

მოჩნდა ქვაყრილიანი ორმოსამარხი (ზომები 1.7X90,7 მ). იგი დამსრობილი 

იყო ჩრდილოეთიდან სამხრეთისკენ. მიცვალებული იწვა ზურგსე, ფეხები 
მუხლებში მოხრილი და მარცხნივ გადაკეცილი ჰქონდა, მარცხენა ხელი ედო 

მუცლის, ხოლო მარჯვენა ხელის მტევანი კი ყელის არეში (სურ. 16). სამარხი 

უინვენტაროა. 

2? 1 კრამიტის I=-46 სმ; სიგანე თაეში 38 Iმ; ბოლოში--30 სმ; გიერდის ი გარედან––-7, სმ 

შიგნიდან 5 Lმ; მოხლის |I--9Lმ: კეცის სისქე–-2 Lმ; 1I, IV და V „რამიტების განზომილებები ტო- 
ლია მათი 1== 44 Lმ; სიგანე თავში –– 38 Lმ; ბოლოში 30 Lმ. აკ. გვ. 0 გარედან –– 7 სმ; შიგნიდან-–-5 

სმ; მუხლის | 9 სმ; ბოლოში––29; აკ. გვ. 11 გარედან––6 სმ; შიგნიდან-–-4 სმ; კეცის მუხლის 1–-7 

სმ; სისქე ––2. სმ. 
28 იხ, სქემატური გეგმა (სურ. 13). 
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კიდევ ერთი თხრილი იქნა გაელებული თხოთის მთის ქვედა ტერასაზე, 

ღუტუ მახარაშვილის ეზოში (სურ.13). მისი ზომებია: 9X1,2 მ, თხრილი 

სტერილ ური იყო. 

სადაზეერეო სამუშაოები გაგრძელდა რიყიანების ვგელზეც (სურ. 17). 

მის სამხრეთ ნაწილში გავლებულ სადაზვერვო თხრილში აღმოჩნდა გვიანი 

ელინისტური ხანის სამოსახლო მარჟით. საცხოვრებელი აგარგვალის ტიპისა 

რი- უიანების ეელზე გამოვლენილი ნაქალაქარის გათ ხრილი ნაწილის გეგ? 

უნდა ყოფილიყო, თიხით შელესილი მარნის გათხრილი ნაწილი ოთხ ქვევრს 

მეიცავდა. როგორც სამოსახლოს ტერიტორიაზე, "ასევე ქვევრებშიც დიდი 

რაოდენობით აღმოჩნდა მოხატული ჭურჭლის ნატეხები. სამოსახლოს თიხის 

შელესილობა ხანძრისგან არის გამომწვარი და ბათქაშად ქცეული. კრამიტები 

არ შეგვხვედრია. ნაგებობის გეგმის დადგენა არ მოხერხდა. 

1977 წ. სადაზეერვო სამუშაოები მიმდინარეობდა ისევ რიყიანების ველ– 

ხე. საჭირო იყო ძირითადი სამოსახლოს მოძებნა, მისის ტერიტორიული და 
ქრონოლოგიური ჩარჩოების დადგენა. ამ მიზნით გავლებულ იქნა 14 თხრილი 
(სურ. 13). მათი სიგრრძე –- 5--30 მ-ს შორის მერყეობდა, სიგანე –– 9 მ-ს. 
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უდრიდა. თხრილებმა მეტად საინტერესო და მრავალფეროვანი მასალა მოგვცა. 

IV და VIII თხრილებში გამოვლინდა მარანთა ნაშთები (სურ. 18). ქვევ- 

რებს შორის ერთს აქვს მაღალი, ცილინდრული ყელი (სურ. 19). იგი ელინის– 

ტური ხანისა უნდა იყოს. მისი ანალოგიები ცნობილია სამადლოდან?შ და ნას- 

ტაკისიდან3ა0, IV თხრილში აღმოჩნდა გვიანელინისტური სანის კრამიტების, აგუ– 

რებისა და თიხის მილის ნატეხები. X თხრილში გამოვლინდა აბანოს მოსაპირ–- 

კეთებელი ფილის ნატეხები კონუსური შვერილებით. 

XI თხრილში გაიწმინდა, ორმო, რომელიც სავსე იყო ნაცრით, ქვებითა 

და კრამიტის ნატეხებით. ორმოში აღმოჩნდა ამფორა. იგი ძალიან იყო ჩალე- 

წილი. ამფორა დანზადებოლია მინარევებიანი თიხისგან გამომწვარია მო– 

ყავისფროდ. წელშეზნექილია. მისი ანალოგია ცნობილია ვარციხის ნაქა- 

ლაქარის ქვედა ფენიდან?!. 

ყველაზე მნიშვნელოვანი მასალა მოგეცა XII თხრილმა. მის სამხრეთ- 

აღმოსავლეთ ნაწილში გაითხარა ორი ქვევრი, ერთი მათგანი ხელსაფქვავის 

ქვით იყო დახურული (სურ. 21). ამავე თხრილში ორი მდიდრული სამარხი 

აღმოჩნდა. 

1978 წ. სადახვერვო სამუშაოები ისევ რიყიანების ველზე გაიშალა (სურ. 

13). ორი სადაზვერვო თხრილი იქნა გავლებული გამოვლენილი „ სამარხების 

აღმოსავლეთით, I თხრილი სრულიად ცარიელი იყო. II თხრილში (20%X%1,5მ) 

აღმოჩნდა სამარხების ახალი იგგუფი. აღსანიშნავია რომ II თხრილში ზე- 

დაპირიდან 0,3 ძ ჰუმესური ფენის ქვეშ, 0,5 მ სისქის კულტურული ფენა და- 
დასტურდა, რომელიც დაყურსული იყო ორივე ტიპის კრამიტის, აგურის, 

ბათქაშის და თიხის ჭურჭლის ფრაგმენტებით. გაიწმინდა მოზრდილი სამე- 

ურნეო ორმო, რომელშიც ნაცარ-ნახშირი, ცხოველის ძვლები, ქვევრის პირისა 

და კრამიტის ნატეხები აღმოჩნდა. სავარაუდოა, რომ ამ მიდამოებში გვიანი 

ელინისტური ხანის სამოსახლო არსებობდა. ახლად მიკვლეულ სამარხებს, 
რომლებიც ახ. წ. I ს-ით თარიღოდებიან, ჩაჭრილი აქვთ აღწერილი ფენა. 

მიოხედავად იმისა, რომ სადაზეერვო სამუშაოებით ორგზის იქნა მიკვლე- 

ული ნასახლართა ნაშთები, ექსპედიცია კელავ აგრძელებდა ძირითადი დასა- 

ხლების ძებნას. რიყიანების ველის უკიდურეს ჩრდილო-აღმოსავლეთ ნაწილში 

გავლებულ პირველსავე სადახვერვო თხრილში, მიწის პირიდან 0,6 მ სიორმე- 

ხე გამოვლინდა კულტურული ფენა, რომელიც შეიცავდა კრამიტის, ბათქა- 

მის, თიხის ჭურჭლისა და წყალგაყვანილობის თიხის მილის თფრაგმენტებს 

(სურ. 29). 0.7 მ სიღრმეზე შეგეხვდა თითქმის მთლიანი თიხის მილი. 1.3.მ 

სიღრმეზე აღმოჩნდა ერთი პირი რიყის ქვით მოგებული საძირკვლის ნაწილი, 

რომელზედაც 10--15 სმ სიმაღლეზე შემორჩენილი იყო ალიზის აგურის ნაშ- 

თები. ინტენსიური მშენებლობის კვალი შეიმჩნეოდა საკმაოდ მოზრდილ 

ნაკვეთზე, რის გამოც თხრილი გავაფართოვეთ. გასათხრელი ტერიტორიის 

ფართობმა 700 მ?-ს მიაღწია. მთელ ფართობზე, სხვადასხვა სიღრმეზე გამოვ- 

ლინდა მეტნაკლები ინტენსივობის კრამიტყრილი (სურ. 23), რომლის აღების 

შემდეგ შვიდი სამშენებლო დონე დაფიქსირდა. ამათგან ზედა VII და VI დონე- 

20 I LI გილეIს)MX30, CმMმ)»ა0, 1C6., 1979, Iმ6უ., I. 

30 ას, ბოხოჩაძე, ნასტაკისის არქეოლოგიური ექსპედიციის 1973--1981 წწ. ანგარიშ)ბი. 

31 ც, M. /LXმ»28მ ი#130, II. M. I XიმM2902, C06 მიX000LV0CMVX  IICCII6II(08მ- 

MM9MX 8 3006 CX00MX0უხC78მ ს8ცმიIIVIX6 I3C, ბიX60უ0”MIM960%X9M6 MCლჰ6108მIV9 08 M080CI00MX8X- 

I ნV3MICM0) CC6, I6., 1976, C. 93. 1მ6/. XLIII. 
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ები განვითარებულ შუასაუკუნეებს განეკუთვნება, სოლო დანარჩენი კი ან- 

ტიკური ხანისაა (სურ. 24). გამოვლენილი არქეოლოგიური მასალის მიხედ- 

ვით, ანტიკური ხანის სამშენებლო დონეები ერთმანეთისგან ქრონოლოგიუ- 
რად დიდად არ უნდა.იყოს დაშორებული. ჯერჯერობით გათხრილი ნაწილი 

გვიანელინისტური და გვიანი ანტიკური ხანით უნდა დათარიღდეს. 

ნახ. 1. სამარხი #1 

ანტიკური ხანის ნაგებობათა საძირკვლები გამართულია ერთი პირი 

რიყის ქვით, მათზე ალიზის აგურით ამოყვანილია კედლები, რომლებიც კარ- 

გად ყოფილა შელესილი და შეღებილი, ხოლო ზოგ შემთხვევაში მოხატულიც 

კი. გათხრებისას აღმოჩნდა მუქი წითელი საღებავით შესრულებული მოხა- 

ტულობის რამდენიმე ათეული ფრაგმენტი, რომლებიც ჰაერზე გახუნდა და 

დროთა განმავლობაში დაიშალა. ყველა ნაგებობა ·გადახურული ყოფილა ორი- 

ვე ტიპის წითლად შეღებილი კრამიტით, რომელთა უმრავლესობას ეტყობა 

კუთხეების დანით ჩათლა-ჩასწორების კვალი. კრამიტებზე ხშირია ხელოსანთა 

ნიშნებიც (სურ. 27). გათხრების დროს დიდი რაოდენობით გეხვდებოდა 

აგურები (29X 19X4 სმ) და ნახევარაგურები (99XI4X4), თიხის მილების, 

კალორიფერების (სურ. 25) და აბანოს მოსაპირკეთებელი ფილების (სურ. 96) 

ნატეხები. ო 

ყურადღებას იქცევს ის გარემოება, რომ ამ ტერიტორიაზე გამოვლენი- 

ლი კერამიკის (სურ.28ზ) აბსოლუტური უმრავლესობა დამზადებულია კარ- 

გად განლექილი თიხისგან და გამომწვარია თანაბრად. დიდი რაოდენობით 

არის მოპოვებული სარკმლის მინისა და მინის ჭურჭლის ნატეხები, რკინის 

ლურსმნები (სურ. 29). II სამშენებლო დონის სვეტებიანი სათავსოს იატაკ- 

· ხე აღმოჩნდა ვერცხლის რკალშეზნექილი სამაჯგურის ფრაგმენტები და ავ- 
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გუსტუსის დენარი (ძე. წ. 9 –– ახ. წ.4 წწ.) 37, 

გათხრილ ტერიტორიახე გამოვლენილი მასალის მრავალფეროვნება, ნა–- 

გებობათა არქიტექტურული გაფორმება, დასახლების სინქრონულ სამაროვან- 

ხე მოპოვებული დიდძალი იმპორტული თუ ადგილობრივ დამზადებული მა- 

ღალმხატვრული ნაწარმის, დიდი რაოდენობით მონეტების არსებობა და 

მრავალი სხვაც, გვაფიქრებინებს, რომ მიკელეულია და ითხრება ქალაქის 

ერთ-ერთი უბანი, რომელიც ძირითადად ვაჭარ-ხელოსანთა ფენით უნდა 

ყოფილიყო დასახლებული. 

=8Cა შოცბას 

ა... 
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ნახ. 2. #9 1 სამარხის ინვენტარი 

: თხოთის მთაზე, თანამედროვე სასაფლაოს გვერდით არსებული ღელის 
მახლობლად აღმოჩნდა კერამიკის გამოსაწვავ ქურათა ნაშთები (სურ.13). 
ერთი მათგანი, რომელსაც დანგრევა ელოდა, გავწმინდეთ. ქურა ნაგებია ალი- 
ზის მოზრდილი აგურებით. თაღიც ასეთივე აგურებით არის გადაყვანილი. 
გამოსაწვავი კამერა საკმაოდ მოზრდილია (სურ. 30). ქურის გარშემო. აკრე– 
ფილი კერამიკული მასალის მიხედვით იგი ადრეული შუასაუკუნეებით ონდა 
"დათარიღდეს. · 2 არეა. 

L) 

1? აღაიანის ტერიტორიაზე გამოვლენილი მონეტები განსაზღვრა ნუმიზმატმა 

<. 6. მ„ტიანაშ გია სიულლს · · ცსოიახა ი ი · 

ე რს 
გ.ა“ ა 

აზი დდა 
– >,” 

%



რიკჰიანების ველის სამაროვანი 

სამაროვანი მდებარეობს თხოთის მთის ჩრდილოეთით, ვაკეზე, დასა– 

ხლება „კომუნის“ დასავლეთით, რომელსაც ადგილობრივი მოსახლეობა რიყი– 

· ანების ველს უწოდებს (სურ. 17). სამარხები განლაგებულია «გგუფებად 

ვრცელ ტერიტორიაზე. სულ გათხრილია 21 სამარხი. გამოვლენილია სამარ– 

ხთა სამი ტიპი: თიხის სარკოფაგი (სურ.31), ქვევრსამარხი (სურ. 32) და 

ორმოსამარხები (სურ.33). უმრავლესობას ორმოსამარხები წარმოადგენს. 

სამარხი #1). აღმოჩნდა I მ სიღრმეზე. ოვალური ფორმის სამარხი 

ორმო (1,7X1,3 მ) დამხრობილია 5VM--MC) ხაზზე?. მიცვალებული დაუსვე- 

ხებიათ მარჯვენა გვერდზე, ძლიერ ხელფეხმოკეცილი (ნახ. 1). 

მიცვალებულის თავის არეში აღმოჩნდა თიხის 5 ჭურჭელი, სახის წინ- 

ვერცხლის წყვილი საყურე რგოლი, გულმკერდის არეში –- ძვლის საკინძი, 

რკინის დანა და დიღი რაოდენობით სხვადასხვა მასალისა და ფორმის მძივე–- 

ბი და საკიდები. ორივე ხელის მაჯგაზე ეკეთა ვერცხლის სამაჯგურები (ნახ. 2). 

მიცვალებულს პირში ედო ოქროს ორ თხელფირფიტოვან სასაფეთქლე 

რგოლს (სავ. წიგნ. #9 33, სურ. 62) შორის მოთავსებული ოქროს მონეტა –- 

ალექსანდრე მაკედონელის სტატერის ტიპის მონეტის მინაბაძი (სავ. წიგნ. 

#32, სურ. 69,127,92), ხელში ეჭირა ოროდ II-ის ვერცხლის დრაქმა (ძვ. წ. 

58/57--38/37 წწ; სავ. წიგნ. #41). 

სამარხში აღმოჩნდა აღაპის ნაშთი3. · 

ხელადა (სავ. წიგნ, #46, სურ. 34) დამზადებულია. საუკეთესოდ განლე– 

ქილი თიხისგან!, გამომწვარია ღია მოვარდისფროდ. ზედაპირი წითლად არის 

ანგობირებული. მას გადაშლილი პირი, დაბალი ყელი, მკვეთრად გამობერილი 

მუცელი და ვიწრო, ბრტყელი ძირი აქვს ყელსა და მხარზე მიძერწილია 

ოვალურგანივკვეთიანი ყური. I1=22 სმ; პირის ძ=6,5 სმ; მუცლის ძ=14 სმ; 

ძირის ძ=9 სმ. ნაკლულია. 

1 1975 წ. გაითხარა 3 სამარხი ( # 1- # 3), 1976 წ.-- 2 ( # 4--X5) 1977 წ. 9 (# 6-- 
#14), ხოლო 1978 წ. 6 სამარხი (# 15--M# 21). 

2 სამაროვანზე გამოვლენილი ყველა სამარხის დამხრობა ერთნაირია,” რის გამოც სამარხების 

აღწერისას მათ დამხრობას აღარ გავიმეორებთ. 

3 ნააღაპარი აღმოჩნდა ყველა სამარხში, ამდენად სხვა სამარხების აღწერისას ამ ფაქტს აღარ 

აღვნიშნავთ. 

4 რიყიანების ველის სამაროვანზე წგამოვლენილი მოვარდისფროდ გამომწვრი ჭურჭლის 

კეცი გამონაკლისის გარეშე განლექილია საუკეთესოდ. შავად გამომწვარი ჭურჭლების თიხაც 
კარგად არის განლექილი, თუმცა ხშირ შემთხვევაში შეიცავს კირქვის მინარევებს. ჭურჭლების აღ- 

წერისას მათი დამზადების ტექნოლოგიას აღარ შევეხებით, აღვნიშნავთ,” მხოლოდ გამონაკლისს. 
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ორყურა ჭურჭელი (სავ. წიგნ. IM 45, სურ. 4მ0) გამომწვარია მოვარდის– 

ფროდ, ზედაპირი წითლად არის ანგობირებული და გაპრიალებული. მას 

გაშლილი პირი, გამოყვანილი ყელი, თითქმის სფერული მუცელი და ვიწრო, 

ბრტყელი ძირი აქვს. მუცელზე დაძერწილია მრგვალგანივკვეთიანი წყვილი 
ყური. I11=28 სმ; პირის ძ=8,5 სმ; მუცლის ძ=23 სმ; ძირის ძ=10 ს. აღდგე– 

ნილია. 

ნახ. 3. სამარხი # 2 და #3 

ჭინჭილა (სავ. წიგნ. # 44, სურ. 47) გამომწვარია შავად. მას გადაშლილი 
პირი; მომრგვალებული და შესქელებული ქობა, მაღალი, გოფრირებული ყელი, 
ძირი აქვს. პირსა და მხარზე მიძერწილია მრგვალგანივკვეთიანი ყური. 9=6 
სმ, პირის ძ=2,8 სმ; მუცლის ძ=6 სმ; ძირის ძ=3 სმ. 

ჭინჭილა (სავ. წიგნ. # 43, სურ. 48) გამომწვარიათ შავად. მას ვიწრო 
პირი, მომრგვალებული და შესქელებული ქობა, მაღალი, გოფრირებული ყელი, 
თითქმის სფერული მუცელი და ვიწრო ძირი აქვს. მხარსა და მუცელზე და–- 
ძერწილია მრგვალგანივკვეთიანი ყურები. მხარზე დაუყვება ჭდეული ორნა- 
მენტი. 1=6,2 სმ; პირის ძ=1,8 სმ; მუცლის ძ=4 სმ: ძირის ძ=9 სმ. : 

კანთაროსი (სავ. წიგნ. #47, სურ. 46) გამომწვარია ღია მოვარდისფროდ. 
მას ფართო პირი, მომრგვალებული ქობა, ძირისკენ ოდნავ შევიწროებული: 
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ნახ. 4. # 2 სამარხის ინვენტარი 

კალთები და ლამაზად გამოყვანილი წრიული ქუსლი აქეს. პირს ქვემოთ მი– 

ძერწილია ბრტყელგანივკვეთიანი ორი ფიგურული ყური. ჭურჭელი გარედან 

მთლიანად, ხოლო შიგნიდან კედლის 2/3-ზე მეტი შეღებილია წითლად. კედ- 

ლის დარჩენილი არე და ძირი მოხატულია. ღია ვარდისფერ ფონზე ორნამენ-



ტი დატანილია წითელი საღებავით. კედლებზე გავლებულია პარალელური 

სარტყლები, ძირი შემკულია წიწვოვანი ორნამენტით. 2 

საყურე რგოლები (სავ. წიგნ. # 40, სურ.83) დამზადებულია ვერცხლის 
მრგვალგანიეკვეთიანი მავთულისაგან. თავები შემკულია ჭდეული ორწამენ- 

ტით. 1 

სამაჯურები (სავ. წიგნ. M# 42, სურ. 76) ვერცხლისა, რკალშეზნექილი. 

თავები შემსხეილებული და დაწახნაგებულია. 

დანა (სავ. წიგნ IM 38; სურ. 105) რკინისა, ძლიერ დაჟანგული, ტარზე 

შემორჩენილია ტარის დასამაგრებელი ორი მანჭვალი. 1=11 სმ. | 

საკინძი (სავ. წიგნ. #6 39) ძვლისა, წარმოადგენს მრგვალგანივკვეთიან, 

ბოლოსკენ გაწერილებულ ღეროს, დაბრტყელებული, შუაზე გახვრეტილი 

თავით. ნაკლულია. |=4 სმ. 

საკიდი (სავ. წიგნ. #(” 34: სურ 63,21) ოქროსი, თვალედი. ნუშისგულის 

ფორმის თვალბუდეზე დარჩილულია ღრუნახერეტიაჩნი მილაკი, ბოლოში კი 

მასიური ბურთულა. საკიდის თხელფურცლოვან ბოდეში ზის ძოწის ამობურ- 

ცული თეალი, რომელიც უჭირავს ცეარათი შემკულ წვეტიან კბილებს. ცვა- 

რა გაცეეთილია. |I=20 სმ; საკიდი (სავ. წიგნ. #6 34: სურ. 63.2) ოქროსი, 

თვალედი. ანალოგიურია აღწერილისა. მისგან განსხვავდება მხოლოდ ზომით 

= 17 მმ. 

საკიდი (სავ. წიგნ. # 36, სურ. 68) ოქროსი, მრგვალ-ბრტყელი ფირფიტა 

ყუნწით არის შეკიდული ოქროსავე მილაკზე. ფირფიტის ძ=5,5 მმ, მილაკის 

=50 მმ. ერთს დაკარგული აქვს მილაკი. 2 

საკიდი (სავ. წიგნ. # 37, სურ. 89) ცისფერი პასტისა, ოვალური ზედაპირ– 

ამობურცული თვალი ჩასმულია ვერცხლის კბილებიან ჩარჩოში, რომელ- 

საც ერთმანეთის მოპირდაპირედ მირჩილული აქვს ყუნწები. 

განსაკუთრებული სიმრავლით გამოირჩევა მძივები (სავ. წიგნ. #935, 

სურ. 116). : 

სამარხი ძვე. წ. 1 ს-ის II ნახევრით თარიღდება. 

სამარხი #2. აღმოჩნდა I მ სიღრმეზე. სამარხ ორმოში (1,8X I.2 მ) მი– 

ცვალებული დაუკრძალავთ ზარჯეენა გვერდზე, ძლიერ ხელფეხმოკეცილი 
(ნახ. ვ). : 

მიცვალებულის გულმკერდის წინ გამოვლინდა ლანგარზე პირქვედამხო– 

ბილი «გამი, გულმკერდის არეში -- ეერცხლის თასი, ვერცხლის კოვზი, 

ბრინჯაოს ჩამჩა, ვერცხლის ღილები და ძვლის კვერთხისთავი. გულმკერდისა 
და წელის არეში მიმობნეული იყო ორ ათეულამდე მძივი; ფეხების არეში 
იდგა ხელადა, დოქი და ჩაფი: სამარხში იდო რკინის შანდალი (ნახ. 4). 

მიცვალებულს ხელში ეჭირა ოროდ II-ის (58/57-–38/37 წწ.) სამი მონე- 

ტა (სავ. წიგნ. # 51); მუცლისა და ფეხების არეში კიდევ შვიდი მონეტა აღ– 
მოჩნდა (სავ. წიგნ. # 49,50 და 59). ოთხი ისევ ოროდ II-ისა,ორი – ფრაატ 
IV-ისა (38/37--3/2 წწ.) და ერთი კი არტაბან IV-ისა (88--77 წწ.). 

კგამი (სავ. წიგნ. IM 61, სურ. 54) გამომწვარია შავად. მას ფართო პირი, 
სწორი კიდე, დაქანებული კალთები და მაღალი წრიული ქუსლი აქვს. 0 =5 სმ. 
პირის ძ=12,5 სმ; ძირის ძ=5 სმ; ქუსლის ი =1,4 სმ. 

ლანგარი (სავ. წიგნ. # 65) გამომწვარია შავად. დაშლილია. 
დოქი (სავ. წიგნ. #62, სურ.50) გამომწვარია შავად. მას გადაშლილი 

პირი, ოდნავ დაწახნაგებული ქობა, გამოყვანილი ყელი, კვერცხისებური მუ– 
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ნახ, 5. # 3 სამარხის ინეენტარი 

ცელი ღა ბრტყელი ძირი აქვს. მუცელზე დაძერწილია ბრტყელგანივკვეთიანი 
წყვილი ყური. ზედაბირი სუსტად არის ნაპრიალები. I11=2920 სმ; პირის ძ=6 
სმ; მუცლის ძ=13 სმ; ძირის ძ=8,8სმ, 

ხელადა (სავ. წიგნ, # 63, სურ. 49) გამომწვარია შავად. მას ფართო 
პირი, დაბალი ყელი, გამობერილი მუცელი და ბრტყელი ძირი აქვს. მხარზე 
შემორჩენილია ბრტყელგანივკვეთიანი ყურის ფრაგმენტი. მუცლის ძ=L14 სმ; 
ძირის ძ=> 10 სმ; აღდგენილია ნაწილობრიე. 

ჩაფი (სავ. წიგნ. MM 64, სურ. 59) გამომწვარია მოვარდისფროდ. მას გა- 
დაშლილი პირი, გამოყვანილი ყელი, მაღალი მუცელი და ვიწრო, ბრტყელი ძირი აქვს, ოვალურგანივკვეთიანი ყური მიძერწილია პირსა და მსარზწზე. ზე- 
დაპირი ხაოიანია. ი=37 სმ; პირის ძ=11,5 სმ; მუცლის ძ= 96 მ. ძირის 
ძ=158 სმ. აღდგენილია. 

თასი (სავ. წიგნ. # 53, სურ. 75) ვერცხლისა. პირფართო, წელში ოდნავ 
გამოყვანილი. ეყრდნობა დაბალ, წრიულ ქუსლს. თასის მშვენებაა წყვილი ფიგურული ყური. ი0=8,5სმ; პირის ძ=8 სმ; ქუსლის 0=0,5 სმ. > 

კოვზი (სავ. წიგნ. # 55, სურ. 85) 

ჩლიქის გამოსახულებით. I =14,5 სმ. 

ჩამჩა (სავ. #54,სურ. 96) ბრინჯ«აოსი, დამზადებულია ი ნაწი– 
წადი ჩამს შვეული კალთები და ბიტეელი” 99% სელი (ნოს ფიღფიტისაა და" 2 მოსოდილი ნახვრეტით ბოლოვდება სეს | თ. ჩა ა. ლი კონცენტრული წრეებია. კონცენტრული წრეები შემოსდევს სალი ნახვრეტებსაც. 1=13 სმ; ჩამჩის ძ=10,5 სმ ჩამჩის ძირი დაზიანებულია. ! 

ვერცხლისა, ბოლოვდება ცხოველის



ნახ. 6. სამარხი # 7 

ნახ. 7. # 7 სამარხის ინვენტარი 
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ღილები (სავ. წიგნ. # 56, სურ. 88) ვერცხლისა ღრუ, ნახევარსფერუ– 

ლი. ისინი მოთვალულია მოწითალო ფერის მინით. ზედაპირი დაფარულია 

გრაფიკული ორნამენტით. ქვედა ფართო ნაწილში ღილებს ნემსის გასაყრე– 

ლად დატანებული აქვთ ხვრელი. 
შანდალი (სავ. წიგნ. # 57, ნახ. 4) რკინისა. მის ს სამწილად ღეროსხე დარ- 

ჩილულია დაბალნაპირებიანი ფიალა, რომლის ძირსაც «ამკობს გველის სამი 

გამოსასულება. შანდალი ეყრდნობა სა ფიგურულ ფეხს. რომლებიც და- 

ყია უნდა ყოფილიყო ძელის ან ხის სადგარზე. 11=91 სმ; ფიალის 

ძ=15,5 სმ; ღეროს ზომა განიეკვეთში 0,26X90,32 სმ. შანდლის ღერო: თავის 

მია მოძრავი ყოფილა. საჭიროების შემთხვევაში მისი სიმაღლე 1,7 მ-–მდე 

გაიზრდებოდა. 

სამარხი მასში გამოელენილი ინვენტარის მიხედვით ახ. წ. L ს-ის I ნახევ– 

რით უნდა დათარიღდეს. 

სამარხი #3 (ნახ. 3) აღმოჩნდა I მ. სიღრმეზე. #2 სამარხის სამხრეთ- 

აღმოსავლეთით. იგი ნაკლულია. შემორჩა მხოლოდ ხელის სხივისა და მტევ- 

ნების ძვლები, რომლებზედაც წამოცმული იყო სამავგურები. დანარჩენი ნივთე– 

ბი გაბნეული იყო. 0,3X0,4 მ ფართობზე. 

კილიტები (სავ. წიგნ. IM 60, სურ. 70) ოქროსი. თხელფირფიტოვანი, და- 

მტამპული. ძ= 7მმ. 

საკიდი (სავ. წიგნ. #66) ოქროსი, .მრგვალ-ბრტყელი თხელი ფირფიტა- 

ყუნწით არის შეკიდული მილაკისებურ ღერაკზე. 

კოვზი (სავ. წიცნ #79, სურ. 85) ვერცხლისა, მსგავსი # 2-ე სამარხში: 

აღმოჩენილისა. 

სამაჯურები (სავ. წიგნ. »# 70, სურ. 80) ვერცხლისა, თავებგადახვეული 

–3ც. 

საკიდი (სავ. წიგნ. M# 68, სურ. 87) ვერცხლისა, თხელფირფიტოვანი, საკ- 

მაოდ ორიგინალური ფორმისა –-2ც 

ზარაკი (სავ. წიგე. #971, 45% 118) ბრინაგაოსი, ბიკონუსური, ყააწვთ 

ჩაჭრილი. 

ცხოველის სტილიზებული გამოსახულება (სავ. წიგნ. # 73, სურ. 98) ბრინ- 

იგაოსი. მთელ ფართობზე მიმობნეული იყო სხვადასხვა მასალისა და ფორმის 

მძივები (სავ. წიგნ. M#M 59 და M# 69, სურ. 118). 

სამარხში აღმოჩნდა ვერცხლის ორი მონეტა (სავ. წიგნ.# 67) –- ფრაატ 

IV-ისა (38/37--3/2 წწ.) და ავგუსტუსისა (ძვ. წ. 27 -– ახ. წ. 14 წ.) სამარხი: 

ახ. წ. I ს-ის I ნახეერით თარიღდება. : 

სამარხი # 4 აღმოჩნდა 0,5 მ სიღრმეზე. ოვალური მოყვანილობის ორმო– 

ში (1,1X-00,8 მ) მიცვალებული დაუსვენებიათ მარცხენა გვერდზე, ძლიერ 

ხელფეხმოკეცილი. 
გულმკერდის არეში ედგა შავად გამომწვარი თიხის ჯგამი (სავ. წიგნ. 

# 115), რომელსაც ფართო, მოყრილი პირი, დაქანებული კალთები და შე- 

მაღლებული ქუსლი აქვს. 8=6 სმ; პირის ძ=12 სმ; ძირის ძ=4 სმ. 

სამარხი #5 მდებარეობდა IM64 სამარხის აღმოსავლეთით, 0,7 მ სიღრმე– 

ზე. დაზიანებულია დაპლანტაჟების დროს. 

სამარხი #6 აღმოჩნდა 1,35 სიღრმეზე. ორმოს ზომებია 1,4X1,2 მ. მი- 

ცვალებული დაუსვენებიათ მარჯვენა გვერდზე ძლიერ ხელფეხმოკეცილი. 
სამარხი დაზიანებული იყო. ჩონჩხს აკლდა ხერხემლის ძვლები და ტერ– 
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ფები. თავის არეში იდგა ვარდისფრად გამომწვარი სამტუჩა ხელადა (სავ. 

წიგნ. # 215, სურ. 42), რომელსაც დაბალი ყელი, სფერული მუცელი და 

ვიწრო, ბრტყელი ძირი აქვ. ოვალურ-განივკვეთიანი ყური მიძერწილია 

პირსა და მხარხე. მოხატულია მუქი წითელი (მოყავისფრო) საღებავით. 

I1= 17სძ: მუცლის ძ= I5 სმ, ძირის ქ1=8 სმ.“ 

სამარხი #97 (ნახ 6) აღმოჩნდა 1,35 მ. სიღრმეზე. ორმოს ხომებია 

1,4X1,2 მ. მიცვალებული დაუსვენებიათ მარცხენა ბგვერდხვ. ძლიერ ხელ- 

ფეხმოკეცილი. სამარხი დახიანებუ )ლია, ჩონჩხი ნაკლული. მიცვალებულის 

თავის არეში აღმოჩნდა: შავად გამომწვარი ორი ხელადა და ბრინიგაოს სურა, 

კისრის არეში -–- ოქროს საყურე რგოლი, სახის წინ რკინის სასწორი, გულ- 
მკერდის არეში –- ვერცხლის კოეზი და მინის სანელსაცხებლე. თითზე ეკეთა 

ოქროს ბეჭედი, სამარხში აღმოჩნდა აგრეთვე ათამდე მძივი, ოქრომკედის ნა–- 

წყვეტი და 4 მონეტა (ნახ. 7). 

ხელადას (საე. წიგნ. #9 216, სურ. 52) სამტუს სა პირი, დაბალი ყელი, 

შემაღლებული მუცელი და ვიწრო, ბრტყელი ძირი აქვს. ოვალურგანიეკვეთია- 

ნი ყური მიძერწილია პირსა და მხარზე. 0=17სმ, მუცლის ძ=15სმ, 
ძირის ძ=8,5 სმ. 

ხელადა (სავ. წიგნ. აVX9 217,სურ.51)) გამომწეარია ”მავად. მას ფართო, 

გადაშლილი პირი, თხელი ქობა, დაბალი ყელი, შემაღლებული მოცელი და 

ვიწრო, ბრტყელი ძირი აქვს, ოვალურგანიეკვეთიანი ყური მიძერწილია პირ- 

სა და მხარზე. 11=18სმ; პირის 0=7,5 სმ; მუცლის ძ=I7 სმ; ძირის 

ძ=9,5 სმ. : 

სურა (საე. წიგნ. #9 221, სურ. 95) ბრინჯგაოსი. მას ფართო, გადაშლილი 

პირი, მომრგვალებული და შესქელებული ქობა, მაღალი, გამოყვანილი ყელი, 

მცირედ გამობერილი, შემაღლებული მოცელი და ბრტყელი ძირი აქვს. ყე- 

ლისა და მხრის შეერთების ადგილას რელიეფური სარტყელი შემოფყვება. 

ფიგურული ყური მო რჩილულია პირსა და მუცელზე. ყურის ზედა ნაწილი 

წეროს თავებს გამოსასაეს. ქვედა ნაწილი კი ბოღ ლოედება დაბალ რელიეფში 

შესრულებული, შიშველი ნაბახუსევი დიონისეს გამოსახულებით. დიონისეს 

ხელში კანთაროსი უჭირავს. 1=20 სმ, პირის ძ=8სმ, მუცლის ძ=13 სმ; 

ძირი ძ =7,5 სმ. 

კოვზი (სავ. წიგნ. # 219, სურ. 85) ვერცხლისა. მისი დაწასნაგებული ტა- 

რი ცხოველის ჩლიქის გამოსახულებით ბოლოედება. კოვზის 'ტართან შეერთე–- 

ბის ადგილას, სურგის მსარეს ორი ერთმანეთში ჩამეგდარი მახვილი კ ს|ოთხეა 

ამოღარული. კოვზის 1= 17 სმ. 

საყურე რგოლი (სავ. წიგნ. M# 9228, სურ. 65) ოქროსი. მრგვალგანივ- 

კვეთიანი სქელი მავთულის რგოლი ბოლოებისკენ თანდათან ვიწროვდება. 

ძ=16 მმ. 

უნიკალურ შემთხვევად შეიძლება ჩაითვალოს სამარხში ცალუღელა სას- 

წორის აღმოჩენა. სასწორი (სავ. წიგნ. # 220, სურ. 100) რკინისაა. მისი 

ჩ=9,5 სმ; პირის ძ=15 სმ; ხოლო ძირის ძ=13 სმ. თეფშს ერთმანეთის სა– 

პირისპიროდ ორ ადგილას ეტყობა რგოლების არსებობის კეალი. თეფშხე 

იდო სასწორის ოთხკუთხა განივკვეთის მქონე უღელი. 

სანელსაცხებლე (სავ. წიგნ. #29218) თხელკედლიანი, გამჭვირვალე მინისა. 

მას ფართო, გარეთ გადმოშლილი, ჩაკეცილი პირი, შემაღლებული ყელი და 
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სფერული მუცელი აქვს. მინა ძლიერ არის ირიზებული. I1Iლ=3,5სმ; პირის 

ძ=1,4 სმ; ყელის I1= 1,2 სმ. 

ბეჭედი (სავ. წიგნ. M# 229, სურ. 64) ოქროსი, ზედაპბრი დაფარულია 

გრაფიკული ორნამენტით. 

მიცვალებულს პირში ედო. ოროდ II-ის ვერცხლის დრაქმა (სავ. წიგნ. 

# 224). სამარხში კიდევ სამი მონეტა აღმოჩნდა, სამივე ვერცხლისა: ავგუს- 

ტუსის დენარი –- 2 ც. (სავ. წიგნ. # 993) და კალიგულას კესარიული დრაქ- 

ძა (ახ, წ. 37-––ვ8 წწ. სავ. წიგნ. IX9 292), 

სამარხი ახ. წ. I ს. შუა ხანებით თარიღდება. 

სამარხი # 8 აღმოჩნდა 0,7 მ სიღრმეზე. იგი დაზიანებულია სხეა 'სამარ- 

ხებისათვის ორმოს გაჭრის დროს. დარჩენილ ნაწილში აღმოჩნდა მიცვა- 

ლებულის თავის ქალა და მოვარდისფროდ გამომწვარი დოქი (სავ. წიგნ. 

# 931). მისი ზედაპირი წითლად არის ანგობირებული. საღებავი დატანილია 

ხაოიან, გაუპრიალებელ ზედაპირზე. დოქს გადამლილი პირი, მცირედ და- 

წახნაგებული ქობა, დაბალი ყელი. კვერცხისებური ფორმის მუცელი და 

ფართო, ბრტყელი , ძირი აქვს. ოვალურგანიეკვეთიანი ყური მიძერწილია 

ყურსა და მსარზე. ნაკლულია. 08 =2929 სმ, პირის ძ=7,5 სმ, მუცლის ძ.= 90 სმ; 

ძირის ძ=19,5 სმ 

სამარხი 9 (ნახ. 8). აღმოჩნდა 1,35 მ სიღრმეზე. ოვალური ფორმის სა- 

მარხ ორმოში (9,1 X0.98მ). მიცეალებული დაუსვენებიათ მარჯვენა გვერდზე. 

ძლიერ ხელფეხმოკეცილი. 
სამარხში თიხის ოთხი ჭურჭელი გამოელინდა. სამი ხელადა იდგა სა– 

მარხის სამხრეთ-აღმოსავლეთ კუთხეში, გამი კი ფეხების არეში. გულმკერ– 

დის არეში აღმოჩნდა. ოქროს კილიტები, 9 ც. ეერცხლის თასი, ოქროს და 

ვერცხლის საკიდები. ეერცხლის საყურე რგოლები –-2ც.· და დიდი რაო– 

დენობით მძივები და საკიდები. მაჯებზე ეკეთა ეერცხლის სამაჯურები, ხე– 
ლის თითზე –- რკინის ბეჭედი, სამარხის სამხრეთ-დასავლეთ კუთხეში აღ– 

მოჩნდა რკინის დანა და ერთმანეთზე მიყანგული 9 მონეტა. რომლებზედაც 
შემორჩენილი იყო ტყაეის ნაშთი. ჩანს ისინი ქისაში ეწყო. მათ მახლობლად 
იდო მელიფიორის პატარა ნატეხი (ნახ.9). 

ნახ. 10. სამარხი ს» 10 
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მიცვალებული ისრით უნდა ყოფილიყო განგმირული, ვინაიდან ბრინვგა– 

ოს სამფრთიანი ისრისპირი (სავ. წიგნ. M9946), რომელსაც ყუნწზე აქვს 

შვერილი, აღმოჩნდა მიცვალებულის გულმკერდის არეში, ნეკნებს შორის. 

მიცვალებულს პირში სდებია ოქროს მონეტა “–- ლისიმაქეს სტატერის 

ტიპის მონეტის მინაბაძი (სავ. წიგნ. M9 241). ორი ასეთივე მონეტა (სავ. წიგნ. 

# 940) ეჭირა მარჯვენა ხელში (სურ. 127,1). ქისაში ჩაწყობილი ვერცხლის 

მონეტებიდან ორი სომხეთის მეფის –– ტიგრან II-ის ტეტრადრაქმაა, მოჭრი- 

ლი ანტიოქიის ზარაფხანაში ძე. წ.83--09 წწ. (სურ 127,7), ერთი მითრიდა- 

ტე III-ის დრაქმა (ძვ. წ. 57-24 წწ.) და 6 -– რომის რესპუბლიკური დენა– 

რი, რომელთაგან ორი მოჭრილია ძე. წ.86წ. რომის ზარაფხანაში, ერთი 

ძვ. წ.93--92 წწ. გალიის ზარაფხანაში და სამი ძვ. წ.32--31 წწ. აღმოსავლე– 

თის რომელიღაც ზარაფხანაში (სურ. 127,4). · 

ხელადა (სავ. წიგნ. #9 936, სურ. 37) გამომწვარია მოვარდისფროდ. ხე- 

დაპირი წითლად არის ანგობირებული. მას. გადაშლილი პირი, მცირედ და- 

წახნაგებული ქობა, დაბალი, წიბოიანი ყელი, შემაღლებული მუცელი და 

ვიწრო, ბრტყელი ძირი აქვს, ოეალურგანივკვეთიანი ყური მიძერწილია 

ყელსა და მხარზე. I1=21 სმ; პირის ძ=6 სმ; მუცლის ძ= 16 სმ; ძირის 

ძ =10.,5 სმ. 

ხელადა (სავ. წიგნ. M»% 935, სურ. 53) გამომწვარია შავად. ზედაპირი სუს- 

ტად არის გაპრიალებული. მას გადამლილი პირი, მაღალი ყელი, თითქმის 

სფერული მუცელი და ვიწრო, ბრტყელი ძირი აქვს. ოეალურგანივკვეთიანი 

ყური მიძერწილია პირსა და მხარზე. I1I=13 სმ, პირის ძ=51 სმ, მოცლის 

ძ=10 სმ; ძირის ძ=7 სმ. 

ხელადა (სავ. წიგნ M#-937) გამომწვარია შავად. იგი იმდენადაა და- 

მსხვრეული, რომ ფორმის აღდგენა არ ხერხდება. 

აგამი (სავ. წიგნ. 238, სურ. 58) გამომწეარია მოვარდისფროდ. მისი ხაო–- 

იანი გაუპრიალებელი ზედაპირი წითლადაა ანგობირებული. იგამს ფართო 

პირი, სწორი კიდე, დაქანებული კალთები და შემაღლებული ქუსლი აქვს. 

ხ=6სმ; პირის ძ=11,5სმ; ქუსლის I11=1,5 სმ. ქუსლის ძ9=7,5 სმ; 

თასი (სავ. წიგნ. M943, სურ. 72) ვერცხლისა. მას გადაშლილი პირი, 

დაწახნაგებული ქობა, მცირედ გამოყვანილი ტანი და ოდნავ ამობურცული 

ძირი აქვს. 1 =7 სმ; პირის ძ=12 სმ; ძირის ძ=6,5 სმ. 

სამაჯგურები (სავ. წიგნ. #9 248, სურ. 82) ვერცხლისა –- 2 ც. ბოლოებ- 

გადახვეული. სამაგური ისეა დამზადებული, რომ ნებისმიერად შეიძლება 

მისი ზომის შეცვლა. 

საყურე რგოლები (სავ. წიგნ. #9245, სურ. 84) –- 2ც. დამზადებულია 

ვერცხლის მრგვალგანიკვეთიანი წვრილი მავთულისგანდ თავები ჭდეული 

ორნამენტით აქვს შემკული. : 

კოლიტები (სავ. წიგნ. # 939) ოქროსი, დაშტამპული. შემკულია ჭდეუ- 

ლი ორნამენტით. 

საკიდი (სავ. წიგნ. # 242, სურ. 63,1) ძოწისა, ჩასმულია ცვარით შემკულ 

ოქროს თხელფირფიტოვან ბუდეში. საკიდს ნუშისგულის მოყვანილობა აქვს. 

მასზე მირჩილულია სპირალური მილაკი, რითაც იგი შეკიდული ყოფილასა- 

კიდზე ან საყურეზე. 1I=1,9 სმ. მასთან ახლოს იდო ანალოგიური მოყვანილო– 

ბის ძოწის თვალი, ჩარჩოს გარეშე. 

28
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საკიდი (სავ. წიგნ. MX 950, სურ. 114). მინისა. ჩასმულია ვერცხლის მა–- 

ღალნაპირებიან ოვალურ ბუდეში, ჩარჩოზე ერთმანეთის საპირისპიროდ სი- 

გრძეზე მირჩილულია ორი ყუნწი თვალი ინტალიოს წარმოადგენს. მასზე 

ამოკვეთილია მხედარი, რომელიც გაჭენებულ ცხენზე ზის. მას ფრიგიული 

ქუდი ახურია. ცხენის გულმკერდის არე დაზიანებულია. თვალის I=3.,5 სმ; 

სიგანე –– 2. სმ. 

ნახ. 13. ცხენები 

საკიდები (სავ. წიგნ. M224) ძვლისა, კონუსური ფორმისა. ჩასმულია 

ვერცხლის თხელფირფიტოვან ბუდეში. 

ბეჭედი (სავ. წიგნ. M# 249) რკინისა. ძლიერ დაჟანგული. შემორჩა მხო- 

ლოდ თვალბუდის ფრაგმენტი და მინის თვალი, რომელზედაც გამოსახულია 

ტახი. 

დანა (სავ. წიგნ. # 252) რკინისა, მოხრილი. I=11 სმ; სატარეზე შემორ– 

ჩენილია ხის ნაშთი და სამი მანჭვალი. ძლიერ დაჟანგულია და, ნაკლული. 

განსაკუთრებული სიმრავლით გამოირჩევა მძივები (სავ. წიგნ. #. 255, 

სურ. 120), ისინი დამზადებულია მინის, პასტისა და სარდიონისაგან. 

სამარხი მასში , გამოვლენილი ინვენტარის მიხედვით ძე. წ. I-ის II 

ნახევრით უნდა დათარიღდეს. 

სამარხი #0:10 (ნახ. I0) აღმოჩნდა I,44მ სიღრმეზე. სამარხს ორმოში 

(2X1,75მ) ორი მიცვალებული დაუკრძალავთ. მამაკაცი დაუსვენებიათ 

მარჯჟგვენა გვერდზე, თითქმის პირქვე ჩამხობილი. მეორე მიცვალებული, ქალი, 

დაკრძალული იყო მისგან მარჯვნივ. მარცხენა გვერდზე, ძლიერ ხელფეხ- 

მოკეცილი. : 
პირველი მიცვალებულის გულმკერდის არეში აღმოჩნდა ოქროს წყვილი 

ვარდული, მაჯაზე ეკეთა ოქროს წნული სამაჯური, მარცხენა ხელის საჩვე–- 

ნებელ თითზე ვერცხლის ბეჭედი. წელის არეში მიმობნეული იყო ბრინეგაოს 

ბალთები, მარჯვენა ხელის იდაყვის არეში იდგა მინის სანელსაცხებლე. 

გულმკერდის არეში 130-მდე მძივი აიკრიფა. აქვე აღმოჩნდა ეგვიპტური 

პასტის სკარაბეები (ნახ. 11). 

მეორე მიცვალებულს, ქალს, თავზე ეფარა ვერცხლის თასი. მარჯგვენა 

ხელის იდაყვთან იდგა მინის სანელსაცხებლე, თითზე ეკეთა ბრინეგაოს ბეჭე- 

დი. გულმკერდის არეში მიმობნეული იყო მძივები და ეგვიპტური პასტის 

საკიდები –– 12 ც. (ნახ. 12).
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პირველ მიცვალებულს პირში ედო ოქროს მონეტა ––- ალ. მაკედონელის 

სტატერის ტიპის მონეტის მინაბაძი. (სავ. წიგნ. # 259, სურ. 197,2), ხოლო 

კისრის არეში აღმოჩნდა ოქროს ფირფიტა (სავ. წიგნ. # 258). მეორე მიცვა- 

ლებულს პირში ედო ფრაატ IV-ის ვერცხლის დრაქმა (სავ. წიგნ. M#» 275), 

ხელში ეჭირა ვერცხლის 6 მონეტა (სავ. წიგნ. # 271) –- ოროდ II-ისა –– 

3 ც, ავგუსტუსის (ძვ. წ.2-- ახ.წ.4 წწ. და ძვ. წ. 14--12 წწ.) –- 2 ც. და 

ფრაატ 1II-ის (ძვ. წ. 70--57 წწ.) –- 1 მონეტა. გარდა ამისა, სამარხში ვერ–- 

ცხლის კიდევ 17 მონეტა აღმოჩნდა (სავ. წიგნ. M9264--266– და 272--944), 

მათ შორის ავგუსტუსის (ძე. წ. 2 –– ახ.წ.4 წწ.) – 8 ც; ოროდ II-ის -– 5 ც; 

ტიბერიუსის (ახ. წ. 14--37 წწ, –- I ც. და სინა–თრუკის (ძვ. წ. 77--70 

აღსანიშნავია, რომ მამაკაცისათვის ორი ცხენი ჩაუტანებიათ (ნახ. 13), 

ისინი დაუმარხაეთ მოზრდილ ორმოში (6X292,5) თავებით «რთიერთ საწი- 

ნააღმდეგო მხარეს. ერთი ცხენი აკაზმული იყო. პირში ედო რკინის ლაგამი, 

გულმკერდის არეში მიმობნეული' იყო რკინის რგოლები, ხოლო მუცლის არე- 

ში აღმოჩნდა რკინის წყვილი დეზი. 

ვარდული (სავ. წიგნ. # 261, სურ. 68) –– 2 ც. ოქროს თხელი ფირფიტისა, 

დაშტამპული. მას ნაპირები ზურგის მხარეს აქვს გადაკეცილი. გადანაკეცში 

შემორჩენილია ხის ნაშთები. ჩანს, ისინი ხეზე ყოფილა გადაკრული. ზურგის 

მხარეს, ტანსაცმელზე დასაკერებლად 4--4 ყუნწი აქვთ მირჩილული. 

სამაჯური (სავ. წიგნ. #/ 260, სურ. 61). ფაქიზად დაწნულ ძეწკვზე მოძრა- 

ვად არის დამაგრებული ოქროს თხელფურცლოეან ბუდეში ჩასმული პასტის 

თვალი. 

თასი (სავ. წიგნ 696256, სურ. 74) დანზადებულია ვერცხლის თხელი 

ფირფიტისგან (სისქე 1,5 მმ). მას ფართო, ოდნავ მოყრილი პირი, შესქელებუ- 

ლი ქობა, ი ს გმითეშუდი კალთები და ამობურცული ძირი აქვს 0=4 სმ; 

პირის ძ=16ს 

ბეჭედი (საე. წიგნ. M# 257, სურ. 107) ვერცხლისა, მისი ღრუ რკალი თან- 

დათან ი თოვდება და გადადის ოვალურ ფარაკში, რომელშიც ჩასმულია 

– 

39 ნ ახ. 16. # 12 სამარხის ინვენტარი



ი 

სარდიონის ინტალიო (23X17 მმ) ნაბახოსევი დიონისეს გამოსახულებით! 

დიონისეს შიშველ ტანზე მხოლოდ მოსასსამი აქვს წამოხურული, რომლის 

ნაოჭებიც თანაბრად ეშეებიან ქვეზოთ. თავს ხევით აწეულ სელააი კანთაროსი 

თოჭირავს. დიონისეს წო სასწორობა აქვს დარღვეული, იგი ნაბახუსევი უნდა 

იყოს, გამოსახულებას გარს ყურძნის მტევნებისა ღა ეიხის ფოთლების გირ- 

ლანდი შემოსდევს. გემა სელოენების შესანიშნავი ნიმუშია. 

ბეჭედი (საე. წიგნ. #9 270) ბრისნეაოსი. მისი წვრილი ღერო: თანდათან 

· მსხეილდება თვალბუდისკეს, რომელშიც ზის მოზწეანო თერის მისის ამობურ-
 

ცული თვალი. მასზე ამოჭრილია დგეარისებური გამოსახულება. 

ბალთები (სავ. წიგნ, # 267, სურ 9ვ) --6 (3- ბრინდაოს მასიურ მრგვალ– 

გა აიეკვეთიან რგოლებზე დარჩილულია გედის თაეების გაზოსახულებები =–-> 

5 წვა ერთი რგოლი სადაა, 

6. .# “ ს გაადეს # წ , უმა. ჩ 
სანელსაცხებლე (სავ. წიგნ. IX 960) მოყვითალო-ოქროსფრად ირიზებუ- 

ლი მინისა. თხელკედლიასი. ძმას ვიწრო, შიგსით ჩაკეცილი პირი, დაბრტყე- 
”, ·, / ”« I 

ლებული ქობა, მაღალი, ცილინდრული ყელი, მრგვალი მუცელი და ბრტყე- 

ლი ძირი აქვს. ყელის ქეედა ნაწილში ეტყობა ტიხარი. 0 =6 სმ; პირის ძ=1I1,3 
5 8) I 2 V > 

სმ; ყელის I) =2,5 სმ; ძირის ძ=2 სმ. 

სანელსაცხებლე (სავ. წიგნ. 9 263) შვინდისფრაღ ირიზებული მინისა. 

თხელკედლიანი. მას ფართო, გადაშლილი პირი, არათანაბრად შესქელებული 

ქობა, მაღალი, ცილინდრული ყელი, სფერული მუცელი და ოდნავ შესამჩნე– 

ვად დაბრტყელებული ძირი აქვს, II =5,5 სმ: პირის ძ=L1I1,5 სმ, ყელის 11=2.5 

სმ, ძირის ძ=<I,.7 სმ. 

განსაკუთრებული სიმრავლით გამოირჩევა მძივები (სავ. წიგნ #68 268, 

სურ. 119) და საკიდები (საე. წიგნ. M%9 276, სურ. 129) მძივებში სჭარბობს 

პასტისა და ოქროს სარჩულიანი, ხოლო საკიდებში -- ეგვიპტური პასტის 

ნაწარმი, რომელთაგან 5 სკარაბეის წარმოადგენს, ორი გამოსახავს მომუჭულ 

ხელს (სამი თითის კომბინაციას), შვიდი. ფალოსს, სამი ამთფორისკისებური 

საკიდი კანელურებით არის შემკული. 

სამარხი მასში გამოვლენილი ინვენტარის მიხედეით ახ.წ.I ს-ის LI ნა– 

ხევრით უნდა დათარიღდეს. 

სამარხი #11 (ნახ. 14) აღმოჩნდა 1,4 მ სიღრმეზე. სამარხ ორმოში, რომ- 

ლის ზომებია 1,7X 0,9 მ. მიცვალებული ჩაუსვენებიათ მარჯგეენას გვერდზე, 

ძლიერ ხელფეხმოკეცილი. 

სამარხში თიხის ორი ჭურჭელი აღმოჩნდა. ორყურა დოქი იდგა მიცვა- 

ლებულის თავთან, ხოლო გულმკერდის წინ -– ხელადა. თავის არეში გამოვ- 

ლინდა ვერცხლის საყურე რგოლები –- 2 ც. მარცხენა ხელზე ეკეთა სამაჯგუ–- 

რი, მარჯვენა ხელის თითებზე კი 2 ბეჭედი. ფეხების არეში ეწყო რკინის 

დანები, გულმკერდის არეში მიმობნეული იყო დიდი რაოდენობით სხვადას 
მასალის მძიეები და საკიდები (ნახ. 15). 

მიცვალებულს პირში ედო მითრიდატე II-ის (ძვ. წ. 123-–§38 წწ.) და 
ფრაატ III-ის (ძვ. წ. 70--57 წწ), ხოლო მარუგვენა ხელში ეჭირა არია- 
რატ IV-ისა (ძვ. წ. 187 წ.) და ოროდ II-ის დრაქმები (სავ. წიგნ. # 285). 

დოქი (სავ. წიგნ. #9 283, სურ. 41) გამომწვარია მოვარდისფროდ. ზედაპი- 
"რი წითლად არის ანგობირებული. მას გადაშლილი პირი, ვიწრო ყელი, მრგვა– 
ლი მუცელი და ბრტყელი ძირი აქვს. მრგვალგანივკვეთიანი წყვილი ყური 

3-6. მათიანაშვილი > 

ხვა



ვ4 

ნახ, 17. სამარხი # 13 

ნახ. 18. # 13 სამარხის ინვენტარი



დაძერწილია მუცელხე. დოქი ნაკლულია. 0-=155 სმ, მუცლის ძ=13 სმ, 

ძირის ძ=8 სმ. 

ხელადა (სავ. წიგნ. # 982, სურ. 36) გამომწვარია მოვარდისფროდ. ხე- 

დაპირი წითლად არის ანგობირებული. მას ოდნავ გადაშლილი პირი, მა
ღალი 

ყელი, შემაღლებული მუცელი და ვიწრო, ბრტყელი ძირი აქვს. ოვალურგან
იე– 

კვეთიანი ყური მიძერწილია ყელსა და მხარზე. 11=17 სმ, პირის ძ=ნ6 სმ, 

მუცლის ძ= I4 სმ, ძირის ძ=8,5 სმ. 

სამაყგური (სავ. წიგნ. #0 292, სურ. 79) ვერცხლისა, რკალშეზნექილი. 

დამზადებულია მასიური მავთულის ღეროსგან. ბოლოები შემსხვილებული 

და მცირედ დაწახნაგებულია. წახნაგების დასაწყისთან შემოუყვება კონცენტ- 

რული წრეხაზების სამ-სამი რიგი. დაწახნაგებული თავები დაფარულია ჭდეუ- 

ლი, წერტილოვანი ორნამენტით. 

საყურე რგოლები (სავ. წიგნ. M# 289, სურ. 84) ვერცხლისა. დამზადებუ- 

ლია წვრილი, მრგვალგანივკვ 
ბეჭდები (სავ. წიგნ. # 287 # 288) რკინისა, ორივე ძალიან არის დაჟან- 

ვეთიანი მავთულისგან. ბოლოები დაკეჭნილია. 

გული. ერთიდან შემორჩა მხოლოდ თვალბუდე, რომელშიც მინის ძლიერ 

ირიზებული თვალი მაგდარა. 

დანები (სავ. წიგნ. #9 286) რკინისა –- 2 ც. ოდნავ მოხრილი. სატარეზე 

შემორჩენილი აქვთ მანჭვლები. მათი 1=10 და 12 სმ. 

სამარხში დიდი რაოდენობით აღმოჩნდა მძივები (სავ. წიგნ. M#”ი 291, სურ. 

124). 

სამარხი მასში გამოვლენილი ინვენტარის მიხედვით ძე. წ.I ს-ის II ნახევ- 

რით თარიღდება. 

სამარხი #12 აღმოჩნდა 1,4 მ სიღრმეხე. სამარხ ორმოში (1,8X0,88მ) 

მიცვალებული დაუსვენებიათ მარჯვენა გვერდზე, ძლიერ ხელფეხმოკეცილი. 
მიცვალებულის თავის არეში აღმოჩნდა თიხის ორი ჭურჭელი, ხოლო 

ფეხების არეში რკინის დანა (ნახ. 16). 

მიცვალებულს პირში ედო. მითრიდატე ევპატორის ვერცხლის ტეტრად- 

რაქმა, მოჭრილი ძვ. წ. 79--7I! წწ. (სავ. წიგნ, # 996, სურ. 127). მარჯგვენა 

ხელში ეჭირა რომის ზარაფხანაში ძევ.წ.86 წ. მოჭრილი რესპუბლიკური დე- 

ნარი (სავ. წიგნ. M»ი 297). · 

დოქი (სავ. წიგნ. M 993, სურ. 44) გამომწვარია მოვარდისფროდ. სუსტად 

გაპრიალებული. ზედაპირი წითელი საღებავით არის მოხატული. კერძოდ ყელ- 

ზე და მუცელზე შემოსდევს სამ-სამი სარტყელი. მას ოდნავ გადაშლილი პირი, 

გამოყვანილი ყელი, თითქმის სფერული მუცელი და ვიწრო, ბრტყელი ძირი 

აქვს. ოვალურგანიეკვეთიანი წყვილი ყური დაძერწილია მუცელზხე. დოქი 

ნაკლულია. 09 =15.,5 სმ, მუცლის ძ= I3 სმ, ძირის ძ=8 სმ. 

ხელადა (სავ. წიგნ. I 294, სურ. 45) გამომწვარია მოვარდისფროდ. ზე– 

დაპირი სუსტად არის გაპრიალებული და მოხატული. მას გაშლილი პირი, 

გამოყვანილი ყელი, შემაღლებული მუცელი და ვიწრო, ბრტყელი ძირი აქვს. 
ოვალურგანივკვეთიანი ყური მიძერწილია პირსა და მხარზე. ყურის მხართან 
შეერთების ადგილას სამი ჭდეული ხაზით შედგენილი ნიშანია. მოხატულობა 
განლაგებულია ფრიზებად: ყელს ქვემოთ, მხრის დასაწყისთან შემოსდევს 
ფართო სარტყელი, მის ქვემოთ კი მძივისებური ორნამენტი. მხრის ქვედა ნა- 
წილში არსებულ ორ პარალელურ სარტყელს შორის განლაგებულია მძივი– 

სებური, ხოლო მუცელზე ტალღისებური ორნამენტი. კალთის ზედა ნაწილზე 
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ისევ სარტყელია. ხელადის კალთა მოუხატავია.. II=< 17 სმ; პირის 0 =5.5 სმ, 

მუცლის ძ=13 სმ, ძირის ძ =8 სმ. = 
C _ ს. 8 

დანა (სავ. წიგნ. ##” 995) რკინისა, ოდნავ მოსრილი. დაჟანგული. სატარე- 

ხე შემორჩენილი აქეს 9 მანჭეალი. დამტერეულია. 

სამარხი ძვ. წ. 1 ს. შუა ხა ებით ოსდა დათარიღდეს. 

სამარხი #13 (ნახ. 17). აღმოჩნდა 1.8 9. სიღრმეზე. M10 სამარხის ქეეშ. 

მისგან 0,4 ძ-ით დაბლა, დადასტურდა წყვილადი დაკრძალვა. არდასრული 

ია აბი ილა ასი ამანის ნს ი გიერნეი ” ხილთისხმთ იატლოი, ნს” 
ი ვალვგაული ქალი ე 289 ბაა ძაოც ე ”ა გვეოდზე, სელფე (5) ასეც ლ“ V 9 

იი ბაეშიი · სა.რძალოლი იყო. მისეან მატრივინიი 
ლი ავძვ ა" დაკოლიალ ქე ბა! ე” ი აოვგვაივ. 

მიცვალებულის თავის არეში აღმოჩსდა თიხის სამი ჭურჭელი, ბრინიგაოს 

სასაფეთელე რგოლები და ბრინჯაოს ორი ზარაკი, სამარხის სამხრეთ-დასავ- 

ლეთ კუთხეში სათევზე ლანგარის ნატეხი. მალგებზხზე ეკეთა ვერცხლის სამა– 

ნახ, 10. სამარხი # 14 

ნახ. 20. სამარხი # 15 
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აგურები, მარა«გვენა ხელის არათითზე რკინის ბეჭე
დი, მარცხენა ხელის თითზე 

ბრინეგაოს ბეჭედი. წელის არეში აღმოჩსდა ბრინეგაოს 
ზარაკი, ვერცხლის 

საყურე რგოლები და მძივები (ნახ. 18). 

მიცვალებულს პირში ედო ტიგრან II-ის ვერცხლის ტეტრადრაქმა 

(ძვ. წ. 83--69 წწ. სავ. წიგნ. #% 303). სამარხში ოროდ IL-ის კიდევ 3 დრაქმა 

აღმოჩნდა (სავ. წიგნ. # 314-–315). 

ხელადა (სავ. წიგნ. #6 300, სურ. ვი) გამომწვარია მოვარდისფროდ, ზედა- 

პირი მოხატულია წითელი საღებავით. მას ფართო პირი, გამოყვანილი ყელი, 

მრგვალი მუცელი და ვიწრო, ბრტყელი ძირი აქვს. ოვალურგანივკვეთიანი 

ყური მიძერწილია პირსა და მსარზე, მოხატულობ
ა განლაგებულია ფრიზებად: 

ყელხე შმემოსდევს ფართო სარტყელი. იის ქვემოთ – მძივისებრი ორწამენ- 

ტი, მოცელსე ორ სარტყელს მორის ჩახატულია მძივისებრი, მის რხევით კი 

ტალღოვანი ორნამენტი. ხელადა აღდგენილია. I1=10 სმ, პირის ძ =8 სმ, მუც- 

ლის 0ძ=- 13 სმ, ძირის ძ =9.5 L9. : 

ხელადა (საე. წიგნ. # 300, სურ..85) გამომწ იარია მოგარტფისთროდ ხიდა- Vკა წ ვაოდ ფ დე ხედ 

პირი წითლად არის ანგობირებული. მას გადაშლილი პირი, გამოყვანილი ყე– 

ლი, გამობერილი მუცელი და ბრტყელი ძირი აქვს. ოვა ოუორგანივკეეთიანი 

ყური მიძერწილია ყელსა და ზხარზე. ნაწილობრივ აღდგენილია. 8=24 სმ, 

პირის ძ=.6.5 სმ, მუცლი ს ძ-==17 სმ, ძირის ძ=10 სმ. 

ეამი (სავ. წიგნ. # 299, სურ. 55) დამზადებულია განლექილი თიხისგან, | 

გამომწვარია შავად. მას ფართოდ ჩაკეცილი პირი, მომრგვალებული კიდე, 

დაქანებული კალთები და მაღალი, ძაბრისებრი ქუსლი აქვს. ი=7 სმ, პი–- 

რის ძ = 13,5 სმ, ქუსლის I1ლ=3 სმ, ქუსი იის ძ=0 სმ. ი ლ 
სეი წიგნ. ჰა ვი!) წარმოდგენილია ფრაგმენტის სახით. სათევზე ლანგარი (საე. წ 

დამხადებულია განლექილი თიხისგან, გამომწვარია ღია მოვარდისფროდ. 

ორმსრივ დაფარულია წითელი საღებაეით. ლანგარს დაქანებული კალთები 

და მცირედ შემაღლებული ქუსლი აქვს. შიგნითა მხარეს, ძირზე, დაუყვება 

დაბალი, რელიეფური სარტყელი. ლანგარი იმპორტულის მიბაძვით უნდა 

სამაჯური (სავ. წიგნ. # 309, სურ. 78) –- 9 ც. ვერცხლისა, რკალშეზნე– 

ქილი, შემსხვილებული და დაწახნაგებული თავებით – 2 ც. წახნაგების და- 

საწყისთან ჩაჭდეული ღარების 6 რიგი შემზოუყვებათ. 

ზარაკები (სავ. წიგნ. VMM#9 304, სურ. 90) ბრინჯგაოსი. პირეელ დაფანეგრულ 

ზარაკს კონუსური ფორმა და მაღალი ყუნწი, ხოლო მეორეს ცილინდრული 

ფორმა და მრგვალი ყუნწი აქვს. ორივეს რკინის ენა ჰქონია. 

ზარაკი (სავ. წიგნ, #311) ბრინჯაოსი. კონუსური ფორმისა, მაღალი, 

ყუნწიანი. ზედაპირი დაფარულია რომბისებური ორნამენტით. 

ბეჭედი (სავ. წიგნ. # 308) რკინისა. მისი ბრტყელგანივკვეთიანი რკალი 

თვალბუდისკენ თანდათან ფართოვდება თვალბუდის ძირზე დაგებულია 

ოქროს სარჩული. ბუდეში მჯდარა მინის ინტალიო, რომელხედაც ამოკვეთი- 

ლია ქალის პორტრეტული გამოსახულება თვალი ამოვარდნილია, ბეჭედი 

დამტვრეული. თვალბუდის ზომაა 1,5X 1,2 სმ. : 

ბეჭედი (სავ. წიგნ. # 310) ბრინაგაოსი. დაბალნაპირებიან თვალბუდეს 

ამშვენებს მინის ხედაპირამობურცული თეალი, რომელზედაც ახალგაზრდა 

ქალის პორტრეტული გამოსახულებაა ამოჭრილი. ბეჭდის ძ =1,8 სმ, თვალბუ- 

დის ზომაა 1,2X1 სმ, ბეჭედი გატეხილია და ნაკლული. 
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საყურე რგოლები (სავ. წიგნ. ი 306) ვერცხლისა, თავები შემკულია 

ჭდეული ორნამენტით. 

სასაფეთქლე რგოლები (სავ. წიგნ. I+VX9 307) ბრინჯაოს ბრტყელი ფირფი- 
ტისა. 3 

სახარხმი ასამდე მძივი აიკრიფა. მათ შორის, სარდიონის, პასტისა და 

მინის (სავ. წიგნ. # 312 და # 313, სურ. 1921). 

სამარხი ძე.წ. 1 ს-ის II ნახევრით უხდა დათარიღდეს. 

სახარხი აა914 (სახ. 19) აღმოჩნდა 0,8 მ სიღრმეზე. ორმო დაზიანებულია, 

ხონჩეი საკლული. აკლია ტანის ხედა საწილი წელის არემდე. მიცვალებული 

დაუსვენწებიათ მარჯვენა გვერდსე, ძლიერ ხელფეხმოკეცილი. თავის ქალა 

ეგდო ფენებთან. 

მიცვალებულს ხელში ეჭირა: ოქროს და ქალცედონის ბეჭდები, ოქროს 
28 კილიტი, 7 თვალი, ოცამდე სხვადასხვა მასალის მძივი და საკიდი. წელის 

არეში იდო ვერცხლის საავგაროზე, ხოლო ფეხების არეში მინის ორი სანელ- 

საცხებლე და რკინის დანა. 

სამარსმი ვერცხლის ოთხი მონეტა აღმოჩნდა. გოტარზეს ორი დრაქმა 

(ახ. წ. 40-––51 წწ. სავ. წიგნ. X 316) და ავგუსტუსის ორი დენარი (ძე. წ. სალ 

ახ. წ. 4 წწ. სავ. წიგნ. M9 317). 

ბეჭედი (სავ. წიგნ. # 319, სურ. 65) ოქროსი. მრგვალგანივკვეთიასი ღე– 

რო თვალბუდისკენ თანდათანობით ფართოვდება თვალბუდეს ამშეენებს 

სარდიონის ინტილიო ყურძნის მტევსის გამოსახულებით. 

ბეჭეღი (სავ. წიგნ. M 393) ქალცედონისა, ფაცეტდაბრტყელებული. გა- 
მოსასფლების გარეშე. 

კილიტები (სავ. წიგნ. MX5318, სურ. 69) ოქროსი, დაშტამპული. 

სააეგაროზხზე (სავ. წიგნ. #9 325, სურ. 83) ეერცხლისა. ორწილადი, ცი- 

ლინდრული ფორმისა. ზედა ნაწილი მჭიდროდ ეხურება ქვედას. =2,7 სმ, 

ძ = 1 სმ. 

სანელსაცსებლეები (სავ. წიგნ. # 397, 1 328) მომწვანო მინისა. მათ 

ვიწრო პირი, დაბრტყელებული ქობა, მაღალი ცილინდრული ყელი, დაქანებუ– 

ლი კალთები და ფართო, ბრტყელი ძირი აქვთ. მათი განხზომილებებია: 08 =10 

სმ, პირის ძ=LI.4 სმ, ყელის I11ლ=6 სმ, ძირის ძ =48სმ: 90ი=10სმ, პირის 

ძ=35 სმ, ყელის 08=6 სმ, ძირის ძ=38,5 სმ. 

განსაკუთრებით საინტერესოა სამარხში გამოვლენილი თვლები (სავ. 

წიგნ. #%321) –– 7 ც. ხუთი მათგანი სარდიონისაა, ერთი ძოწისა და ერთიც 

მინისა. ყველა თვალი საუკეთესოდ არის დამუშავებული. ოთხზე გამოსახუ- 

ლებებია ამოკვეთილი. 

სამარხი მასში გამოვლენილი ინეენტარის მისედვით ახ. წ. LI ს-ის შოა 

ხანებით «ნდა დათარიღდეს. 

სამარხი #15 (ნახ.- 20) აღმოჩნდა 0,8 მ სიღრმეზე სამარხ ორმოში 

(1,1X0,5 მ) მიცვალებული, მოზარდი, დაუკრძალავთ მარცხენა გვერდზე. 

ძლიერ ხელფეხმოკეცილი. 2 
მიცვალებულის თავის არეში აღმოჩნდა თიხის ქოთანი, ვერცხლის სასა- 

ფეთქლე რგოლები და მძივები. ფეხების არეში მდგარა ორი მოვარდისფროდ, 

ერთი კი შავად გამომწვარი ხელადა, რომელთა ფორმის აღდგენაც ჭირს მათი 

ძლიერი ფრაგმენტულობის გამო (სავ. წიგნ. # 447--449). 
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ქოთანი (სავ. წიგნ. MX 346, სურ. 60) გამომწვარია მოვარდისფროდ. მას 

გადაშლილი პირი მომრგვალებული ქობა, დაბალი ყელი, თანაბრად გა- 

მობერილი მუცელი და ბრტყელი ძირი აქვს. 9=17 სმ, პირის ძ =5 სმ, ძირის 

ძ =5,5 სმ. 

სასაფეთქლე რგოლები (სავ. წიგნ. #/ 345) ვერცხლის. მრგვალგანივკვეთი– 

ანი, მავთულისა –– 2ც. 

მძივები (სავ. წიგნ. M# 344, სურ. 1296) მინის, პოლიქრომიული – 3 ც. 

ოქროს სარჩულიანი –- 15 ც. მოცისფრო პასტის იოტები -- 20ც. 

სამარხი ზოგადად ახ. წ. I ს-ით უნდა დათარიღდეს. : 

სამარხი #916 (სურ.31) თიხის სარკოფაგი. გამოვლინდა 0,6 მ სიღრმეზე. 

მსხვილმარცვლოვანი თიხისა. სარკოფაგს წაგრძელებული სწორკუთხედის 

ფორმა აქვს. 1,4 მ. ძირის სიგანე 0,46 მ-ია, ზემოთკენ თანდათან ფართოვდება 

და ზედა ნაწილის სიგანე 0,5 მ-ს აღწევს. კედლების სისქეა 2,5 სმ. მას ზევი- 

დან ეხურა თიხის, ოდნავ ამოზნექილი სასურავი- სარკოფაგის კუთხეები 

დანით არის ჩათლილ-ჩასწორებული. „მიცვალებული ჩაუსვენებიათ მარჯგვე- 

ნა გეერდხზე, ძლიერ ხელფესმოკეცილი. 

ნახ, 21. სამარხი # 16-ის ინვენტარი 

მიცვალებულს გულზე ედო ვერცსლის თასი, მარჯგეენა ხელის მავჯგაზე 

ეკეთა ეერცხლის სამავგგური. ფეხებთან მდგარა წითლად ანგობირებული ხე– 

ლადა, რომელიც ძალიან იყო ჩალეწილი (სავ. წიგნ. MM 459). მის მახლობლად 

იდო გაურკვეველი დანიშნულების რკინის ნიეთის საშთი (სავ წიგნ. #9458, 

ნახ. 21). 

მიცვალებულს პირში ედო ოქროს მოსეტა -- ლისიმარქეს სტატერის 

ტიპის მონეტის მინაბაძი (სავ. წიგნ. # 460), ხელში ეჭირა ოროდ II-ის ვერ- 

ცხლის დრაქმა (სავ. წიგნ. MM 461). 

სამარხში ვერცხლის კიდევ 4 მონეტა აღმოჩნდა (სავ. წიგნ. X#6ი456) 

სინათრუკისა (ძვ. წ. 77-70 წწ.) და რომის რესპუბლიკური დენარები 

(ძვ. წ. 87 წ. ძვ. 60 წ. და ძვ. წ. 29 წ.). 

თასი (სავ. წიგნ. # 462, სურ. 73) ვერცხლისა, ანალოგიური #9 სამარხ- 

ში აღმოჩენილისა. მისი I1=8 სმ, პირის ძ=12,3 სმ, ძირის ძ=5,8 სმ. 
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სამაჯური (სავ. წიგნ, IV 463, სურ. §1) ვერცხლისა. ბოლოებგადახვეული. 

მისი შემსხეილებული და დაწახნაგებული თაეები ცხოველის თავებს გამოსა- 

ხავს. მათზხზე მოძრავად არის დამაგრებული ოვალური მოყვანილობის თეალ- 

ბუდე, რომელშიც ჩასმულია შიხის ინტალიო ქალი-ღვთაების გამოსახულებით. 

მინა ძლიერ არის ირიზებფლი. 

ნახ. 22. სამარხი M# 17 

სამარხი ძე. წ. 1 ს-ის 1L ნახეერით ონდა დათარიღდეს. 

სამარხი #I7 (ნახ. 22) გამოელინდა 1,7 მ სიღრმეზე. სამარ ორმოში 

(1,9X0,9მ) მიცვალებული დაუსვენებიათ მარჯვენა გეერდხე, ძლიერ 

ხელფეხმოკეცილი. 
მიცეალებულის თაეთან იდგა თიხის ჯამი, რომელზედაც იდო ვერცხლის 

კოვზი, მათ მახლობლად კი ვერცხლის თასი. გულმკერდის არეში აღმოჩნდა 

ოქროს საკიდები და ეერცხლის ოილები. წელის არეში –- ბრინჯაოს ბალთა 

და ზარაკი. ზურგთან იდო რკინის შუბისპირი. ხელზე ეკეთა ვერცხლის სამა– 

აგური, თითზე კი ბრინეგაოს ბეჭედი. ფეხების არეში "იდგა თიხის 2 ხელადა. 

მიცვალებულს პირში ედო ოროდ II-ის I2 მონეტა (სას. წიგნ. # 468), 

ხელში ეჭირა 8 მონეტა (სავ. წიგნ. # 469), რომელთაგან ხუთი ეკუთვნის 

ოროდ II-ეს, ორი არტაბან II-ეს (ძვ. წ.88--77 წწ.),, ერთი თფრაატ 

III-ეს (ძვ. წ. 70--57 წწ. ნახ. 23). 

ხელადა (სავ. წიგნ. #465) გამომწეარია მოვარდისფროდ. ზედაპირი და- 

: ფარულია წითელი ანგობით. მას ვიწრო პირი, წახნაგოვანი ქობა, დაბალი ყე– 

ლი, თანაბრად გამობერილი, მაღალი მუცელი და ბრტყელი ძირი აქვს. ოვა- 

ლურგანივკვეთიანი ყური მიძერწილია ყელსა და მხარზე, აკლია ყურის ნაწი- 

ლი. 0 =25 სმ, პირის ძ =6 სმ, ძირის ძ=-9 სმ. 

ხელადა (სავ. წიგნ. # 464) გამომწვარია მოვარდისფროდ. ზედაპირი და- 

ფარულია წითელი ანგობით. მას ოდნავ გადაშლილი პირი, წახნაგოვანი ქობა, 

წიბოიანი ყელი, თანაბრად მომრგვალებული მუცელი და ბრტყელი ძირი აქვს. 

ოვალურგანივკვეთიანი ყური მიძერწილია მხარსა და წიბოზე. 8ხ=18 სმ, პი– 

რის ძ=6 სმ, ძირის ძ=9 სმ. 
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იგამი (სავ. წიგნ. M# 466, სურ. 58,2) გამომწვარია მოვარდისფროდ. ზედა- 

პირი წითლად არის ანგობირებული. მას ფართო პირი, სწორი კიდე, დაქანებუ- 

ლი კალთე? ი და მცირედ შემაღლებული ქუსლი აქეს. 98ხლ=–5 სმ, პირის ძ=-14,5 

სმ, ძირის ძ=<6,8 სმ. 

ნახ, 23. სამარხი # 17-ის ინვენტარი 

საკიდები (სავ. წიგნ. # 476) ოქროსი -–– 33 ც. მრგვალ-ბრტყელი ფირფი- 

ტები ყუნწის საშუალებით შეკიდულია სპირალურად გრეხილ მილაკისებურ 

ღერძზე. 

კოვზი (სავ. წიგნ. #471, სურ. 77) ვერცხლისა თხელი თფირფიტისგან 

დამზადებული ოეალური მოყვანილობის კოეზს მირჩილული აქვს წახნაგოვა- 

ნი ტარი, რომელიც თანდათან ვიწროვდება, მრგვალგანივკვეთიანი სდება და 

ბოლოედება იხვის თავის სტილიზებული გამოსახულებით. კოვზის |= 17,4. 

ღილები (საე. წიგნ. #0 474, სურ. 88) ვერცხლისა ანალოგიური M#992 

სამარხში აღმოჩენილისა. 

სამაჯური (სავ. წიგნ. #9 979, სურ. 77) დამზადებულია ვერცხლის მრგვალ– 

განივკვეთიანი 2 მავთულისგან. ბოლოები ჩვეულებრივ აქვთ გადახვეული, 

თავები კი ე. წ. ჰერაკლეს კვანძს ქმნიან. 

ბეჭედი (სავ. წიგნ. M9 473, სურ. 111) ბრინჯგაოსი. მისი მრგვალბრტყელი 

ერო თანდათან ფართოვდება ღა გადადის რომბისებურ ფარაკმი. ფარაკი 

ბრტყელია (1,2X1 სმ) და ზედ გამოსახულია მშვიდობისა და დახავების სიმ- 

ბოლო –– ხელის მტევანი. 

შუბისპირი (სავ. წიგნ. I#9 477, სურ. 103) რკიდისა, მასრაში შემორჩენი-, 

ლია ხის ნაშთი. 1=25 სმ, დაჟანგულია. 
ბალთა (სავ. წიგნ. #9 476, სურ. 93) .ბრინჯგაოსი. მსგავსი #9 10 სამარხში 

აღმოჩენილისა. ი 
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ხარაკები (სავ. წიგნ, #7475, სორ. 92) ბრინდაოსი ნასევარსფერუ ოი 

სამარხი ძვ. წ. 1 ს-ის 1I ნახევრით უხდა დათარიდდეს. 

სამარხი M9618. I,4მ სიღრმეზე შემოისაზღვრა ოთხკუთხა მოყვანილობის 
ორმო (I,06X0,7 2), რომელშიც მიცეალებული დაუსვენებიათ მარიგვენა 
გვერდზე, ძლიერ ხელფეხსოკეცილი. მიცვალებულის თავის არეში აღმოჩნდა 
თიხის > ჭურჭელი, მარ«იჯვენა ხელის თითებზე ეკეთა რკინის 2 ბეჭედი, ფე- 
ხებთან ეწყო რკინის წალდი და დანა. (ნახ 94). 

ნახ, 24. # 18 სამარხის ინვენტარი 

მიცვალებულს პირში ედო ავგუსტუსის ვერცხლის დენარი (ძვ.წ 2-- 

ახ. წ. 4. წს. სავ. წიგნ. #9 486), ასეთივე მონეტა ეჭირა ხელშიც. 

ხელადა (სავ. წიგნ. #487, სურ. 56), გამომწეარიას მოვარდისფროდ. 

დაფარულია წითელი ანგობით. მას სამტუჩა პირი, გამოყვანილი ყელი, 

კვერცხისებური მუცელი და ბრტყელი ძირი აქვს. ოვალურგანივკვეთიანი 

ყური მიძერწილია პირსა და მხარზე. პირთან შეერთების ადგილას ცერისებუ- 

რი შვერილი აქვს. ხელადა ლითონის ჭურჭლების მიბაძეით არის დამზადებუ- 

ლი. ამის უტყუარი დასტურია ცერისებური შეერილი ყურზე და ჭურჭლის 

ყელსა და მხარხე არსებული წყვილი გრძივი ღარი. 11 = 90 სმ, ძირის ძ= 11,5 სმ. 

კოჭობი (სავ. წიგნ. # 488, სურ. 57) გამომწვარია მოვარდისფროდ. 

მას ფართო, გადაშლილი პირი, თხელი ქობა, დაბალი ყელი, თანაბრად მომ–- 

რგვალებული, დაბალი მუცელი და ფართო, ბრტყელი ძირი აქვს. მუცლის 

ხედა ნაწილზე მიძერწილია ოვალურგანიეკვეთიანი ყური. ჭურჭლის ზედაპი- 

რი დაფარულია კოპებით. 8 =9,3 სმ, პირის ძ=6,05სმ, მუცლის ძ =8,5 სმ. 

ძირის ძ =7,.5 სმ. 

ბეჭდები (სავ .წიგნ. X»X 489) რკინისა ძლიერ დაჟანგული, ფორმის აღ- 

დგენა არ ხერხდება. 
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წალდი (სავ. წიგნ. M#%# 490, სურ. 101) რკინისა, ორად გატეხილი. ყუაში 

შერჩენილი ჰქონდა ხის ნაშთი. 1 =23 სმ. 

დანა (სავ. წიგნ. M# 491) რკინისა, ძლიერ დაჟანგული. გატეხილი, მცირედ 

მოხრილი, სატარეზე შემორჩენილი აქვს ორი მანჭვალი და ხის ნაშთი. I=21,5 

სმ. (ნახ. 24). / 

სამარხი ახ. წ. 1 ს-ის II ნახევრით თარიღდება. 

სამარხი #19. (სურ. 32). ქვევრსამარხია. აღმოჩნდა 1,3 მ სიღრმეზე. ქვევ– 

რი დამწადებულია მცირე მინარევებიანი თიხისგან. გამოზწვარია მოვარდის- 

ფროდ. ზედაპირი სადაა. იგი ძალიან იყო ჩალეწილი. მას ბრტეელი ქობა, 

ცილინდრული ყელი, კვერცსისებური ტანი და ბრტყელი ძირი აქეს. ქვევრი 
თითქმის პორიზონტალურად იყო ჩადგმული. 

მიცვალებული ესვენა მარჯვენა გვერდზე, ძლიერ ხელფეხმოკეცილი. 
ჩატანებული ჰქონდა ბრინეგაოს ორი ჩივთი: ყურძსის მტევნის გამოსახულების 

მქონე საკიდი და სფერული მძივი (სავ. წიგნ. MX 499, სორ. 94). 

სამარხი ახ. წ. I ს-ით უნდა დათარიოდეს. 

სამარჩი #90 წარმოადგენს მიწაყრილიანი ორმოსამარსის ნაშთს. აღ- 

მოჩნდა 1,4 მ სიღრმეზე, ორმოს ზომების დადგენა არ მოხერხდა. სამარხების 

თავზე არსებულ სამოსახლოს იგი საფუძვლიანად დაუზიანებია. სამარხში 

ჩონჩხის მხოლოდ ცალკეული ძვლებიღა შემორჩა. ირგვლიე 1 მ? ფართობზე, 

სხეადასხევა დონეზე იყო მიმოფანტული ინვენტარისა და ჩონჩხის ნაწილები. 

მიწის პირიდან 1, 1 მ სიღრმეზე აღმოჩნდა ბრინჯაოს ბეჭდის ფრაგმენტები 

(სავ. წიგნ. #M 993) და მინის ოვალური ფორმის ინტალიო (1,4 X I სმ, სავ. 

წიგნს. M#” 994). 

სამარხი #21 მიწაყრილიასი ორიოსამარხის ნაშთს წარ? ოადგენს. სამარხი 

ორმო შემოიხაზა 1,9 მ სიღრმეზე. მასში ადამიანის ჩონჩხის უმნიშვნელო ფრა- 

გმენტები და თიხის ორი ჭურჭელი აღმოჩნდა. ორივე თითქმის ერთნაირია 

(სავ. წიგნ. # 995, სურ. 38.39), ისინი გამომწვარია მოვარდისფროდ. მათ 

ფართო პირი, წახნაგოვანი ქობა, წიბოიანი ყელი, დაბალი მუცელი და ფარ- 

თო, ბრტყელი ძირი აქვთ. ოვალურგანივკვეთიანი ყური მიძერწილია ყელის 
· წიბოსა და მუცელზე. I ხელადის ი=16 სმ, პირის ძ=–7 სმ, მუცლის ძ=19 სმ, 

ძირის ძ=10,5 სმ. II ხელადის I1=14,5 სმ, პირის ძ=7 სმ, მუცლის 

(1=- I1,5 სმ. ძირის ძ=9 სმ. 

სამარხი ახ. წ. LI ს-ით თარიღდება. 

სამაროვანზე მოპოვებული მასალის ანალიზი 

კერა მი კა. როგორც სამარხების აოწერილობიდან დავინახეთ, რიყიანე– 

ბის ველის სამაროვანზე დიდი რაოდენობით აღმოჩნდა ადგილობრივი მაღალ- 

ხარისხოვანი თიხის ჭურჭელი, რომელიც დამზადებულია განლექილი თიხის– 

გან და გამომწვარია თანაბრად. 
სამაროვანზე გამოვლენილია წითლად და შავად გამომწვარი თიხის ჭურ- 

ჭელი?. წითლად გამომწვარი კერამიკა სამი სახისაა: სადა, წითლად ანგობირე– 
ბული და მოხატული. შავად გამომწვარ კერამიკაში შეინიშნება ორი სახის 

ჭურჭლის არსებობა, ძირითადი ნაწილის ზედაპირი ხაოიანია, მცირესი კი 

სუსტად არის ნაპრიალები. შავად გამომწვარი თიხის ჭურჭელი სამაროვანზე 

5 სამაროვანზე გამოვლენილი თიხის 46 ჭურჭლიდან 13 შავად არის გამომწვარი. 
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· 

ხელადებით, დჯგამებით და ჭინჭილებით არის წარმოდგენილინ, წითლად გამომ- 

წვარი კი დოქებით, ხელადებით, აგამებით, კანთაროსითა და ქოთნებით. 

წითელკეციანი ჭურჭლების ომრაელესობა წითლად არის ანგობირებული. 

აღაიანიდან ზომდინარე კერამიკაში ყველაზე ადრეულია შემთხვევით 

მოპოვებული თიხის ჭურჭელი, რომლებშიც ფორმისა და დასზადების ტექნი- 

კის მიხედვით ორი ძირითადი ჯგუფი გამოიყოფა: 1 –– ხელადები, რომელთაც 

გადაშლილი პირი, ფართო. ყელი, მომრგეალებული წუცელრი და ღართო, 

ბრტყელი ძირი აქეთ. და 1L –– ხელადები, რომელთაც ფართო, გადაშლილი 

პირი, შედარებით ეიწრო ყელი, მს 'ხლისებური მოცელი და ბრტყელი ძირი 

აქვთ?. ორიეე ა:გუფის ხელარებისთვის დამასასიათებელია მრგვალგანივკვე“ 

თიანი ყური, რომელიც მიძერწილია პირის კიდესა და მხართან. აქვე უნდა 

შევნიშნოთ, რომ ხელადა 5--59:5 თავისი ფორმით ამ ორ ჯგუფს შმორის 

დამაკავშირებელი უნდა იყოს. 

L ი:გუფის ხელადები სხეებთან შედარებით არქაულად გამოიცურებიან?!. 

მსგაესი "ვუოველი გამოელეჩილია „ქასრაანთ მიწებისა“ (ძვე. წ.VI--IV სს))მ 

და სთაშ-ბაშის“ (V-VI სს)!!) სამაროვნებზე. 

გარდამავალი ხანის ხელადის ანალოგიები ცნობილია: შემთა ბენის და– 

ჭრილების და კამარახევის სამაროვნებიდან. ბეშთა-შენის ცალებს ბ. კუფტინი 

ადრე აქემენიდური ხანით ათარიღებდა!?. ი. გაგოშიძე და ც. დაელიანიძე უთ- 

რო მართებულად მიიჩნევენ მათს აქემენიდური ხანის ბოლოთი დათარიღებას!3 

დაჭრილების სამაროვანზე გამოელენილი ანალოგიური ხელადები ნ. ნაკაიძემ 

IV––III სს. დაათარიღა!?, გ. ცქიტიშვილი აღნიშნოლ მასალას ძე. წ. IV ს-ის 

მიწურულით ათარიღებს!?. კამარახევის “სამაროვანი, როგორც ცნობილია, 

V––III სს. არის დათარიღებოლი!ნ. 

IL ი-იგუფის ხელადები, რომელთაც უკეე გამოკვეთილად მსხლისებური 

მუცელი აქვთ, > თამ საქართველოს ტერიტორიაზე ძე. წ. IV ს-ში 

ვრცელდებიან. ამ იგგუფის ხელადებისთვის დამახსიათებელია მრგვალგანივ- 

კეეთიანი ყური, რომელზეც პირთან მიერთების ადგილას ორი კოპია დაძერ- 

6 # 2 სამარხში აღმოჩნდა შმავაღ გამომწვარი მოზრდილი ლანგარი, რომელიც ძალიან იყო ჩა- 

ლეწილი. : : 
“ 10--60; 2--62 : 1: 2--62 : 2. 

8 2 62-11 2 62 : 3: 22-62: 4, 

9 რუხი ან მოყავისფრო მინარევებიანი კეცი, ფართო ყელი, სფერული მუცელი და ანგობით 

ფელაპირის ნაწილობრივი ღაფარვა ამ ჭურჭლის არქაულობაზე მიუთითებს. 

ჰბე, ბერაძე, ადრეანტიკური ხანის ორმოსამარხები „ქასრაანთ მიწების“ სამაროვნიდან, 

კავთისხევის არქეოლოგიური ძეგლები, თბ., 1980, გვ. 16. ტაბ. XIII, 1. ” 

11 ი გაგოშიძე, თრიალეთის სამაროვნები, თბ., 1982, სამარხი # 2, ინვ. # 180--65 :7, 

ტებ. VIII. გვ. 72. 

16. ბზ. Vთი9Mს, /ი0Xნლულსნლ ს იმლ#40ი0MV 8 წიყმულIი, 1C6., 1941, C. 41. 7მ6/. 

XV. 

13 იი გაგოშიძე, დასახ ნაშრომი, გვ. 80: 0. დავლიანიძე, ადრეანტიკური ხა- 

ნის ძეგლები ქვემო ქართლიდან, მუზეუმის მოამბე XXXII ––8. თბ., 1976, 128–-145. 

11 6 ნაკაიძე, ძვ. წ. IV-–III სს, ქვევრსამარხები ავრალებესი სამაროვნიდან, კავ- 

თისხევის..., გვ. 33, ტაბ. XXXI, 5, გვ. 37. ტაბ. X, 2. 

15 მასალის ჩვენებისა და სიტყვიერი განმარტებისთვის მადლობას მოვახსენებ გ. ცქიტიშვილს. 

159 ე, რამიშვილი, კამარახევის სამაროვანი, მსკა, II, თბ., 1959, გვ. 11, ტაბ. III, 2; 

მცხეთა II, გვ. 106, სურ. 474. 
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; : ი მ. 18 
წილი. ანალოგიები ცნობილია: ქასრაანთ მიწების!?, მუხათგვერდისა და 

»- , “ I) 

კარიაკის!? სამაროვნებიდან. ყურის გაფორმების ეს ელემენტი ზოომორფული 

შემკულობის გამოძახილი უნდა იყოს ღა ძე.წ.V ს-ის ბოლოდან უნდა ჩნდე– 
; , , 2 

ბოდეს. ჩამოთვლილ ხელადებზე უფრო მოგვიანო უნდა იყოს თეთრიწყაროს 

ქვევრსამარხსა?9 თა ამავე რაიონის სოფ. შავსაყდარში?! აღმოჩენილი ორი 

ხელადა (თეთრწყაროს ცალი მოხატულია). 
, 8 - ; ”: ე. წ. მსხლისებური ფორმის როგორც მოხატული, ასევე მოუხატავი, 

წითლად ანგობირებული ჭურჭლები, რომლებიც აშკარად II გუვუფის ხელადე- , 

ბის თორმებს იმეორებენ, ოღონდ ისინი უკეე საბოლოოდ წჩამოყალიბებული 

და დახეეწილია, ცნობილია კუმჩიდან??, სამადლოდან19, დაჭრილებისა? · და 

კამარასევის” სამაროვნებიდან. IV საუკუნიდან კი თავს იჩენენ დასავლეთ 

საქართეელოს არქეოლოგიურ მონაპოვარმშიც: ვანსა“ და ითხვისში“”. სადაც 

ეს ჭურჭლები სავსებით მართებულად მიჩნეულია აღმოსავლეთ-ქართულ 

პროდუქციად? შემდგომ სანებში (ძე. წ. III ს. დან) დასავლეთ საქართველო–- 

ში ადგილობრივ იწყება ასეთი ხელადების მიბაძვით ჭურჭლების წარმოება 

(დაბლაგომი, დათნარი, სემოფარცხმა, წიფნარი, ბოკისციხე და სხეა)?შ. 

ამდენად, როგორ საკუთრივ განსახილველი ჭურჭლების ფორმების, ასევე 

პარალელური მასალის გათვალისწინებით ყველაზე ადრეულად I იგგუფის 

ხელადები მიგვაჩნია: მათი თარიღი V ს-ის შუა ხანით ან მისი II ნახეერით 

უნდა განისაზღეროს3%, ხოლო LI იგგუფის ხელადები კი IV ს-ის II ნახევრით. 

რაც შეეხება ე. წ. გარდამავალი სახეობის (5--59:5) ხელადას, იგი ძვ.წ. V ს– 

ის ბოლოთი და IV ს-ის I ნახეერით უნდა დათარიღდეს?)!. 

17 ე, ბერაძე, დასახ. ნაშრომი, გვ. 17, ტაბ. XIV, 1. გვ. 20, ტაბ. XVII3 

1% მუხათგვერდის მასალის ჩვენებისათვის მადლობას მოვახსენებ ლ. ხეცურიანს. მასალა და- 

მუშავების პროცესშია. წინასწარული თარიღია IV-III სს. 

19 ი, გაგოშ.იძე, დასახ, ნაშრომი, გვ. 91. 

ბა ბოხოჩაძე, აღრეანტიკური ხანის სამარხები თეთრიწყაროს მახლობლად, მსკა, 

III, თბ., 1963, გვ. 33. ტაბ. 1I, 1. ავტორს მიაჩნია, რომ ახალი აღმოჩენების საფუძველზე მასალა 

და კერძოდ ხელადა ძვ.წ. IV-III სს-ით უნღა დათარიღდეს". ძე. წ. IV-ს-ით ათარიღებს ხელადას 

ვ. თოლორდავაც. იხ. მისი ქართლის Lამეფოს ისტორიისთვის, ძვ. წ. III-–I სს. მსკა, III, 1963, 

გვ. 154. მისივე, დაკრძალვის წესები ელინისტური ხანის საქართველოში, თბ., 1980, გე. 46. 

21 ა, ბოხოჩაძე, დასახ. ნაშრომი, 8. ლომთათიძე, 1948--1949 წწ. ღა 1954 

წლის გათხრების ვრცელი ანგარიში, 1957. 

22 სც. ბე LVXVდIMI, VIMX8მ3. ლიყ. C. 41. წმ6ა. XV. 
ში გაგომიძე, ქსნის არქეოლოგიური ექსპედიციის 1970--1971 წწ. მუშაობის მოკ- 

ლე ანგარიშები. სსმე, III, გვ. 85. 

212 ნ ნაკაიძე, დასახ, ნაშრომი, გვ. 31, ტაბ. XXVIII, 12, გვ. 37. ტაბ. XXVII, 3, 

გვ. 32 , ტაბ. XXX, 5-და გე. 33, ტაბ. XXXII, 5: 
95 მცხეთა II, გვ. 105--106, სურ. 474. 

ვანი I, გვ. 208, სურ. 176. 

რ. აბრამიშვილი, ითხვისის არქეოლოგიური ექსპედიციის მუშაობის ანგარიში, 

1962 წლის საველე კვლევაძიების შედეგებისადმი მიძღვნილი სამეცნიერო სესია, მოხსენებათა ანო- 
ტაციები, თბ., 1963 

85 თოლორდავა, დაკრძალვის წესები... გვ. 9: ნ, მათიაშვილი, ძვ, წ. III-II 
სს. კოლხეთის ქალაქების ეკონთმიური ისტორიიდან, თბ., 1977, გვ. 55––56. 

29:31 თოლორდავა, დასახ. ნაშრომი, გვ. 9-–-10, ტაბ. V, 4; გვ. 22, ტაბ. XVI, 3; ტაბ. 

XX, 1,2,3, და XXVI, 1; გვ. 28--29, ტაბ. XXIII; იქვე, ტაბ. XXII,4. 

39 ამ ჯგუფის პურჭლებში ყველაზე ძველი უნდა იყოს ხელადა 10 --60 : 1, 
31 ჭურჭლები, რომლები“ ქრონოლოგიის დადგენას და კლასიფიკაციის ახლებურად წარმოდ- 

გენას ვცდილობთ, აღაიანის ტერიტორიაზე შემთხვევით არის აღმოჩენილი და არ ახლავს სხვა დამა- 

თარიღებელი ინვენტარი, ხოლო სხვა პუნქტებიდან მომდინარე ანალოგიური მასალები ძირითადად 
როგადად არის დათარიღებული ან შესწავლის პროცესშია, 4 

ი 
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სამაროვანზე გამოვლეხილ წითლად გამომწვარ ჭურჭლებში ყეე
ლაზე მტა- 

ვალრიცხოვ ანია ხელადე ბი, რომლებშიც საძი სახეობა გამოიყოფა: L--- მრგვალ- 

პირიანი, მხრებდაშვებული, მუცელგამობერილი ჭურჭლები, რომელთაც ვიწ- 
რო, ბრტყელი ძირი აქვთ. ოვალურგანივკვეთიანი ყური მიძერწილია პირს 

ქვემოთ, ყელსა და მხარზე (სურ. 84, 35.36). 

LI – ყელწ იბოიანი, დაბალი პროპორციების მქონე ხელადები, რომელთაც 

ფართო პირი, განხიდულ ლი მუცელი და ფართო, ბრტყ ელი ძირი აქვთ. ოვალურ–- 

განივკვეთიანი ყური მიძერწილია ალეს წიბოსა და მხარზე (სურ. 38,39). 

III –“– სამტუჩა ხელადა, რომელსაც ვიწრო ყელი, შემაღლებული მუცე- 

ლი და ფართო, ბრტყელი ძირი აქვს. ყურის პირთან მიერთების ადგილას 

ცერისებური 'მმეერილია, რომელიც ყელსა და მხარზე არსებულ წყვილ სიგრ- 

ძივ ღართან ერთად იმის უტყუარი დაღასტურებაა,„ რომ ხელადა ლითონის 

ზბურჭლების მიბაძვით არის დამზადებული (სურ. 56). 

1 „32 «თრ --399- 41. X 5 LI ტიპის ხელადა სამაროვანზე 4 ცალია?“. ანალოგიური ჭურჭლები ბევ 
რ 1 ) “C 442– 

რია მცჩეთამი: სამთავროს სამაროვანსა33 და სვეტიცხოვლის უბანზე3?. მსგავ- 

სი ჭურჭლები საყარაულო სერის სამაროვნიდან ძევ. წ. LI –– ახ. წ. I სს-ით 

არის დათარიღებული“. ფარცხანაყანევის შემთხვევით აღმოჩენილ და ქვემო- 

ხეთის ქვევრსამარხებში ისინი ძირითადად ძვ.წ. 11 –-– 1 სს-ით თარიღდები- 

ან4, ძე.წ.L ს-ის მიწურულით თარიღდება ასეთივე ფორმის ჭურჭელი 

ნასტაკისის 2 #89-ე სამარხიდან? უნდა აღინიშნოს, რომ განსახილველი სახე–- 

ობის ხელადები სამარხებში ხმირადღ მსხლისებურმუცლიან, წითლად ანგობი- 

რებულ ხელადებთან ერთად გვხვდებაბ?. ხაზი უნდა გაესვას კიდევ ერთ გარე– 

მოებას, რომ ანალოგიფრი ფორმის ხელადები, რომელთაკ ყური მიძერწილი 

აქვთ პირს ქვემოთ, ყელზე. რა მხარზე, დათარიღებულია როგორც საკმაოდ 

ასე, მაგალითად, „დაჭრილების“ სამაროვნის აღრეული, 

თრიღოდებიან?“. ხოლო ხოვლეში, ზესურის ტრ L 

მიხერღვით 
იან მომდინარე მსგავსი ხელადა ახ. წ. II-––-III ველწხე გათ ქვევუ : 

ცს არის ღათარიღებული". ამოენად. მიგვაჩნია, რომ განსახილველი ფორმის 

21. თაორლოროი 

> იის გელისვლ ბაა 
327 ალ, ბოხოჩაძე, 

დიბაიძე, ნასტაკისის ა 

2% სამთავროს X 4, 6, 31 ე 

2-ნ "ნაკაიძე, ძვ. დ 17--1II LL. ქვევრსამარხები „დაჭრილების“ Lამაროვნიდან, კავ- 
თისხევის ... გვ. 34, ტა ბ. XXXIII, 4, 

40 LI I ხსაიხIსსცხIინუს, IX. LI 867მ130, II. IIვXგსხუ3ლ0. III0IMI იმ601 

IX281#CXC8CM0M 820XC040LII86C%01 3#CიC6IIIIIIII. II8II ც 1976 I0XV, C. 122 186უ. LI. 

ხოვლეში გათხრილ X 1 წყვილადი სამარხის ინვენტარში აშკარად შეინიშნება ქრონოლოგ“” 

ურად განსხვავებული 2 სახის მასალის არსებობა. კერძოდ, შავად გამომწვარი ხელადა და შემაღ- 
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ჭურჭელი ხმარებაში შემოდის ძე.წ.1L ს-ში, ინტენსიურად ვრცელდება 

ძე. წ. 1 ს-ში, მისი მოგვიანო ცალები, კი, თუმცა იშვიათად, მაგრამ მაინც 

გვხვდება ახ. წ. I საუკუნეშიც. 

უაღრესად საინტერესოდ გამოიყურება II ტიპის ჭურჭლების ჩამოყა– 

ლიბების პროცესი. კერძოდ, ძე.წ. I ს-ის ბოლოსთვის L ტიპის ჭურჭლებს პირს 

ქვემოთ, ყელზე ყურის მიერთების ადგილას უჩნდებათ სუსტად გამოხატული 

წიბო, ამასთან, ოვალურგანივკვეთიანი ყური მიძერწილია ჭურჭლის ყელზე 

არსებულ წიბოსა და მხარზე (სურ. 37). ასეთი ჭურჭლები, გარდა „რიყიანე- 

ბის ველის“ სამაროვნისა!!, ცნობილია ძეგვიდან!?? და ნასტაკისიდან“). 

ახ. წ. LI ს-ის დასაწყისიდან ყელწიბოიასი ჭურჭლების სიმაღლე კლებუ– 

ლობს, დაბლდება და ფართოვდება მუცელი, შესაბამისად ფართოვდება მათი 

ძირიც. უფრო რელიეფური ხდება ყელზე არსებული წიბოც“. ამრიგად 

ყალიბდება ხელადების II ტიპი. უნდა შევნიშნოთ, რომ დროთა განმავლობაში 

ეს ჭურჭლები თანდათან უოხემდებიან, მძიმდებიან. ახ. წ. II ს-სათვის კი საერ– 

თოდ ქრება წითელი ანგობი. 

L ტიპის ჭურჭელი დიდი რაოდენობით არის გამოვლენილი მცხეთის 

ტერიტორიაზე: სამთავროს სამაროვანზებ5, კარსნისხეეყის სამოსახლოსა!ნწ და 

სამაროვანზე“, სვეტიცხოველის უბანზე გათხრილ სამარხებში?“ და ნამოსა- 

ხლარჩზე“?, აგრეთვე მცხეთის არმაზისხევის მდიდრული სამარხების თანადრო– 

უოლ სამარხებში9მ, ახ, წ. I--III სს. თარიღდება მსგავსი ჭურჭელი მცხეთაში, 

ახლად აღმოჩენილ სამაროვანზე?!, რომაული ხანით, –– თრელის სამაროვანზე9?. 

ლებულ ქუსლიანი ჯამი; წითლად გამომწვარი, ჩვენთვის საინტერესო ხელადა; მოხატული ჯამი 
და ვერცხლის თასი, ანალოგიური აღაიანში # 17 სამარხში აღმოჩენილისა, აშკარად გვიანი ელი- 

ნისტური ხანის იერს ატარებენ, რაც შეეხება ამავე სამარხში გამოვლენილ ყელწიბოიან ჭურჭელს, 

ასეთივე, კავთისხევის ექსპედიციის განათხარი მასალების მიხედვით ძ. წ. III-–.I სს, არის დათარი- 

ღებული (დ. ყაზახაშვილი, დასახ. ნამრომი, გვ. 64, ტაბ. XL,VI, 1, 2). განსახილველი სა- 

მარხეული კომპლეკსის ახ. წ.I ს-ით დათარიღებას არც გოტარზესა და ავგუსტუსის მონეტების არ- 

სებობა უშლის ხელს, ვინაიდან ისინი უმეტეს შემთხვევაში თავად თარიღღებიან თანმხლები მა- 

ს უნდა იყოს გამორიცხული, Cომ ისინი საყურეებთან და 

აშკარად გვიანდელ ბეჭედთან ერთაღ გვიან ჩასვენებული მიცვალებულის კუთვნილებას შეად- 
გენდნენ. კარგი იქნებოღა ნაშრომში მოცემული ყოფილიყო ავგუსტუსის მონეტის მოჭრის თარიღი, 

41 რიყიანების ეელის სამაროვანზე განსახილველი ჭ.ეურვლები აღმოჩენილია ძვ. წ: L ს. II ნა- 

ხევრით დათარიღებულ X 11 ღა M# 17 სამარხებში. 

სალების მეშვეობით, ამავე დროს, არც ი 

42 ცნობა მოგვაწოდა ი, გაგოშიძემ. 

13 სამარხები #»#X 8, 9, 106, 119 ძვ. წ. I ს, ბოლოთი თარიღდება. იხ, ნასტაკისის არქეოლო- 

გიური ექსპედიციის ანგარიშები. 

44 II ტიპის ჭურჭლები რიყიანების ველზე სამაროვანზე აღმოჩნდა ახ. წ. I-ს-ით დათარიღე- 

ბულ # 21 სამარხში. 

45 მცხეთა III, თბ., 1980, გე. 76--77, სურ. 115--132, 
46 მცხეთა II, თბ., 1978, სურ. 79-80. : 
17 იქვე, სურ 161--162 (სამარხი # 1); 171--172 (სამარხი # 6); 185 (სამარხი # 8); 216 (სა- 

მარხი # 13): 246 (სამარხი # 19); 308 (სამარხი #» 29). 

48 იქვე, სურ 672 (სამარხი 10); 677-678 (სამარხი M# 12) 682--–-683 (სამარხი X§ 139). 

49 იქვე, სურ, 398. მოპოვებულია ფენაში 

50 მცხეთა I, თბ., გე. 132, ტაბ. C IX9--Iამარხი # 67; გვ. 133, ტაბ. CIX, სამარხი # 88; 

ტაბ. CIX 14--ფენაში; ტაბ. CIX,ე. 
91 ალ, კალანდაძე, ახლად აღმოჩენილი სამაროვანი მცხეთაში, მიმომხილველი, 1 

1949; გვ. 259--287, ტაბ. IV, სურ. II, # 3, 
ხ2 ს, M. #ტნიმMMIII8MიXIM, %0X6040-9Mყ0CMV6C ICC101088MII9 88 IM080C+00MMმX 607%VI0L0 

Iნყუსლ, #0XლლოლლIყხ”«ყ M#MCCXC108მM9V9% #მ.M080CC700MM8X I იX3MICM%0I CCX, C. 99, »ვ6»უ. XL. 

თბ 
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ნასტაკისის ველხე 1980 წელს შემთხვევით მოპოეებულ მასალაში არის ყელწი- 

ბოიანი 4 ხელადა”. ანალოგიური მასალის გათვალისწინებით ისინი ას. წ. LI ს– 

ით უნდა დათარიღდნესნ. მსგავსი ჭურჭლები თბილისიდან და მისი შემოგარენი- 

დან გამოქვეყნებული აქვს დ. ქორიძეს. ღრმაღელემი 1939 წ. შემთხვევით 

აღმოჩენილ კოლექციას 55-36 (5--36:1 და 5––36:2 ოანგობოა:; 5--36: და 

5- 36:14 წითლად ანგობირებული) იგი ზოგადად ახ. წ. L--IV სს. ათარიღებს59. 

მოცეწული თარიღი ძალზე ზოგადია. ჩეენს სელთ არსებული, მტკიცედ დათა- 

რიღებული ხსგავსი მასალის გათეალისწინებით შესაძლებელი ხდება მათი 

უფრო ს უსტი დათარიღება. პირველყოვლისა, ამ ჭურჭლების დათარიღებისას 

მთლიანად ფნდა განოირიცხოს ახ. წ. IV საუკუნე, ეინაიდან ამ პერიოდის 

ყელწიბოიანი ხელადები წინამორბედთაგან ძირეულად განსსვავდებიან. ფორ- 

მის მიხედვით. გასათეალისწინებელია ისიც, რომ ახ.წ. II საუკუნიდან ასეთი 

ჭურჭლების წითელი ანგობით დაფარვა აღარ სდებოდა??. ამდენად, განსა- 

ხილეელი ხელადები, რომლებიც ფორმით ხოსტად ანალოგიურებია რიყიანე- 

ბის ველზე გამოვლენილი ჭურჭლებისა ახ. წ. 1 ს-ით უნდა დათარიღდეს. 

განსაკუთრებით გვინდა გავამახნვილოთ ყურადღება ქუშანაანთ გრრის 
სამაროვანსა და მის მიდამოებში მოპოვებული ყელწიბოიანი ჭურჭლების 

მიმართ. მათი შესწავლისას რ. რამიშეილი მიმოიხილავს რა პარალელურ 

ძასალას, პირეელ რიგში, მიუთითებს მცხეთის ტერიტორიიდან მომდინარე 

ჭურჭლებს და წერს: „მცხეთის მასალების მიხედეით ასეთი ხელადები აღმო- 

ჩენილია ერისთავთა მდიდრული სამარხების თანამედროვე 87-ე დღა 88-ე 

ქეისსამარხებში, III კრამიტსამარხში, რაც გამთსრელებს საშუალებას აძლევს 

ისინი ახ. წ. 11--III სს. დაათარიღონ“ (მცხეთა I, ტაბულების აღწერილობა, 

გვ. 249, ტაბ. C IX, სურ.9,11, 14, 15)56, ანალოგიური ჭურჭლები მართლაც 

აღმოჩნდა 87-ე და 88-ე ქვისსამარხებში, მაგრამ მითითებულ ნაშრომში 87-ე 

სამარხის თარიღი მოცემული არ არის. 88-ე სამარხი კი ახ. წ. L--III სს. არის 

დათარიღებული?7, რაც შეეხება III კრამიტსამარხს, აქ სამარხეული მასალის 

განხილეისას მოტანილია როგორც I-IV, ასეეე II--–III სს-ით დათარიღებუ- 

ლი მასალა, ხოლო როდესაც ლაპარაკის ყელწიბოიან ჭურჭლებზე, მითი- 

თებულია მ. ივაშჩენკოს ნაშრომი, სადაც ამ ტიაის ჭურჭლების თარიღი 

სათაურშივე არის მოცემული?"”. ამდენად, ჩვენთვის გაუგებარია, რატომ გამო- 

რიცხავს რ. რამიშვილი ყელწიბოიანი ჭურჭლების დათარიღებისას ახ. წ. I სა- 

უკუნეს?! შემდგომ იგი პარალელურ მასალად ასახელებს ზღუდერში .მოპოვე- 

ბულ ყელწიბოიან ჭურჭლებს, რომლებიც6 ახ. წ. IV ს-ის ახლო პერიოდით 

თარიღდებიან?59, ონდა შევნიშნოთ, რომ ისინი განსახილველი ჭურჭლების 

პარალელებად არ გამოდგებიან, რადგან მათ ყელზე ორ-ორი წიბო და წყვილი 

53 სავ, წიგნ. # 8, 19, 20. 1980 წ. : 
51 ე, ქორიძე, თბილისის არქეოლოგიური ძეგლები, თბ., 1958, გვ. 75-76 და 83, 

ტაბ. XXII, 1-2 (5–36:3 და 5=-36:4 წითლად ანგობირებულია), 3, 4, (5=-336:1, 5=-36:2 

უანგობოა). 

59 აღმ, საქართველოს ტერიტორიაზე არ გვეგულება ზუსტად დათარიღებული ძეგლიდან მომ - 
დინარე ახ წ. II L-ის წითელანგობიანი ყელწიბოიანი ჭურჰკელი (ნ. მ.). 

55 ე, რამიშვილი, ერწოს ველი გვიანარმზულ ხანაში, თბ., 1979. გვ. 63--64, 

57 მცხეთა I, გვ. 133. 

58 მცხეთა IIII, თბ., 1980, 

59. ნემსაძე, ზღუდერის არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ 1964--66'წწ. ჩატარებული 

მუშაობის შედეგები, სსმამა I, თბ., 1969 (ორმოსამარხებიდან მომდინარე კერამიკა, გვ. 53). 
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· : , იიი ჩ ჩM 1) ჰჭჰაპ 
ყური აქვთ, რაც მათ აშკარა გვიანდელობაზხე ნიუოუთითებს. და ბოლოა, მოჰყავს 

2 
თ | 

რა პარალელური მსგავსი მასალა ახალი ჟინვალის, არაგვისპირისა და ჟინსვა- 
მეა - ”, ” ' , ჯ 

ლის სა'აროვნებიდან, რომლებიც ძირითადად III ს-ის II ნახევრითა და IV 
C “– |: გ 7 ო 6 

ს-ის დასაწყისითაა დათარიღებული, აქ ავტორი უთითებს თავისსავე ნაშრომს“, 

“იამი CC ოწიბოიან§ მთირძლიბზ ამავე ღროს ა0– 
ყვა9 ძე V “ ჯ გუოჭლე 1. ძე - აა 

ხომილიმი/ არათირია ნათ რომელიიც არაფერია ხწაძ 
– ოლ.) /” , ჩ ი ნა 2721) I. 8 ' 0 
ნიშნავს, რომ „ასეთ დათარიღებას ზხარს უჭვოს სასტაკისისა და დიღმის 

1იროლთიი“ი)# მასალა/ჯ “9! იაორ)ტიიიიC იიომი! ჩონილ Cასალას არქეოლოგიური მასალაც". გაურკვეველია დიღხი” (4 ელ ასალა 

სხ2ობ! 83 ი ხილის! მა“ 1 წ მოილინს მსეაისი მასალ გულისსწობს ავტორი. თრელის სამაროვას სხე. გამოელესილი მსგავს ხას" ლა 

ახ. თ. წ) L 1 I სს-ით არის დათარიღესაული 3 ოაც მეეხება ნასტაკისს, აქ ახ. წ რ 

=> წ ი, რი ##% ნ  # 27 ათ ბ) მსა  / 9 #9) 
I I L-ის ( დ) დგომ ყელწიბოიანი ჭურგჭ ლე” (7) ხაოთალიი, გასაგოძობეს ა ასებო! ას, 

: # | გ ,. ი9, 
მაგრამ ისინი განსხვავებული ფორმისანი არიან და განსახილეელ გურჭლებზე 

ძსიგე( იოსისას ხათხე დაყოდასოაა არ გაძოგვადგეია. არამართებუოლ ია 

ს)იდევ ირთი თრასცინა, რომელიც ისეა ყელწიბოიან ეგორმელს იხება: „სიიია- კიდევ ა : ) , ესშოუცფ ევ ქელწიი გუოჭვე ცხება.“ ააეა 
შობ , , . ი , –” რ 7ო ხ (რა I ფიტს (ლიი ი 'ის აწით ) ხსხირ რ "დი 1 ირ“ ა ტიიირი.“'ილოის დელის, გორო(3 ( 8. ი, აქვ ხა)ითილოი ყულოი, რომე ლიც მიძე! აწილია ჩვ) ორე თ2C 

!ო,7 ე. ბირრტი ელო მ % არიბით მოთოიი წ აიმთში2! –- IV სალო- მოცელიე და პირხე, თუმცა შედარებით მოგეიანო ნიმუშებს (III-IV საუ 

( აწამო VII (აბი 1%6 თ 9 იწ ებ ი3 ოკუსეთა ხიიგსნისა და VI სა სოკონისა) ყური მიძერწილი აქვთ წიბოვან ყელხე § 

ეთო თიაიის გავადეენებთ ისსსახილიელი შოტმთლიბის განიითარების 2ზ%ას. თა- გოს! ღოღველი ჭუოვჭლე გაზვ ე გავს ღ 
- ; , , , , 1 > ; , 

ერწმიუნდებით, რომ სრულიად საპირისპირო მოელენასთან გვაქვს საქმე. კერ- 

ძოდ, ყელწიბოიან ეყურჭლებს ყური ყელის წიბოზე აქვთ მიძერწილი, მათი 

გაჩენიდან, ე. ი. ძე. წ. 1 ს-ის შუა ხანებიდან თითქმის სამი საუკუნის განმავლო- 

ბაში. ხოლოდ III ს-ის ბოლოდან შეინიშნება ყორის სეოა ნაწილის გურჭლის 

' გ V 
ვარიანტები ცნობილია: სოუოდერისი“, ურბნისის? და ნასტაკისის მასალები–- 

დან. Cსგავსი მურჭლები არის ლოჭინის ნასოფლარის I ი:გოფის კერამიკაშიც?ი”. 

ამდენად, ყელწიბოიანი ჭურჭლები არსებობას, იწყებენ ძე. წ. I ს-ის II 

პირხე მიძერწვის ტენდენციის გაჩენა. ყელწიბოიანი გურჭლების გეიანდელი 

ნახეეარშინ?, ამაეე დროს ისინი ძირითადად იმეორებენ წინამორბედი მრგეალ- 

პირიანი ხელადების თორმებს და ახასიათებთ მაღალი პროპორციები. ყური 
ხიძერწილია ყელის წიბოსა და მუცელზე. როგორც წესი, ისინი წითლად 

არიან ანგობირებული. ახ. წ. I საუკუნეში თანდათანობით იცელება მაოი თორ- 
მა. ჭურჭლები დაბლდება, ფართოვდება პირი, ქობა ხდება მასიური და წახნა– 
გოვანი. ფართოვდება ხელადების მუცელი და შესაბამისად ძირიც. ყორზე 
ჩნდება კოპები. მათი დიდი ნაწილი ისევ ინარჩუნებს წითელ ანგობსი3, ახ, წ. 
II საუკუნიდან ჭურჭლები უხეშდება, მძიმდება. მთლიანად ქრება ანგობი69. 

იჩ ჩიმეთიI8ხ6M IM, II08ხIC 0IMი0სIIIM9% Mმ M080CC7000M8X ბიმ-8ლიი-0 XსIნ/ხ9, MCI1# 
151. IIM. 1977, ლ. 114--1199, 

სა რ, რამიშვილს აღნიშნულ თარიღზე არავინ ჰყავს ღამოწმებული. 
62 ე. ნიკო ლაიშ ვილი ანტიკური ხანის ძეგლები დიღმის ხეობიდან, საქართეელოს 

არქეოლოგიის საკითხები, I, თბ., 1978. სამარხი # 3, 
59 ე, რამიშვილი, ერწოს ველი... გე. 17. · 
910, ნემსაძე, დასახ. ნაშრომი, გვ. 55–-56. ნაგებობაში ბურჯის საძირკვლის დონეზე 

დაბლა აღმოჩნდა თიხის ჭურჭლები ბრტყელი, განიერი ძირითა და მაღალი ტანით. ყურზე 
“ორ-ორი წიბოთი და წიბოზე გამობმული წყვილი ყურებით. გ. ნემსაძე მათ IV-–- VI სს, ათარიღებს, 

05 ლ, ჭილაშვილი, ნაქალაქარი ურბნისი, თბ., 1964, გვ. 62, სორ 30--IV; ტაბ. XXX... ა რ, აბრამიშვილი, ლ. ჭილაშვილი, ლოჭინის ნასოფლარის : 
ური გათხრები, საქ. სსრ სახ. მუზეუმის მოამბე, XIII--8. 

6? რიყიანები" ველის ლა ნასტაკისის სამაროვნებზე გამოვლენილი მასალების მიხეღვით. 
06% რიყიანების ველის, ნასტაკისის, და საყარაულო სერის მასალების მიხედვით. 

69 მცხეთის, სამთავროს მასალების მიხედვით. 
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ახ, წ. III საუკუნიდან ჩნდება ყელხე ორმაგწიბოიანი ჭურჭლები. ამავე დროს 

იზრდება მათი ფორმები, როგორც სიმაღლეში, ასევე სიგანეშიც. 1ILI საუკუნის 

ბოლოსთვის, უფრო კი IV ს-ის დასაწყისიდან ყელწიბოიანი ჭურჭლების ფორ- 

მა ძირეულ ცვლილებას განიცდის. კვლავ ბატონდება მაღალი პროპორციები, 

ფართო მუცლითა და ყელსე ორი ან სამი წიბოთი. ხშირად წყვილი ყური 

მიძერწილია ყელის წიბოსა და მუცელხე. ჩნდება ყურის ზედა ნაწილის პირ- 

ხე მიძერწვის ტენდენცია”. 

ჩვენ შევეცადეთ გვეჩეენებინა, რომ ყელწიბოიანი ჭურჭლების (ხელადე- 

ბის) ფორმა ადგილობრიე, აღზოსავლეთ საქართველოში არის წარმოშობილი 

და რომ იგი წინარე პერიოდში (ძვ, წ. ILIL--I სს) გავრცელებული ჭურჭლების 

შემდგომ განვითარებას წარმოადგენს. აქვე უნდა აღვნიშნოთ, რომ არსებობს 

საწინააღმდეგო მოსაზრებაც, რომ ყელწიბოიანი ჭურჭლები წარმოშობილია 

ბერძნული ჭურჭლების მიბაძვით და მათ წინაპრად მიჩნეულია ანტიკური 

ტოლჩები?!. 

1II სახეობის ხელადა აღმოჩნდა #18 სამხარში. მას სამტუჩა პირი, 

გამოყვანილი ყელი, შემაღლებული, კვერცხისებური მუცელი და ბრტყელი 
ძირი აქვს. ოვალურგანივკვეთიანი ყური მიძერწილია პირსა და მხარზე, ყურის 

პირთან მიერთების ადგილას ცერისებური შვერილია წარმოქმნილი. ყელიდან 

მხარზე დაუყვება წყვილი ღარი, რაც ყურის ცერისებურ შვერილთან ერთად 

უტყუარი დადასტურებაა იმისა, რომ ხელადა ლითონის ჭურჭლების მიბაძვით 

არის დამზადებული. 

ანალოგიური ჭურჭლები არცთუ იშვიათია შიდა ქართლის ტერიტორიის- 

თვის. ისინი ცნობილია მცხეთიდან: 1920 წელს შემთხვევით აღმოჩენილი ქვის 

აკლდამიდან, რომელიც ს. მაკალათიამ ახ.წ. LI ს. დაათარიღა??, ახლად აღმო- 

ჩენილ სამაროვანზე ახ. წ. I--II სს-ით დათარიღებული ქვაყუთიდან და #2 

აგურკრამიტსამარხიდან?, L-III სს დათარიღებული ქვევრსამარხიდან?“. 

ანალოგიური ხელადა გამოქვეყნებული აქვს დ. ქორიძეს ნაძალადევიდან 

და თბილისიდან?. იმის გამო, რომ ეს ჭურჭლები შემთხვევით არის 

მოპოვებული და მათი სრული კომპლექსები ცნობილი არ არის, დ. ქორიძემ 

ისინი ზოგადად ახ. წ. I-IV სს დაათარიღა7ნ. ანალოგიური ფორმის ხელადები 

რამდენიმე ნიმუშით წარმოდგენილია ნასტაკისის ანტიკური ხანის სამარხებშიც. 

ჩამოთვლილი ჭურჭლიდან მხოლოდ აღაიანის ცალია წითლად ანგობირე- 

ბული. ამავე დროს იგი უფრო ფაქიზი ნახელავია. ხელადა თანმხლები მასალე– 

ბის მიხედვით ახ.წ. I ს-ით თარიღდება. შედარებით მოგვიანო ხანაში ჭურ- 

ჭლების ფორმა უხეშდება, კეცი სქელდება, ყურის ცერისებრი შვერილი კნინ- 

70 ნასტაკისის, ძალისის, ზღუდღერის და ლოჰპინის მასალების მიხედვით. შესაბამისი ლიტერა- 

ტურის დასახელებიდან რავს ვიკაეებთ, ვინაიდან ისინი არაერთგზის გვაქვს |!მითითებული ზე- 

ვით, 

?1 მცხეთა III, გე. 77. 
7? ს მაკალათია, 1920-1921 წწ. საქართველოში აღმოჩენილი ზოგიერთი „წეკრო- 

პოლის დათარიღებისათვის, საქართეელოს სახელმწიფო მუზეუმის მო:მბე, ტ. IV, თბ.. 1928. 
გვ. 180. : 

73 ალ. კალანდაძე, დასახ. ნამრომი, გვ. 259--287, ტაბ. II, სურ. IV. 
741 მცხეთა III, სურ. 61--65. 
წ ღ, ქორიძე, დასახ. ნაშრომი, შესაბამისად: გვ. 74, ტაბ, XXII, Lარ. 11, გვ. 79, ტაბ. 

XXVII, სურ. 14 და გვ, 79, ტაბ. XXIე. 

ბდ. ქორიძე, დასახ. ნაშრომი, გე, 83. 
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დება და მცირე წანაზარდის სახითღა გვხვდება. თანდათან ქრება ღარებიც- 

ახ. წ. II საუკუნიდან ამ ხელადების ტანი იფარება ხორკლებით. ისე, რომ მათ 

ძველი ჭურჭლების მხოლოდ სამტუჩა პირი და ყურზე მეჭეჭისებური 

შვერილიღა შემორჩათ?. 

საყურადღებოა, რომ განსხვავებით შიდა ქართლის სხვა სამაროვნებისგან, 

რიყიანების ველის სამაროვანზე ხშირია ორყურა ჭურჭლების გამოვლენის 

შემთხვევები (სურ. 50, 41, 44, 48) 75, განსახილველი ჭურჭლების ზოსტ ანა- 

ლოგიებს ვერ მივაკვლიეთ. ი) ორმოსამარხში აღმოჩენილი წითლად ანგო–- 

ბირებული დღერგისებრი ჭურჭლის რამდენადმე მსგავსი ჭურჭელი საქარ- 

თველოში ძირითადად ნასტიკისის ველზხეა გამოვლენილი??. ყურადსაღებია ის 

გარემოება, რომ ანალოგიური ფორმის ორყურა ჭურჭელი დიდი რაოდენო– 

ბით არის გამოვლენილი იალუილუთეფეს კულტურის ძეგლებზე3%9, მინგეჩაურის 

ქვევრსამარხებში". მსგავსი ჭურჭელი გაცილებით ადრეულ ხანაში გავრცე- 
ლებული ჩანს აღმოსავლეთ საქართველოს სხვადასხვა პუნქტში: სამთავროზე??, 

ტინის სერის სამაროვანხე?, ღრმახევისთავში3!, კობალის სამაროვანზე59 

და ა. შ. ასეთივე ჭურჭლები გვხვდება ურარტულ ძეგლებზეცბზნ. როგორც მო- 

ტანილი ანალოგიებიდან ვნახეთ, საქართველოში მსგავსი ორყურა ჭურჭელი 

გვიანბრინიგაოს ხანაშიც არსებობს, მაგრამ განსახილველი ცალების გენეტი–- 

კურად მათთან დაკავშირება ჭირს არა მხოლოდ დიდი ქრონოლოგიური გან– 

სხვავების არსებობის, არამედ იმის გამოც, რომ ეს ჭურჭლები ტექნოლოგი– 

ური თვალსაზრისითაც განსხვავებულია. 

რაც შეეხება იალუილუთეფეს კულტურის გავლენის არსებობას, ეს უკა–- 

ნასკნელი თითქოს არ უნდა იყოს გამორიცხული, მაგრამ კვლევის ამ ეტაპზე 

რაიმეს გარკეევით მტკიცება გაგვიჭირდება. მით უფრო, რომ როგორც ტექ- 

ნოლოგიური პროცესით (განლექვის ხარისხი, გამოწვის ფერი, ანგობით 

დაფარვა), ასევე გარეგნული იერით ისინი ურარტულ ნიმუშებს უფრო ემ- 

სგავსებიან. 

77 ნასტაკისისა და ძალისის მასალების მიხედვით. 

18 სამაროვანზე 5 ორყურა ჭურჭელია გამოვლენილი. მათ შორის 2 წითლად ანგობირებული, 

1 მოხატული და 2 შავად გამომწვარი და სუსტად გაპრიალებული. 

29 ჩვენთვის საინტერესო ჭურვლები ნასტაკისის ველზე აღმოჩენილია როგორც სამარხებში, 

ასევე ფენებში: კერძოდ, ელინისტური ხანის სამლოცველოში, მათი საველე ნომრებია: 10-––ნ==– 

370--80: 10--6--372-80 და 10--ნ--366--80. 

80 CC, III. ICMV38X0ლ, წულIუVI0CIIIICI 824 #აონIVიმ, –მMV, 1956, #მ6ჯ. III, 3, XII, 
XX); XXVI, ჩვენთვის საინტერესო სახეობის პურვლები გაერთიანებულია VIII ტიპად, გე. 51. 

81 C M. ILLმ39308, ბუხრის ILV8IIIIIIIII6IX ი0იბნლყსს MინნყმVიმ, სმMV, 1960, ლ. 
29 9 26, #86. IV,, XIV,, XVIIკ. 

85 მცხეთა IV. თბ., 1970, ალ. კალანდაძე, სამთავრო, წინა ანტიკური ხანის არქე- 
ოლოგიური ძეგლები, ძვ. წ. XI-–- X სს დათარიღებულ #64 და ძვ. წ. XV-- XIII სს, დათარი- 
ღებულ # 294 სამარხში. შესაბამისად, გვ. 122, სურ. 586--567 ღა გე. 155, სურ. 740; კ. ფიცხე- 
ლაური, აღმოსავლეთ საქართველოს ტომთა ისტორიის ძირითადი პრობლემები (ძვ. წ. XV-- 
VII სს), თბ., 1973. სამთავროს 1938 წ. გათხრილი X 62 ორმოსამარხი, ტაბ. XI. 

8518. ფიცხელაური, დასახ. ნაშრომი. 

81 ღრმახევისთავის არქეოლოგიური ძეგლები თბ., 1980, გვ. 93, ნახ. 74, სურ. 13, 14, #5 
ნაგებობაში. 

85 I. 1» II MII8ხ69V", სხ. #”ა,წიმყვმს8ხ»ი»ს, ჩი3Vუხ1მXხI 0260 #»ჩI76ICM0M გი- 
X06040XVM6CX0M 3X6ი67899M9, II#V 8 1977 ჯიჯს, ლ 193--195, X»26». VI,. 

8) გ, გ. Mგნ?9იი9ილის, IილიX 16ჩ0)662MIIV, ი68მM, 1961, ლ. 11, იMლ. 49. 
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9გ--საზილვ ხელი დერგისებური ჭურჭელი თანმხლები მასალების მიხედეით 

ძე. წ. 1 ს. II ნახევრით თარიღდება. ასევე თარიღდება Mი11 სამარხში გამოვ- 

ლენილი წითელანგობიანი, სცირე სომის ორყურა მურჭელიც. 

წით იად ანგობირ; ბუ ლი ამები სამაროვანზ; ორ (0MX59 და M 17) სამარხ- '(ლად 9 ვბა მ) 
“I/ია“ ტა აფ: 9ივC ლენილ იი (სა ხრ. 58). ორივე ერთი ტიპისაა. ძმათ ძმვეული კიდე, დაქა- 

ი წეეოლი კალთები და შემაღლებული ქუსლი აქვთ. თანმსლები მასალების მი- 

ჩედვით, ისინი ძვ. წ. I ს. I 1 ნახევრით თარიღდებიან. ანალოგიური აგამები 

ფაოთოდ ეოცელდეია ბე ბახი ელინისტ ორი სანის საქართეელო ა() გ 

მოპბროიებოლ რანიკოლ ნაწარმში განსაპსოთრებოლი ადგილი «თოჭირავს 
ვეიულ კე კულ V · წ გასსაგუთოებული ადგილ ევოწ?აი 

მოხატუ 'ო ჭურჭელს (სურ. 49-45) 88. რომელიც დამსადებულია სოფიად 

განლექილა თიხისგან და გამომწვარია თანაბრად. განსახილველ კერამიკის 
57) 3 ეს მართეთ ს რაგა / , ი. „ა 5 ჩ ბ 82 
ორი ვგგუფი გამოიყოფა: ზოვარდისფრო და ზოყავისფრო კეციონი ჭურჭლები 

ამავე დროს გარკვეული კანოსხსომიერება შეინიშნება კეცისა და მოსახატად 

გამოყენებული საღებავის მიმართებაში. ზოვარდისფროდ გამომწეარი ჭურ- 

ჭლების სედაპირი, როგორც წესი, ძოს ატულია წითელი, ხოღ ოო მოყავის- 

ფროდ გამომწვარისა კ ი მოქი ყა ვის ფერი საღებავით. ორნამენტი. ძირითადად 

მსგავსია, ასატაალიბა მარტივი. მცირე გა: ოსაკლისის გარდა ს საკმ. აონ ა და“ M ექ 

ხქერადაა მოხატული თიხის დათმო აეებელი, საოიანი ხედაბირი ხედ; ბა დევი დ. აა დაუსუმავვველი ხაოია ედ. -. გვხვდე 
გაწყვეტილი ხახები, დაუმთავრებელი ორნამენტი, საღებავის ლაქები ია 

ასიმეტრიულობა ნახატში. არც საღებავია მრავალფეროვანი. გამოყენებულია 
ი : 
მხოლოდ წითლისა დ» ყავისფერის რამდენიმე ტონი. დოქებში (ხელადებში) 

მოხატულია თითქმის მთელი ზედაპირი, კალთების ოუკიდურესი ქეედა ხაწი- 

ლის გარდა. მოხატულობა განლაგებულია ფრიზებად. ყელზე სჭარბობს სარ- 

ტყლები, ყელს ქვემოთ, მხარზე მძივისებური ორნამენტი, იგივე მძივისებუ- 

რი ორნამენტი სოგჯერ წარმოდგენილია სარტყლებთან ერთად. მუცელზე 

უმეტესად გვხვდება სარტყლებისა და ტალღოვანი ორნამენტის კომბინაცია. 

მცირე გამონაკლისის სახით გვხვდება ორ სარტყელს შორის მოთავსებული 

მძივისებური ორნამენტი. კალთები მოხატულია სარტყლებით. ყურზე გვხვ- 

დება სარტყლები და საღებავის ლაქები. 

კანთაროსის კედლები შეღებილია წითლად. შეუღებავი კალთის ქვედა 

ნაწილი და ძირი, რომლებიც მოხატულია წითელი საღებავით. გამოყვანილია 

წიწვოვანი ორნამენტი. აქაც მოხატულია ჭურჭლის ხაოიანი ზედაპირი (სურ. 

46). 

მოცემული მასალის მიხედვით, ჭურჭლების ხედა ნაწილის მოხატუ- 

ლობა გაცილებით მრავალფეროვანია ქვედა ნაწილთან შედარებით, რომელსაც 

მხოლოდ სარტყლები ამკობს, 

განსახილველ მასალას უახლოესი პარალელები პირველ რიგში ისევ შიდა 

ქართლის რი ორიაზ ძებნება. ეს პუნქტებია: სამადლო, ნასტაკისი, სარკი–- ლის ტერიტ ე ეძებნება. ეს პუ ლ ტაკ კ 
ნე, გრძელი მინდორი, ციხია-გორა, დედოფლის მინდორი, ძალისი, უფლისციხე 

და სხვ. 2 

?ვ თოლორდავა, დასახ. ნაშრომი, გვ. 33. 

88 მოხატული ჭურჭელი სამაროვანზე სულ 5 ცალია აღმოჩენილი, ამათგან სამი ხელადა, ერთი 

ორყურა დოქი და ერთიც კანთაროსი, 

89 ერთად განვიხილავთ როგორც სამაროვანზე, ასევე გვიანელინისტური ხანის სამოსახლოს ტე- 

'რიტორიაზე გამოვლენილ მოხატულ ჭურჭელსა და მის ნატეხებს. 

952



ხაოიან ზედაბირზე წითელი საღებავით მოხატული კერამიკა უფლის–- 

ციხიდან (შიდა ქალაქი და ბამბების ნამოსახლარი) თარიღდება ძე. წ. I საუკუ- 

ნითმმ, ასევე ათარიღებს ი. გაგოშიძე დედოფლის მინდორზე, ადგილ მოზვლე- 

ულებში, სამაროვანზე მოპოვებულ მოხატულ დოქებს და პირმოყრილ ჯგა- 

ძებსშ!. ძე. წ. I ს-ით დათარიღებული ფეხიდან მომდინარეობს ხაოიან სედაპირ- 

ხე მოხატული ჭურჭლის ფრაგზენტები ნაქალაქარ ძალისიდან??, სარკინედან 

და გრძელი მინდერიდან?”. ანალოგიური ტე;ნიკიო მოხატული კერამიკა 

არის აგრეთვე სამთაეროს სამაროვანზე გათხრილ ქვეერსამარხებში”?. ღირუბე- 

ში 1930-––31 წწ. მექანიკური ქარხნის მშენებლობის დროს შემთხეევით აღ– 

95 მორო 
· ჭურჭლები მოჩინილ მასალაში ამაიე პერიოტით თარირრება მოხატული 

ვხილ აა ვე პე დ ღდე უულ 
ურბნისიდან?, ნასტაკისის ველზე გათხრილი გვიანი ელინისტური ხანის სა- 

მარხებიდან? და 1980 წ. შემთხეეეით აღმოჩენილი მასალიდანშ9, ძე. წ. I –– 

ახ. წ. 1 სს. არის დათარიღებული ანალოგიური ტექნიკით მოხატული ჭურჭლე- 

ბი საყარაულო სერის სამაროვანზე გათხრილი ქვევრსამარხებიდან??. ჰს# 6 

სამარხში გამოვლენილი მოხატული ხელაღის ხუსტი ანალოგია მოიპოვება 

სტირფაზის სამაროეანზე!99, · 

ანალოგიური ტექნიკით მოხატული ჭურჭლები ცნობილია დასავლეთ 

საქართეელოდანაც: ეანმი აღმოჩენილ მოხატულ ჭურჭლებს ნ. მათიაშვილი 

ძე, წ. 11 ს. IL ნახეერით და ძე. წ. LI ს-ით ათარიღებს!. ასევე თარიღდება 

ხემოთდარცხმაში!)9?, ქვემოხეთში 103. გოგორეთსა!ი! და ფარცხანაყანევში!99 

გამოვლეწილი მოხატული ჭურჭელი. 

მოყვანილი ანალოგების საფუძველზხე გაოპრიალებელ, ხაოიან ზედაპირზე 
ი _ ტ შწრა” ი 2905» 2 ა: წითელი საღებავით მოხატული კერამიკა ძირითადად ძე. წ. IL ს. ახ წ.IL 

90 დღ ხახუტაიშვილი, უფლისციხე I, გვ. 12, ტაბ XXXII §,)0 მისივე, უფ- 

ლისციხე II, გე. 80, ტაბ. XXXII, XXXIII. 
91 მაღლობას მოვახსენებ ისტ. მეცნ. კანდ. ი. გაჭომიძეს მითითებული მასალის, ჩვენებისა 

და სიტყვიერი განმარტებისთვის. 
მ: ბ. 8. სიჯიყმყე3ლე, წხ. I. Mხ”იწყეხმს სხუა), ILIმლIმLIMICCLმ% მ0X000- 

წIყCლიმM 3IMCII0IIIII9L MI XCIლჯიIი იმწიIმ, LI.მძII ც 1976 #. 

99 ს. ცს ს0X0ყმე30, ჩმლის0ის მ #0იიI იი) წ0იიუი ი CმიXIII3 # I იქვCუI MVIIIL- 

უიი. III ც 1976 X. 
მშე თოლორდავა, დაკრძალვის წესები... თბ., 1980, გე. 55. ტაბ. XVII); ქვევრსა- 

მარხი # 50, თარიღდება ძვ. წ. I ს. 
95 დ. ქო რიძ ე, დასახ. ნაშრომი, გე. 53-- 56, 

ეზ ლ, ჭილაშვილი, ნაქალაქარი ურბნისი, თბ., 1969, გვ. 55. 

ი? სამარხები ## 10, 25, 63, 65, 83, 96. 
98 10- ნ--2--80; 10--ნ--3--80; 10--ნ--12--80; 10--ნ--22--80 და 10--ნ--168--80. 

გ. ჯინჯიხაშვილი, ძვ. წ. I და ახ. წ. L სს. ქვევრსამარხები საყარაულო სერის 

სამაროვნიდან, კავთიLხევის არქეოლოგიური ძეგლები, თბ., 1980, გვ. 52-- 53. 

100 ნწ, 10X08, ჩმლხ0MLII 8 C. CII0თიმ3, II4II ც 1947 IL. ,C. 102, 7მ6». LI. 
101 ნ მათიაშვილი, ელინისტური ხანის აღგილობრივი მოხატული კერამიკა ვანიდან, 

მსკა V, თბ., 1973, გვ. 55. მისივე, ძვ. წ. III---I სს. კოლხეთის ქალაქების ეკონომიური ის- 

ტორიიდან, თბ., 1977, გვ. 60. 

100 ვ თოლორდავა, დასახ. ნამ”ომი, გვ. 30-31, ტაბ XXII) ქვევრსამარხი # 3, 
1031ვ თოლორდავა, დასახ. ნაშრომი, გვ. 29, ტაბ. XXIV. ნ ვაშაკიძე, სუფ- 

სის აუზში შემთხვევით აღმოჩენილი ქვევრსამარხები, Lდსძ, III, გვ. 84. : 

11. ე თოლორდავა, დასახ. ნამრომი, გვ. 23, ტაბ. XXIV კ. 

105 ვდ თოლორდავა, დასახ. ნაშრომი, გვ. 32, ტაბ XXVIII) ღა XXIX ,; შ. მამუ- 
ლაძე, ფარცხანაყანევი” შემთხვევით აღმოჩენილი არქეოლოგიური მასალები, LდLსძ, VIII, 
გვ. 85. 
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თარიღდება!%6, თუმცა გამორიცხული არ არის მათი აღმოჩენა როგორც ძე. წ. 

II, ასევე, ახ. წ. II საუკუნეებშიც. 

განსხვავებით საქართველოს ტერიტორიაზე გამოვლენილი კერამიკისგან, 

სომხეთში ელინისტურ ხანაში ბატონობს მოხატვის პოლიქრომიული ტექნი- 

კა. ამაეე დროს, როგორც წესი, მოხატულია გაპრიალებული, ანგობიანი ზე- 

დაპირი. ხაოიან ზედაპირზე მოხატული რამღენიმე ჭურჭელი გამონაკლისის 

სასით გეხედება ახ. წ. I-- II საუკუნეებში)”. 

თანამედროეე აზერბაიჯანის ტერიტორიაზე მოხატული ჭურჭელი ცოტაა. 

რაც არის, ისიც მოსატულია ანგობიან ზედაპირზე!ი?. 

აღაიანის ტერიტორიიდან მომდინარე შემთხვევით აღმოჩენილ მასალაში 

არის თეთრი ანგობით მოხატული ხელადა (სურ. 3). როგორც განხილული 

მასალიდანაც ჩანს, შიდა ქართლისთვის ანტიკურ ხანაში დამახასიათებელია 

ჭურჭლის წითელი საღებავით მოსატვა, თეთრი ანგობით მოხატული ჭურჭტე- 

ლი შიდა ქართლში დიდხანს წარმოადგენდა იშვიათობას, მისი აღმოჩენები 

განსაკუთრებით გახშირდა უკანასკნელი ათი წლის განმავლობაში!მ9, 

კ. ფიცხელაური თეთრი ანგობით მოხატულ ჭურჭელს ჰერული კულტუ- 

რის ნიშნების მატარებლად თვლის და შიდა ქართლში აღმოჩენილი ცალები ე ცაოებლად თვლ 9 და. ; ლ დ ეხილი ცადე 
ჰერებთან სავაჭრო-ეკონომიკური ურთიერთობის შედეგად მოხვედრილად მიაჩ- 

ნია! ანალოგიორ კერამიკას ბოლო ხანებამდე კახეთის რომელიღაც სამეთუნეო 

ცენტრიდან მოტანილად მიიჩნევდა ი. გაგომიძეც!. დღეს, როდესაც შიდა 

ქართლში თეთრი ანგობით მოხატული კერამიკა დიდი რაოდენობით არის 

აღმოჩენილი, რაც არქეოლოგიური გათხრების ინტენსივობის ზრდით არის 

გამოწვეული, და როდესაც გაკეთებულია სამადლოზე მოპოვებული ასეთი 

გურჭლის კეცის ანალიზი!!?, კიდეე ერთხელ ვრწმუნდებით, რომ თეთრი 

ანგობით მოხატული ჭურჭელი, მსგავსად წითლად მოხატულისა, მზადდებოდა 
ადგილზე, შიდა ქართლში!!! თუმცა, როგორც ჩანს, აქაური მოსახლეობის 

გემოვნებას. მაინც უფრო მეტად წითელი საღებავით მოხატული ჭურჭელი 

მიესადაგებოდა. არც ის არის გამორიცხული, რომ ოეთრი ანგობის 

კონცენტრული წრეხაზებით მოხატული ჭურჭელი თავდაპირველად მართლაც 

ახეთის რომელიდაც სამეთუნეო ნტრში დაემზადებინათ. პ ლიღაც საძეთუხეო ცეხტ დაეძხადე 

108 მოცემულ თარეღს ამაგრებს რიყიანების ველის სამაროვანზე გამოვლენილი მოხატული 

ჭურპლის ცალკეული ნიმუშების თანჰხლები, კომპლექსში შემავალი მასალა. განსაკუთრებით უნდა 

აღინიშზო"” ამ კომპლექსებში ნუმიზმატიკური მასალის სიმრავლე. 

107 მასალსცს გავეეცნი სომხეთს მუზეუმებისა და არქეოლოგიისა და ეთნოგრათიის ინსტიუტუ- 

ტის ფონდებში. 

103 მასალას გავეცანი აზერბაიჯანის ისტორიიის ინსტიტუტის ეთნოგრაფიისა და არქეოლოგიის 

სექტორისა ღა სახელმწიფო მუზეუმის ფონდებში, 

109 ღიდი ხნის განპავლობაში შიდა ქართლისთვის წითელი საღებავით მოხატული პურჭელიც 

იშვიათობას წარმოადგენდა. 

ჰი I. II XინაუმVის, 0:08 #ი00616MხL #M070იMVI იMI6M6V 800709I)0M I იV3MII 

XV- VII 88. /0 II. 3., 16., 1973, C. 2029-2907. 600 X06, IIმM9IIVMIMMV ცX000M 00/M08MII6I I 

ჯხლმMყ0უნ”/M უ0 I. 3. IIმ რ0იი/0იI 2X06X7V, C·, M# 3, 1977, ლ. 226--227. : 

111 ი გაგოშიძე, მოხატული კერამიკა სამადლოდან, „ძეგლის მეგობარი“, # 23, 1970, 

გვ. 46. 

112 თ მორჩაძე, ანტიკური ხანის კერამიკა, თბ., 1980. 

119 ნ მირიანაშვილი, ელინისტური ხანის ადგილობრივი მოხატული კერამიკა აღა- 

იანიდან, არქეოლოგიური ძიებანი. 1982 გვ. 41. 
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წითლად გამომწვარი სადა ჭურჭელი სამაროვანზე ორი ნიმუშით არის 

წარმოდგენილი. ერთია მცირე ზომის უყურო ქოთანი (სურ. 60), წოყელი0ც 

გვხვდება როგორც გვიანელისტურ, ასევე გვიანი ანტიკური ხანის მასალებში, 
ხოლო მეორეა კოპებიანი ხელადა (სურ. 57). კოპებიანი ჭურჭელი აღმოსავ- 

ლეთ საქართველოში ახ. წ. პირველ საუკუნეებში ვრცელდება. რიყიანების 

ველზე გამოვლენილი ცალის ანალოგები ძირითადად მცხეთისა და სასტიკისის 

მასალებში გვხედება, თუმცა მათი მსგაესი ჭურჭელი სხვა ძეგლებზედაც არის 

გამოვლენილი. განსაკუთრებით დიდი რაოდესობითაა ისინი აღმოჩენილი მცხე- 

თის კრამიტ და ორმოსამარხებში!!% და სამთავროს 202-ე სამარხში!!?, ანალოგი- 

ურ ჭურჭელს ზემო ავჭალიდან ს. მაკალათია ახ. წ. I ს-ით ათარიღებს!!წ. ზოგა- 

დად 1--IIIL სს არის დათარიღებული ასეთი ჭურჭელი მცხეთის ახლად აღმო- 

ჩენილ სამაროვანზე!!! განსახილველი ხელადა თანმხლები სამარსეული კომპ- 

ლექსის მიხედვით ახ. წ. | ს-ით თარიღდება. ამ თარიღს მხარს «ოჭერს პარა- 

ლელური მასალაც. 
რიყიანების ველის სამაროვანზე დიდი რაოდენობით აღმოჩნდა შავად გა- 

მომწვარი თიხის ჭურჭელი. თიხა, გამონაკლისის გარეშე, კარგად არის განლე- 

ქილი და თანაბრად გამომწვარი. ჭურჭელთა უმრავლესობა სუსტად საპრი- 

ალებია, მცირე ნაწილის ხწედაპირი კი ხაოიანია. 

მაგად გამომწვარ კერამიკაში ჭურჭელთა შემდეგი სახეობები გამოირჩე- 

ვა: დოქი, სელადები, ჭინჭილები, ჯამები და ლანგარი. 

დოქს გადაშლილი პირი, მცირედ დაწახნაგებული ქობა, გამოყვანილი 

ყელი, შემაღლებოლი მუცელი და ბრტყელი ძირი აქვს. მოცლის შუა ნაწილზე 

დაძერწილია ბრტყელგანიეკვეთიანი წყვილი ყური. I =20 სმ, პირის ძ=6Lსმ, 

მუცლის ძ=:13 სმ, ძირის ძ=8,8 სმ!15 (სურ. 50). 

ხელადებში ორი სახეობა გამოიყოფა: I სახეობის ხელადას სამტუჩა პირი, 

გამოყვანილი ყელი, თანაბრად მომრგვალებული, თითქმის სფერული მუცელი 

და საშუალო სიფართის ბრტყელი ძირი აქვს. ოვალურგანივკვეთიანი ყური 

მიძერწილია პირსა და მხარზე. 11=17,5 სმ, მუცლის ძ=15 სმ, ძირის ძ=17,5 

სმ, მუცლის ძ=15 სმ, ძირის ძ=8,5სმ (სურ. 592)119, 

LL სახეობის ხელადებს ფართო, ოდნავ გადაშლილი პირი, მომრგეალებუ- 

ლი ქობა, დაბალი, გამოყვანილი ყელი, თანაბრად მომრგვალებული, თითქმის 

სფერული მუცელი და საშუალო სიფართის ძირი აქვთ. ოვალურგანიეკვეთიანი 

ყური მიძერწილია ქობასა და მხარზე (სურ. 51-58) 129, 

ანალოგიური სახეობის ხელადებს უნდა მივაკუთვნოთ #2 სამარხში 

აღმოჩენილი ნაკლული ჭურჭელი, რომელიც მხოლოდ ნაწილობრივ არის 

აღდგენილი. მას გამოყვანილი ყელი, თანაბრად მომრგვალებული მუცელი და 

114 მცხეთა III, თბ., 1980, კრამიტსამარხები. # 242, 1940, სურ. 84-85: # 135; 1939- §, 
სურ. 89-92; # 223, 1940--5, სუ5 94. ორმოსამარხები: # 135, 1939--9, სურ. 87- 88· # 138 

1930--§,--სურ. 95. 
115 ტ. #ტიM8M#MXI30, 8. წხი«თლუმსს8ზყხუ«უსს MIX, ი003Vნ7მXხ! 

ყ0CLIIX ICC)0108მIIIIILI, ILIIსყI1 8 1977. 

111 ს მაკალათია, დასახ, ნაშრომი, გვ. 174. 

1171 ალ კალანდაძე, დასახ. ნაშრომი, ტაბ. IV. სურ. 11, # 28, 

118 ჭურჭელი გამოვლენილია ახ, წ. I ს-ის I ნახევრით დათარიღებულ # 2 სამარხში, 

119 ხელადა გამოვლენილია ახ. წ. I ს-ის შუა ხანებით დათარიღებულ M# 7 სამარხში. 
120 IL სახეობის ხელადები აღმოჩნდა ძვ. წ. I ს-ის შუა ხანებით დათარიღებულ #9 და ახ. წ. 

L ს-ის შუა დათარიღებულ # 7 სამარხებში, 

მიXჯX00»0LIVII- 
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ბრტყელი ძირი აქვს. მხარზე შემორჩენილია ოვალურგანივკვეთიანი„ ყურის 
ფრაგზენტი (სურ. 49)!“!. 

როგორც აღწერილობიდა§ ჩანს, ორიეე სახეობის ხელადა თითქმის 

ერთნაირი ფორმისა და განზომილებისაა. მათი ძირის დიამეტრი თითქმის 

სიმაღლის ნახევარს ოდრის. განსხვავდებიან მხოლოდ პირის მოყვანილობით. 

L სახეობის მსგავსი ჭურჭელი ძირითადად შიდა ქართლშია გავრცელებუ- 

ლი. ყათლანიხევის მარცხენა მოსახლეობის სამაროვაზზე გამოვლეწილი ანა– 

ლოგიური ჭურჭელი ახ. წ. L1--II სს. არის დათარიღებული!??. ძე. წ. 1 –- ახ. წ. 

1I სს-ით თარიოდებიან ისინი მონასტრის სამაროვანზე! და საყარაულო სე– 

რის სამაროენის 22% I ქეეერსამარხში'?, ხოლო ამავე სამაროვნის აო ვ ორმო– 

სამარხიდან ზოსწდინარე ხელადა ზოგადად ძვ. წ. 1L1I--1IL სს. არის დათარიღებუ- 

ლი! სგავსი ჭურველი აღმოჩნდა მცსეთაშიც!". განსახილველ ცალებთან 

ყველაზე მეტ მსგავსებას ავლენენ ნასტაკისის ანტიკური ხანის სამარხებში 

აღმოჩენილი ხელადები, რომლებიც ძე. წ. 1 ს. თარიღდებიან. 

II სასეობის ხელადებიც თითქმის იმავე ძეგლებზეა დაფიქსირებული, სა- 

დაც I სახეობისა. ბამბების ნამოსახლარის #7 ორმოსაზარხში იგი ძვე. წ. 1 ს. 

IL ნახევრით თარიღდება!?, საყარაულო სერის სამაროვნის #4 ქვაყუთში 

ძე. წ. III--I სს-ით!?5, ხოლო ამავე სამაროვზის თვ და X613 ქვევრსამარხებ– 

ში ძე. წ. I და ახ.წ. I საოკუნეებით!??. ანალოგიური ჭურჭელი გამოვლენილია 

მცხეთაშიც!?39. 

M 1 სამარხში აღმოჩნდა ორი მცირე ზომის სასმისი –- ჭინჭილა. ისინი 

ფორმებით განსხვავდებიან ერთმანეთისგან. | 

1 ჭინჭილას ფართო, გადაშლილი პირი, თხელი ქობა, გამოყვანილი ყელი, 

თითქმის სფერული მუცელი და ბრტყელი ძირი აქვს. პირსა და მხარზე მიძერ- 

წილია მრგვალგანიეკვეთიანი ყური. I1=6 სმ, პირის ძ=292,8 სმ, მუცლის ძ=6 

სმ, ძირის ძ =3 სმ (სურ. 47). 

განსახილეელი ჭურჭელი ფორმით მსგავსია IL სახეობის ხელადებისა. 

განსხვაეება მხოლოდ ჩწომებშია!?!. 

II ჭინზილას ეიწრო პირი, მომრგვალებული და შესქელებული ქობა, 

მაღალი, გოფრირებული ყელი, განიერი, თითქმის სფერული მუცელი ღა 

ვიწრო, ბრტყელი ძირი აქვს. მხარსა და მუცელზე მიძერწილია მრგვალგანივ– 

121 შავად გამომწვარი ხელადები აღმოჩნდა აგრეთვე # 9 და # 15 სამარხებში, მაგრამ მათი 

ძლიერი ფრაგმენტულობის გამო ჭირს მათ შესახებ მსჯელობა. 
10. დ, ხახუტაიშვილი, უფლისციხე, I, გვ. 91, ტაბ. LI. : 

13. IIგხულლს, ჩმელი0IMII M0Iმლ7X0იC(00 M0წყუნ ხმე ი09ვუიმიIIMI0I" ციCXMICIIIL, 

IIსII 8 1976 #01V, +მ6. XVIIIვ. C. 177--178. 

1) გ ჯინჯიხაშვილი, ღასახ. ნაშრომი, გვ. 43, ტაბ. XLI7. 

პპ დ, ყაზახაშვილი, დასახ. ნაშრომი., გვ. 61, ტაბ. LI, 9 (სავ. # 10). 

126 მცხეთა II, გვ. 139, სურ. 659. სვეტიცხოველი I. 

171 დ, ხახუტაიშვილი, დასახ. ნაშრომი, გვ. 81, ტაბ. XXXIII –– მისივე, უფ- 

ლისციხე II, ტაბ. XXIII. 

129 დ, ყაზახაშვილი, დასახ. ნაშრომი, გვ. 65, ტაბ. LVII. ი. 
1090 გ ჯინჯიხაშვილი, დასახ. ნაშრომი, შესაბამისად. გვ. 44, ტაბ. XLIII, გვ. 51,, 

ტაბ. XLIII. 

130 მცხეთა II, გვ. 133, სურ. 664, სვეტიცხოველი I. 

131 ანალოგიური ჭურჭელი გამოვლენილია კარსნისხევის სამაროვანზე # 29-ე სამარხში. თა-·- 

რიღდება ახ. წ. I-II სს.; მცხეთა 11; გვ. 53, სურ. 307. 
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კეეთიანი წყვილი ყური. ჭურჭელს მხარზე შეზოუყვება ჭდეული ორნამენტი. 

05. სმ, პირის ძ=>1,8 სმ, მუცლის ძ=4 სმ, ძირის ძ=2 სმ (სურ. 48). 

ჭურჭლის ვე ვერ მივაკვლიეთ. ჭინჭილები თანმხლები სამარ– 

აარატა მასალის მიხედვით ძე. წ. 1 ს. IL ნასევრით თარიღდებიან. 

რიყიანების ველის სამაროვანზე ორი სახეობის ჯამებია გამოვლენილი: I სა- 

ხეობის ჯამს ფართო, მოყრილი პირი, დაქანებული კალთები და შემაღლებული 

ქუსლი აქვს. I1I<C 6 სმ, პირის ძ = 192 სმ, ძირის ძ.=4 სმ. (სურ. 54) 132, LI სახე- 

ობის ჯამს კი ფართო, მცირედ ჩაკეცილი პირი, დაქანებული კალთები და 

მეტ-ნაკლებად შემაღლებული ძაბრისებრი 
ქუსლი (სურ. 55) 133, 

შავად გამომწვარი პირმოყრილი ჯამები არცთუ ხშირია აღმოსავლეთ 

გეიანელინისტური ხანის ძეგლებზე. თუნდაც იმის გამო, რომ 

ამ პერიოდისთვის საგრძნობლად კლებულობს შავად გამომწვარი ჭურჭელი. 

საქართველოს 

პირმოყრილი ჯამები ძვ. წ. | საუკუნით თარიღდებიან (დიღმის ხეობი- 

დან) 197, ასევე თარიღდებიას ისინი ნასტაკისშიც!32, ძვ. წ. LIL-–– I სს. არის და- 

თარიღებული ასეთი ჯამები ფარცხანაყანევში!%, ზემოფარცხმასა!? და გო- 

გორეთში!“ს, ხოლო დაფხარში ძე. წ. II ს-ით!3?, ანალოგიური დამი აღმოჩნდა 

ხოვლეს მახლობლად ახ. წ. II--III სს დათარიღებულ სამარხში!)49 

ძაბრისებურ მაა საიანა დამებიც/ძირითადად გეიანი ელინისტური ხახის 

ძეგლებზე ჩნდება. ყათლანიხევის მარცხენა ნაპირის სამაროვანზე აღმოჩესილი 

ჯამები 1--IIL სს თარიოდებიან!“!. ანალოგიური ჯგამები ბამბების ნამოსახლარ- 

ხე აღმოჩენილია ძუ. წ. III--II სს თენებში!შ?, ძვ.წ. 1L--L სს თარიოდება 

მსგავსი ჭურჭელი დიდუბიდან და ზემო. ავჭალიდან“!3. ძე. წ. IL ს. თარიღდებიან 

ისინი ნასტაკისის მონაპოვარშიც!“შ, 

როგორც აღწერილიდან დავინახეთ წითლად გამომწვარ კერამიკაში 

სჭარბობს წითელი ანგობით დაფარული ·ჭურჭელი. მ. იეაშჩენკო სამთავროზე 

წითლად ანგობირებული ჭურჭლების გაჩენას ბერძნული წითელლაკიანი ჭურ- 

ჭლის მიბაძვით ხსნიდა. მათი ფორმებიც ელინისტური სამყაროდან შეთვისებუ- 

132 სამარხი #4, 

133 II სახეობის ჯამები განსახილველ სამაროვანზე გამოვლენილია # 2 და #3 სამარხებში. 
11 ვ ნიკოლაიშვილი, ანტიკური ხანის ძეგლები დიღმის ხეობიდან, საქართველოს 

არქეოლოგიის საკითხები, I, თბ., 1978. 

136 სამარხი M#» 82. 

196 ე მამულაძე, ღასახ ნაშრომი, გვ. 88, ტაბ. 82, 3: ვ.ვ თოლორდავა, დასახ. 
ნაშრომი, გვ. 32, ტაბ. XXIX, 3. 

112. თოლორდავა, ღასახ. ნაშრომი, გე. 30, ტაბ. XXII. 

8. ვ. თოლო რდა ვა, დასახ. ნაშრომი, გვ. 29, ტაბ. XVIVვ. 

19 ვ თოლორდავა, დასახ. ნაშრომი, გვ. 22, სამარხი # 23, ტაბ. XV კ. LI. IL ს იV- 
იმ130, VI. C0V. 

ეი | (II II IIIცხწასI, IX. I ც§07მუვ3ვლ, II. LI2M#მM 30... დასახ, ნაშრომი, 
გვ. 122, ტაბ. LI. 

ჰბ.1დ ხახუტაიშვილი, უფლისციხე I, გვ. 85, ტაბ. 1კ. 
1152 იქვე, ტაბ. XLIII-. 
19 დ, ქოოიძე, დასახ. ნაშრომი, გვ. 48-49, ტაბ. X==I 2: 3:-5. 

144 სამარხი # 125.



ლად მიაჩნდა. კერძოდ სამთავროს ყელწიბოიანი ჭურჭლების საწყისს ბერძნულ 
ტოლჩებში (000XVC) ხედავდა!35, რაც არ არის მართებული. 

ვ. თოლორდავა თავის ნაშრომში „დაკრძალვის წესები ელინისტური 
ხანის საქართველოში “145, დამაჯერებლად გვიჩვენა, რომ ჭურჭლის წითელი 

ანგობით დაფარვა გვიანელისტურ ხანაზე გაცილებით ადრეა (ძე. წ. VI სკ–დან) 
დადასტურებული აღმოსავლეთ საქართველოში. ჩვენის მხრივ დავუმატებდით, 
რომ თიხის ჭურჭლის წითელი ანგობით დაფარვის წესი ურარტული წითლად 

ანგობირებული ჭურჭლების მიბაძვით უნდა გაჩენილიყო. მით «უფრო, რომ 
თვით ფორმები და კეცის წითლად გამოწვაც საქართველოში მთელი რიგი 

მეცნიერების მიერ ურარტულ გავლენას უკავშირდება? და დღეისთვის ეს 
საკითხი აღარ არის საკამათო. 

ოქროს ნაკეთობანი სამაროვანზე სამკაულების სახით არის წარ- 
მოდგენილი (ფერადი ტაბ. III, ა). 

სამაჯური წარმოადგენს წვრილი მავთულის რთულ წნულს, რომელზედაც 
მოძრავად არის დამაგრებული ოქროსავე თხელფირფიტოვან ჩარჩოში ჩასმუ- 
ლი პასტის თვალი. სამაჯურის 1=90,5სმ (სორ. C1). ძეწკვი ყელსაბამის 
ნაწყვეტს უნდა წარმოადგენდეს. ყელსაბამები ანალოგიური ძეწკვებით აღმო- 
ჩენილია მცხეთაში: არმაზისხევის #7-ე სამარხში!45, ბაგინეთის კლდე-კარის 

სარკოფაგში (ახ. წ. II ს.)!?– და უნივერმაღის მშენებლობისას, 1958 წ. გა- 
თხრილ MI სამარხში (ახ. წ. I--IIL სს)!დ9, აგრეთვე არაგვისპირის IM13 

სამარხში (ახ. წ. III სბოლო და IV ს დასაწყისი) 15). ასეთივე ძეწკეები შედის 

გონიოს განძის შემადგენლობაში!5?, ზღუდერში #3 ხის სარკოფაგში (ახ. წ 

III ს-ის დასაწყისი) აღმოჩნდა მსგავსი წნული ძეწკვი და ასეთიეე წყვილი 

სამაჯური. გამთხრელის აზრით ეს სამაჯურები ძეწკვის ნაწყვეტებს «ონდა 

წარმოადგენდეს!51, IL--III სს თარიღდება ასეთი ყელსაბამები ლოოდან!?5, 

წნული ძეწკვები ამკობს ვანის სამარხებში გამოვლენილ სამკაუოლებს. 

მსგაესი ძეწკვები აღოჩენილია საქართველოს ფარგლებს გარეთაც. ტამანის 

115 მცხეთა III, გვ. 76. ბერძნული წითელლაკიანი პურჭლების, რომელთა მიბაძვითაც დამზა“ 

დღებულად მიაჩნდა ადგილობრივი წითლად ანგობირებული ჭურჭელი, მცხეთაში არ არსებობას. 

გ. ივაშჩენკო ტრანსპორტირების სიძნელით ხსნიდა. რაც არ არის მართებული (მაშინ როგორ აღ- 

წევდა მცხეთამდე ტრანსპორტირებისLთვის უფრო სათუთი მინის ჭჰურჭელი სირიიდან?). 

10ვ- თოლორდავა, დასახ. ნაშრომი, გვ. 50--51. 

1412 დ, მუსხელიშვილი, ხოვლეს ნამოსახლარის არქეოლოგიური მასალა, თბ., 1978, გვ. 91, 

I. MV»ლჯრიუიIსსსუსს I 8იიი0ილV 0 იმლი0ილჯიმ CI 1#იმCI0LVIIIIVXII0) #060მMIVIVMIV  IIმ8 

70ი0იI70იI 80070MII0) I 0იV3IIIL ც იმI0მ IIMIIVI0 300XV (ი0 Mმ10იIმჰმM იმ”Vიი0L X08M0(0იმ 

C#8. M., 1977. 3 ლ. 213--219; 6-0 XC. # 80000CV 0 Cლ893MX I6Iჩმუსე0LI0 3მMმ8Mმ3ნ6% C II0C00X- 

MIM ც0070#0M 8 0მVII0ეIIIIMIVI0C 500XV, საქართველოს 'არქეოლოგიის საკითხები, I, თბ., 1979, 

გვ. 17-30; ი. გაგოშიძე, ქსნის ხეობის.., გვ. 42 და ა. შ. 
1418 მცხეთა I, გვ. 54, ტაბ. IX. 

119 დასახ. ნამრომი, გვ. 86. 

150 ცნობა მოგვაწოდა გამთხრელმა ალ. ბოხოჩაძემ. 

101. ჩგMMIს8MხაMM9, ILI08ხI6 0IM906IXIIV Iმ I080C100MMმX #ი0მ-8C%0L0 V0I6Mხ9, MCI14, 
151, ლ. 118, იMC. 5, 2. 

15 ოთ ლორთქიფანიძე, თ. მიქელაძე, დ. ხახეტაიშვილი, 

გონიოს განძი, თბ., 1980, გე. 18, ტაბ. XLIX, LI, LII, LIII, LIV. 

159 ნემსაძე, ზღუდერის არქეოლოგიური ექსპედიციიის მიერ 1964--1966 წწ. ჩატა- 

რებული მუშაობის შედეგები. გვ. 51, ტაბ. VII. 

154 Iც. M. 80ი090058, Mმწ6ნიMმ»ხL 00 მიX60X0”IVV ##6Xმ3XM # Cმყოი  (1I--V II 

88.), MგX6ი#მ»სხI 00 მ0იX60M0M”VM #6X23MM, 1C6., 1979, ლ. 57, 186+X. 40, 8--I,2. 

156 ვანი IV, სურ. 477. 
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ნ/კ-ზე; სტანიცა სენნაიას ყორღანის ორ ს.მ ისში მეოთხე „სემიბრატნი“ 

ყორღანში!??, ნოვოროსიისკის მიდამოებში!59, წნული ძეწკვების მქონე სამკა- 

ულების საინტერესო კოლექცია ინახება ერმიტაჟში: ყელსაბამი მედალიონით 

(ახ. წ. III ს.) აღმოსავლეთ ხმელთაშუაზღვისპირეთიდან (კიზირეცკის კო- 

· ლექცია) !5?, ახ. წ.1. ს. თარიღდება ყელსაბამი ქერსონესიდან!ნ9. ანალოგიური 

ყელსაბამი ინასება ბრიტანეთის მუზეუმშიც!?!. აქვე უნდა შევნიშნოთ, რომ 

წნული ძეწკვები გამოყენებულია სხეადასხვა სამკაულებშიც!ნ?. 

როგორც ვნახეთ, ოქროს წნული ძეწკვები ანტიკურ ხანაში სამკაულის 

ძალზე გავრცელებული სახეობაა, რომელიც საკმაოდ ვრცელ ტერიტორიაზეა 

დადასტურებული. განსახილველი სამაჯური, რომელიც აგრეთვე ძეწკვის ნა- 

წყვეტს უნდა წარმოადგენდეს, თანმხლები სამარხეული მასალის მიხედვით 

ახ. წ. I ს-ის შუა ხანებით თარიოდება. ' 

რიყიანების ველის სამაროვანზე ოქროს ორი ბეჭედი აღმოჩსდა. #/ 7 

სამარხში გამოელენილი ბეჭდის თხელფურცლოვანი რკალი მხრებისკენ თან- 

დათან ფართოვდება. მასზე დარჩილულ თეალბუდეში ჩასმულია სარდიონის 

ამობურცულზედაპირიანი თვალი. ბეჭდის მხრებს ამკობს გრაფიკული ორნა- 

მენტი. ძ=1,5 სმ (სურ. 65). M#I14 სამარხში გამოვლენილი ბეჭდის მრგვალ- 

განივკვეთიანი ღერო თვალბუდისკენ თანდათან ფართოქედება. ბუდეს და- 

ბრტყელებული ნაპირი აქვს. ბეჭედს ამშვენებს სარდიონის ინტალიო ყურძნის 

მტევნის გამოსახულებით. მათი ზუსტი ანალოგია გადასინიგ„/ულ მასალაში არ 

შემხვედრია. თანმხლები, მასალის მიხედვით ისინი ახ. წ. I ს-ით თარიღოდებიან. 

#7 სამარხში აღმოჩნდა ოქროს სადა საყურე რგოლიც (სურ. 64). უნდა 

აღინიშნოს, რომ ანტიკური ხანის საყურე რგოლებს შორის მისი მსგავსი არ 

მოინახა. იგი ყველაზე მეტად გავს თხოთის მთის სამაროვანზე გამოვლენილ 

საყურე რგოლს, რომელიც IV ს-ით თარიოდება. 

ოქროს სამკაულების შემდეგი სახეობაა საკიდები. ისინი ორგვარია: 1) ნუ- 

შის გულის ფორმის ცვარათი შემკ< ლ თხელფურცლოვან ბუდეში ჩასმულია 

ძოწის თვალი. ზედა ფართო ნაწილში, ბოდეზე დარჩილულია მილაკები = 

3 ც!ნ?, (სურ. 63). ჩანს, ისინი უფრო რთული სამკაულის ნაწილებს წარმო– 

ადგენენ. 92) მომცრო ზომის მრგვალ-ბრტყელი ფირფიტები ყუნწის მეშვეო- 

ბით შეკიდულია სპირალურად გრეხილ ღერაკზე –– 35 ც. 

16% Cღ”ხ0#ნL IIMV0C0მ070000M%0 მ0X06040VII90CM%011 IL0MIICCIIMI (C. II6IC06VიIL) 38 1980 L., CIIნ., 
1882, ლ. 6, »M 6, #4III, 1მ6ა. I, იMC. 6, C. 15, XV 97, 2·1III. 17 მ6». II, იMC. 9. 

152 0ტIC ვე 1877 -., CIIწ6., 1980, C. 96. #IILI, ”მ6 ე. II. ნMC. 10. 
155 IL II ცსც8ილლულზლLCII, CIVყმწIIმ%. IმX0)ILმ 6XI3 LI0ოC80ი0ლIMMCM#მ, 1II380CXI9% 

MIMიC027000#%0)L მ0X0070VIMV60%0 M0CVIICCIIII (C. II6I0C0ი6VიL). ნხი. II., CIIნ., 1904, C. 167--168, 
იყლ. 1. 

159 XVI0XCCI8CIIII0CC 06M0ლ0 300XII 0IMCMC011 IMი6იIII, 1980 (L 8. /0 I. 3. IV 8.,), Mმ- 
წ7მMX0L 8ხICIმ8MI, ი0MC. 146. 

160 C„ყ67ნI... 3მ 1896 »., CIICც 1898, C. 179, იMC. 535. X VI0X0C»X8CIIII06 ი8M06ლ70... იIIC. 141. 
101 Iი0.C0X0708, #IIXI9806 Mი#Mყ6ი0M00ხC, I#I., 1973, #0 148; #ტიწყყხიიI6 (000/8 C080ი- 

9010 ILII0V960I0CM0069, M., 1955, +. I, ლ. 353 წ. 43. 
1210. II 80ი0008, Mმ70იMმ»ს! 00 მიX60უ0M0 „%6Xმ3MM... C. 57, Xმ6M. 40. # 1-4; 

XL. ნ608M08, LI0«იიილ»ხ; X06ილ0000ლ01 3MMMI9ICXIყ06CM«0M 300XV, /#0X00/0”IVM900MIIV% ლC60იIIMM, 19 
ბ., 1978, ლ. 62-63, იყი. 12--13. 

163 აღმოჩნდა # 1-2 და #59 სამარხებში. 
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პირველი სახეობის საკიდის პარალელს ვერ მივაკვლიეთ. დაახლოებით 

ასეთივე დეტალები ჩართული სხვა სახეობის სამკაულებში სშირია თუსდაც 

ძცხეთის მაგალითხზე!!, მეორე სახეობის საკიდები ფართოდ არის გავრცელე- 

ბული ანტიკური ხანის საქართველოში! “5, 

კილიტები (სურ. 67,609,70) საძ საზარხმი აღმოჩნდა!ი“, ყეელა მათგანი 

დამშტასპეის წესით არის დამზადებული. ზურგის მხარეს დარჩილული აქვთ 

ყუნწი ქსოეილზე დასაკერებლად. ოქროს კილიტებიც მასიურად გეხვდება 

როგორც დასავლეთ, ისე აღმოსავლეთ საქართველოს ანტიკური ხანის მდიდ- 

რულ სამა არხებში ი, არმაჭისს გვის მარტო ერთ MV9 6 სამარხში 3466 ცალი კილი- 

ცი აღმ "ჯოჩნდა!“ 167. 

დაშტ. სსპული კილიტები გამოელენხილია სომსეთშიც!?. ჩვენს მიერ გა- 

ნხილეული II სახეობის საკიდები ძალიან ხშირად იმავე სამარხებში იჩენენ 

თავს, სადღაც კილიტები. გაიმ აა სრ რომ ისინიც სუდარის შესამკობად გამო- 

იყენებოდა. დიდი რაოდენობით კილიტებით მოქარგულ სუდარას შესაძლოა 

შიგა და შიგ მრგვალ-ბრტყელი ფირფიტის საკიდებიც ამშეესებდა. 

ი I სამარსში აღმოჩნდა მრგვალ-ბრტყელი, გულამოღებული ფირფიტის 

სასაღეთქლე რგოლები (სურ. 69). ანალოგიური სასაფეთქლე რგოლები, ოღონდ 

ოდნავ უფრო მასიური ფირფიტისა, გამოვლინდა ნასტაკისის ეელის სამარო- 

ვანხზე. ისინი ძვ. წ. I ს. II ნახეერით თარიღდებიან!ს? 

ოქროს ნივთებიდან სამკაულების რიცხვს არ უნდა მიეკუთვნებოდეს 

თხელფირფიტოვანი ვარდულები (სურ. 68). ზურგისკენ გადაკეცილ ნაპირებ- 

ში ჩარჩენილი ხის ნაშთი გეაფიქრებინებს, რომ ისინი ხესე ყოფილა გადაკრუ- 

ლი. ზურგის მხარეს მირჩილუ ლი აქვთ4-4 მოზრდილი ყუნწი, ალბათ 

ტანსაცმელზე დასაკერებლად. მათი ანალოგია ჩვენთვის გგერჯერობით ცნობი- 

ლი არ არის, ვფიქრობთ, ისინი წარჩინებული მეომრის განმასხვავებელ 

ინსიგნიებს უნდა წარმოადგენდნენ. ამაზევე უნდა მიუთითებდეს მისი თანმხ- 

ლები სამარხეული ინვენტარი (რკინის შუბისპირი, ბრინჯაოს საქამრე ბალ- 

თები) და მიცვალებულისათვის ორი ცხენის, მათ შორის აკახმულის ჩატანე– 

ბაც. წარჩინებული მეომრის ინსიგნიები ახ. წ. I ს. შუა ხანებით უნდა დათა– 

რიღდეს. 

მართალია, სამაროვანზე გამოვლენილი ოქროს ნივთები სიმრავლით არ 

გამოირჩევიან, მაგრამ მათი დიდი მნიშვნელობა ადგილობრივი საოქრომჭედ- 

ლო საქმის შესწავლისთვის უდავოა. : 

ანგარიშგასაწევია ის ფაქტიც, რომ აქაური ოქრომჭედლობის ნიმუშებს 

თანადროულ მასალებში ძნელად თუ ეძებნებათ პარალელები, რაც მათს ლო– 

კალურობაზე უნდა მიუთითებდეს. 

ვერცხლის ნაკეთობანი (ფერადი ტაბ. L ბ, II) სამაროვანზე 

წარმოდგენილია ჭურჭლების, კოვზებისა და სამკაულების სახით. სამარხებში 

აღმოჩენილია ვერცხლის 5 თასი მათში ოთხი სახეობა გამოიყოფა: ნა– 

161 მცხეთა I, ტაბ. CXV, 1; LXXX, 3; LXVI, 24, 25. 

165 არმაზისხევში (მცხეთა I, გე. 73, ტაბ. LXVI, 40, სურ, 43, 31), სამაღლოზე (ი. გაგო- 

შ იძე, სამადლო, გვ. 74-76, ტაბ. II ა.) და სარკინესა და ნასტაკისში. 

166 სამარხები #X# 3, 09, 14. 

167 მცხეთა I, გვ. 73, სურ. 43, 1. 

108 XC. I. X გყმჯი9ზ9, VI. C0ყ, ლ. 105, 7მ6». XX, 1. იIMC. 41. 
1690 იხილეთ ნასტაკისის არქეოლოგიური ექსპედიციის 1980 წლის მუშაობის ანგარიში 
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ხევარსფერული (სურ. 74), ორყურა (კილიკისებური, სურ. 75), ცილინ- 

დრულტარიანი (სურ. 74) და წაკვეთილი კონუსის ფორმისა (სურ. 72 და738). 

სახევარსფერული თასი (სურ. 74) თხელკედლიანია, პირფართო, კალთები 

თანდათანობით გადადის სუსტად მომრგვალებულ ძირში. პირის ძC16 სძ!?). 

ანალოგიური თასი აღმოჩესილია ბორძში!”'. საქართველოში მოპოვებული 

ნახევარსფერული თასების ომრავლესობას კანელურები ან სხვადასხვა რელი- 

ეფური განოსასულებები ამკობს. აღაიანის თასი სადაა, იგი თანმხლები მასა- 

ლის მიხედვით ახ. წ. 1 ს-ის მუა სანებით თარიღდება. 

ორყურა თასი საკმაოდ ორიგინალური ფორმისაა (სურ.75), კილიკს 

წააგავს. «ისი წელმი მეზსექილი კორაუსი დაბალ, რკალისებურ ქუსლს 

ეყოდ!ს თლა. ჭურჭლის ხძვ; სეიაა წყვილი ფიგურული ყუოი, ოოძეღდ ”ა სედა 

ი, 

საწილი ბურთულებით ბოლოგდება, ქეედა ფოთლისებური ბოლო კი სუსტად 

ერწყმის თასის კედლის ქვედა ნაწილს. საქართველოს არქეოლოგიურ ?ოხა- 

პოვარში ამ თასის ზუსტი ანალოგია არ მოიპოვება!??. 

ცილისდრული ფორმის თასს პირს ქვეზოთ მემოუყვება გრაფიკული 

ორნასენტის შემცველი სარტყელი.  ორსაზენტი მცესარეულია. თასის ზედა 

ნაწილში მირჩილულია ოთხკუთხა, გვერდებმედრეკილი და კუთხეებმოსრგვა- 

ლებული ფირფიტა, რომელსედაც დარჩილულია ყუნწი, მასში გაყრილი რგო- 

ლით. თასის 01= 11 სმ, პირის ძ=13 სმ, ძირის ძ=8სმ, რგოლის ძ=ვსმ. 

(სურ. 71) 173, 

სასალოგიური თა ები საქართველოში ოთხ პუნქტშია აღმოჩესილი. 

ბორის! თაგილონის და კახეთის ცალები შეისწავლა კ. მაჩაბელმა დაისინი 

ახ. წ. I ს. დაათარიღდა!?ა, მეოთხე თასი აღმოჩნდა ხოვლეში, ზესურის ეელხე, 

დახიანებულ ქვაყუთში, რომელიც 1IIL--1I1I სს. არის დათარიღებული!!ს, 

პ 
რომ მათ ცალ მხარეს ეტყობათ ყურის მირჩილვის კვალი, და რომ ბორის კო- 

ლექციაში აღმოჩნდა ვერცხლის ოთხკუთხა, კუთხეებმომრგვალებული ფირ- 

ფიტა, რომელსაც რგოლის მირჩილვის ადგილიც ეტყობა, და ვარაუდობს, რომ 

საქმე გვაქვს ცილინდრული ჭურჭლების ტიპიურ ცალყურა ნიმუშებთან!?. 

პირფართო ცილინდრული ჭურჭელი ადრეელინისტური ხანიდან ვრცელ- 

დება, მათი შესანიშნავი ცალები აღმოჩენილია ბულგარეთში, სამხრეთ 

რუსეთში. ასეთი ჭურჭლები პოპულარული იყო რომაულ ხანაშიც!??. კ. მაჩა- 

ბელს საქართეელოში მოპოვებული ცალები ძველი ფორმების აღორძინების 

საუკეთესო. მაგალითად მიაჩნია. ამავე დროს თვლის, რომ საქართველოში 

მოპოვებული ცალები გამოირჩევა ფორმათა სიმკაცრითა და ორნამენტის 

უქონლობით!??. 

განიხილავს რა ბორის და თაგილონის თასებს, კ. მაჩაბელი აღნიშნავს, 

170 სამარხი M# 10. ? 

1 IIისეინი, II08ხC #«მსიმვლას LI»მუნხ. M ტი, 8ხი. 34, ლ. 9, ”„ენუ. V (ზევიდან 
მესამე რიგში, მარცხნივ). 

17: სამარხი M» 2. 

173 სამარხი # 17. 

ე ს1ისესი, VI. C0M9. C. 10, #მ6». V. 

175. Mგყმნიას, II03IIIლ0მIVIVIმ9 0ი68IIMLმ I იV3II, 1C6., 1976, ლ. 94--96. 
10 L I LIMიIMII8M9MVXI, XIX. I სი7მ/30, LI. IIმ2XმM13ც, MMI70-V იგ60I 

L88XICX68ლ01L01 მ0X0600VLVIV0CM%01 3M00ჟეILVIII. LI %II ც 1976 #. C. 199- 193, ჯ„გნუ. L. ამ სამარ- 
ხის თაალის შესახებ იხ. წინამდებარე ნაშრომი, გვ. 45. #6 1 58 სტას 

177LL Mგსმ60M, VI. ლ00ყ, ლC. 95. 
178 დასახ. ნაშრომი, 24--26-ე გვერდების სქოლიოში, 
179 LL Mგყმ603M, VI. ლ00M, ლ. 95. 
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საქართველოს ტერიტორიაზე მოპოვებული შვიდი ცილინდრული ჭურ- 

ჭლიდან მხოლოდ აღაიანის ცალია აღმოჩენილი კარგად დათარიღებულ სამარხ- 

ში! ამდენად, აღაიანის აღმოჩენის შემდეგ ამ ტიპის ჭურჭლების საქარ- 

თველოში გავრცელების ქვედა ზღვარმა ერთი საუკუნით უკან გადაიწია. 

რაც შეესება წაკვეთილი კონუსის ფორმის თასებს (სურ. 792 და 73), ისი- 

ნი ზუსტად ერთნაირებია, განსხვავებულია მხოლოდ მათი სიმაღლე. თასის 

კედლები პირისკენ თანდათანობით ფართოვდება, პირი სწორხაზოვნად აქვთ 

წაჭრილი, ძირი ოდნავ ამოხნექილია. თასები უყურო და სადა ზედა- 

პირიანებია!"!. 

ამ თასების ზუსტი ანალოგია საქართველოს განათხარ მასალაში არ გვე- 

გულება. ისინი გარკვეულ მსგავსებას იჩენენ ცილინდრული ფორმის თასებ- 

თან. 

სამარხებში ვერცხლის 4 კოვზი აღმოჩნდა. ისინი ორი ტიპისაა. I. ოვალუ- 

რი მოყვანილობის კოვზები, რომელთაც გრძელი, მცირედ დაწახნაგებული და 

ცხოველის ჩლიქით დაბოლოებული ტარი აქვთ 3 ც. (სურ. 85)!57. II ტიპი 

ერთი ცალით არის წარმოდგენილი. მას ოვალური კოვზი და გრძელი, ფრინვე- 

ლის (გედის?) თავით დაბოლოებული ტარი აქვს (სურ. 86))პ. აღაიანის 

ცალებთან განსაკუთრებულ სიახლოვეს ავლენენ ბაგინეთში აღმოჩენილი კო- 

ვზები (ერთი ჩლიქით, მეორე კი იხეის თავის გამოსახულებით დაბოლოებუ- 

ლი), რომლებიც ახ. წ. I ს-ით თარიღდებიან!3?!, და აგრეთვე კოვზები სამთავ- 

როდან!ზ5, ბორიდან?255 და ზღუდერიდან)??. · 

საქართველოში მოპოვებული ვერცხლის კოვზებიდან ყველახე ძველ 

ფორმად მიჩნეული იყო ჩლიქით დაბოლოებული კოვზი (ციხისძირის აღმო- 

ჩენის მიხედვით)!ზზს., ახლად გამოვლენილი მასალების მიხედვით, დღეისთვის 

კოვზების გაჩენის თარიღმა სიღრმეში · გადაიწია ფრინველის თავით დაბო– 

ლოებული ვერცხლის კოვზი თანმხლები მასალების მიხედვით კარგად თა- 

რიღდება ძვ. წ. 1 ს-ის შუა ხანებით, ჩლიქით დაბოლოებული კოვზები კი 

არსებობენ ძველი და ახალი წელთაღრიცხვების მიჯგნიდან. 

ვერცხლის სამაჯურები ორი ტიპისაა: –– ზურგშედრეკილი (სურ. 76,78 

და 79) და ბოლოებგადახვეული (სურ. 77,80,81 და 82). 

ზურგშედრეკილი სამაჯურები გამსხვილებული და დაწახნაგებული თა- 

ვებით კარგად არის შესწავლილი და თარიღდება ძვ.წ.II საუკუნით! რი- 

180 სამივე თასი ძვ. წ. I ს. შუა ხანებით თარიღდება. 

181 სამარხები # 9 და X# 16. 

187 სამარხები # 2, # 3 დ. X» 7. 

183 სამარხი #. 17. 

18 # Mგყმ6ლM, VMმ3. C0Mყ, C. 71--72; 1976 წლამდე საქართველოში ვერცხლის 11 

კოვზი იყო ცნობილი (ბაგინეთი, სამთავრო, ურბნისი ბორი, ზღუდერი, სარგვეში, ურეკი, ცი- 

ხისძირი), ხუთი მათგანის ტარი ჩლიქით ბოლოვდება, ერთისა ფრინველის თავით (ბაგინეთი), ერ- 

თის ბოლო წაწვეტებულია, ხოლო ორი კოვზის ტარი ბურთულებით არის დაბოღდოებული. 

185 მცხეთა III, გვ. 108, სურ. 325. : 

186 II ე III, VI. C0M9, C. 10, 867.1 ,5 (ბორის კოლექციაში ვერცხლის სამი კოვზი შედის) 

1? გ, ნემსაძე, დასახ. ნაშრომი, გვ. 51 (ორი ცალია). 

1898 ნ ხოშტარია, ციხისძირი, გვ. 15, VII. 

189 თოლორდავა, მასალები ქართლის სამეფოს ისტორიისათვის ძვ. წ. III –IL სს. 

(ქვევრსამარხები აღმოსავლეთ საქართველოში) მსკა III, თბ., 1963, გვ. 147–--148; I0. M. I მ2- 

7001 #130, M უმწყი9ისხC M0”უნIVხვ II6ი0I-/IC0ლლM, მაცნე (ისტორიის, არქეოლოგიის. 
ეთნოგრაფიის და ხელოვნების ისტორიის სერია) 1975, # 2, გვ. 96, სურ. 5. 

62



ყიანების ველის სამაროვანზე ხუთი ასეთი სამაჯ„ურია გამოვლენილი (სურ. 

767879). ისინი კიდევ ერთხელ ადასტურებენ ამ თარიღის სიზუსტეს!?. 

ბოლოებგადახვეული სამაეგური სამაროვანზე 7 ცალია აღმოჩე
ნილი. მათში სამი 

ქვეტიპი გამოიყოფა: I. არათანაბარი სისქის მთლიანი მავთულის სამავგურები 

გადახვეული ბოლოებით (სურ. 80 და 82) –- § ც.!შ!: II. ორი, მასიური მავ- 

თულისგან დამზადებული სამაჯური, რომლის შემსხვილებული თავებიც 

ცხოველის თავების სტილიზებული გამოსახულებებით ბოლოვდება, ხოლო 

მათზე მოძრავად დამაგრებულ ოვალურ თვალბუდეს მინის ინტალიო ამშვე- 

ნებს (სურ. 81 და 89) 192 და III. ორმაგყულფიანი სამაჯური (სურ. 77) 193. 

ბოლოებგადახეეული სამაჯურები, ღღემდე არსებული მასალების მიხეღ- 

ვით, საქრთველოში ახ. წ. პირელ საუკნეებში ვრცელდება. ისინი აღმო- 

ჩენილია არმაზისხევში!??, სამთავროზე,!9, ბორში!%, ურეკში!?, ჩხოროწყუ- 

ში!შ?, სოხთის სამაროევანზე!?? და სხვა. ასეთიეე სამაეგურები გვხვდება საქარ–- 

თველოს ფარგლებს გარეთაც: ჩრდილო კავკასიაში?209, ყირიმსა და დაღესტან- 

ში, ანალოგიური სამაჯურები აღმოჩნდა ხანლართან ახლოს? და ოშაკანის 

ანტიკური ხანის სამაროვანზე, ესენი ძე. წ. L –– ახ, წ. I სს. არიან დათა–- 

III ქვეტიპი წარმოდგენილია ერთი ეგხემპლარით. მსგავსად II ქვეტიპის 

სამაჯგურისა, ისიც დამზადებულია ორი მავთულისგან, ბოლოები ჩვეულებრივ 

აქვთ გადახვეული, ხოლო თავები ორმაგ ყულფს (ჰერაკლეს კვანძს) ქმნიან 

(სურ. 77). მსგავსი სამაჯურები "მხოლოდ შიდა ქართლის ტერიტორიაზეა 

დამოწმებული. მონასტრის სამაროვანზე, რომელიც ზხოგადად ძვ. წ.II –– ახ. წ. 

IIL სს თარიღდება, ამ ტიპის სამაჯურის ორი სახესხვაობაა გამოვლენილი. 

ერთი ზუსტად იმეორებს ჩეენ მიერ აღწერილ ქვეტიპს?%, მეორის თავები კი, 

190 სამარხი # 2, # 11, და # 13, 

191 სამარხი # 3 და # 9, 

192 სამარხი # 16. 

193 სამარხი #17. 

194 მცხეთა 1, ტაბ. LXXXVIII, 3, 3ა. 
195 ნ უგრელიძე, ადრეულ შუასაუკუნეთა ქართლში მინის წარმოები” ისტორიის 

თვის, თბ., 1967, გვ. 57, ტაბ. I, 49. 

190 || ე#M#MM#, VIმ3. ლ0M., ლ. 6. 7მ6#. II, 3, 14. 

197 IL Xისწ7მიI9, ტიXლნ0უჰლისილ0%-0C II0CულულცსმIC ა/ი06MI. MმIXლიIმუნ! 10 მიX0070 - 

წ9II I იX3IIVI I IXLმ8Mმ38, I, I6., 1955, რ. ფუთურიძე, გვიანანტიკური ხანის დასავ=ეთ 

საქართველოს არქეოლოგიური ძეგლები, მსკა, II, გვ. 85, ტაბ. 8, სურ 6. 

199 ნ ხომტარია, ჩხოროწყუ, სასაფლაო მიცვალებულის დაწვით (დამარხვა ურნებ- 

ში) და ნასახლარის ნაშთები, მსკი, 1941, ნაკვეთი II, გვ. 71, ტაბ. I. 

199 გჭ. X. Cუმს08, II0CX070ისIC III0LI IC0M0610ც8ე!09 C0XXIIIICIM0VI0 M0”IნIIMM2, II.4I1 

8 1976 XL. ლ. 176, ჯვმნI. XXII, 2L. 

900 II, ც, ”წცმგი08 მ,M0წესIMVMII Cლ0ცლი!0L0 ICმცMმ3მ, M4IL, VIII, M., 1905, იIXCC. 1492, 148. 
201 LL ც. XიIწმისიMი, VIმ3. C0M, C. 66. იIIC. 13. 
2001, 0, ჩივლსუძირ, შმლ:იის ხზ სუV3180X00046ნ0%0,! VV60ხ0MIII. C0I90IხL მი- 

X000L)IM0CM#01! MXCMIICCIIII, CIIს., 1906, C. 25. #I. II. I VMI6ას, 2ბი0X00უ0-IIVCCMIIC 0ყ0ი- 

MI, ცსმMV, 1940, ლ. 195, იყი. 2. I. ტუსხ88ც, C) I00IV6აIM08მII6X ლხIის08ნხIX ”ი06IIMILმX, 
იმლიიმIIIIIIნხIX წ. II. I VIMMლუნ6M ც 1929 I. MIL4, VII, ნმILV. 1973, 12გ6»/. 5. 

29 C, Cლგყწიე, ტ. #ეუმსთმი%0, #იIMMნს I6Cი0ი0უს CII0MმIმ, L ილცხმI, 1976, 
LცლლIIX 06ს(00”8CIIIსIX I0XM VII #იM900-:01 CC, 1976, #· 12, ლ. 35-36, »გნუ. III, L. 
ც წყ0”ი. #| §, #% 11, # »V 685, 

201 ს X. ს გხუ90მბცს, IIილულულსმსს II03XII6მIXIMMIVსIX M0წIუხIIVV086 #მ 70იიMIMI70იMV 
IC I0-006X9I, III 8 1975 #. ლ. 79. ”მ6უ. X, IX, 13. 
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, ; ს 
რომლებიც ერთმანეთთან ბოლომდე არ არის მისული, გრიფონის თავებს გვა- 

გონებს105, 

სტირფაზის IV--VII სს დათარიღებულ სამაროვანზე კი ზოპოვებულია 

განსახილეელის ზუსტი ანალოგია”, ასეთივე სამაჯური აღმოჩნდა ჟინვალის 

სამაროვას? ზეც“ “ი 

ფოდეს #8 ზოვიხილეთ II ტიპის სამაჯურების ანალოგიური მასალა, შე–- 

ძლე? ხისდავ 9 ა არად დ ხად ას: უს ტეთ მათ (დ) გავ არცელ იებ სის. არე. ალი, შეგეე გე" M ექმნა დთაბეჭ- 

დილება, რომ ეს ტიპი ძიდა ქართლში უსდა იყოს დასხადებული · რაც შეეხე- 

ს»
 ”
 

ბა თეი! შიდა ქართლს, აქ ამგვ იარი სამაჯურები ყველაზე დიდი რაოდენობით 

აღმო ასდა ლიან 1ი. აღაიანის ცალები გამოირჩევა ფორმათა მრავალფეროენე- 

ბით ღა დასსადების დახვეწილი ტექნიკით. ამდენად, შემცდარი არ ვიქნები, 

თუ ბოლოებგადასეეული სამაჯურების დაზხზადებას ძვ. წ. I ს–ის 1 ნახევარსა 

და ახ. წ. 1 ს-ში აღაიანის მიდამოებში ვივარაუდებ. 

რიყიანების ველის სამაროვანზე მრავლად აღმოჩნდა ვერცხლის მრეგვალ- 

განივკ ვეთია ანი მავთულისგან ხგაწწადებუიი საყურე რგოლები. გამოიყო მათი 

ორი სა'ეო?ა, სარა და ბოლოებდაკევნილი (სურ. 84). ასეთი საყურე, რგოლები 

დიდი ხნის განმაელობაში არსებობენ და ვრცელდებიან როგორც აოღზოსავლეთ, 

ისე დას აელეთ საქართე ელოში. ისინი დიდი რაოდენობით არიან გამოელენილი 

ნასტაკისის ეელზე გათხრილ ანტიკური ხანის სამარსებში, დაგრილების?? და 

საყარაულო სერის სამაროვანზეშ?, მონასტრის სამაროვანზე?! და სხვა. 

მეორე სახეობის ბოლოებდაკეჭნილი საყურე რგოლები ძირითადად 

დას. საქართეელოს ძეგლებზე გვეხედება ისინი ქობულეთ-ფიჭვნარის ელი- 

ნისტური ხანის სამარსეულ კომპლექსებში საკმაოდ მრაეალრიცხოვან ჯ:გუფს 

ქმნიან?! ანალოგიური საყურე რგოლები აღმოჩენილია ქობულეთ-ფიჭვნარის 

ბერძნულ ნეკროპოლზე?!?, გეხეღება დაფნარის სამაროვანზეც?!3. 

.· აღმოს '"აელეთია საქართეელოში მათი აღსოჩეზის შემთხეევები გაცილებით 

ნაკლებია. რამდენიმე წყვილი გამოვლენილია ნას ტაკისის ანტიკური ხანის სა- 

მარხებში, რიყიანების ველის სსამატოვაწზე ისინი უმეტესად ვერცხლის სამა- 

იგურებთან ერთადაა წარმოდგე ნილი?)1 

205 იქვე, ტაბ. XLIX, 3,. 

რაი ნ. ს ითანიი, იგლყიიI 8 CIIითმვ, II VII, ც 1977 ». C. 102. 136წMIL8 LI, 3. 

207 ცნობა მომაწოღა ექსპედიციიის თანამშრომელმა მ. მარგველაშელმა. 

20 ნ, ნაკაიძე, ძვ. წ. IV-––III სს ქევევრსამარხები „დაპრილების“ სამაროვნიდან, კავთის- 

ხევის,.., თბ. 1930. ტაბ. XXIX, 6; XXXI, 2; XXXIII, 3; XXXIV, 2; XXXVIII, 4; XXXIX, 10. 

208 გ. ჯინჯიხაშვილი, ძვ. წ. I-–-ახ. წ. I, სს ქვევრსამარხები „საყარაულო სერის” 

სამაროვნიდან, კავთისხევს არქეოლოგიური ძეგლები, ტაბ. L, 3, 4; %X IIIV, 17: XVIII, 10, 

XVI 6. 

ა)0 ნ, IL გიულლ08 „#იXჯლ0ულსლლლC II3ხICMმIII9. II2 M0MმCXხIიCM0M» M0”MუხIIMMლ, II8II 

ც 1977 IL., C. 931, 1მ6». XCIX 6, 7 

9211 ასა კახიძე, ნ. ვაშაკიძე, ფიჭვნარის ელინისტური ხანის სამაროვანზე 1974 

წ. წარმოებული არქეოლოგიური გათხრების შედეგები. სდსძ. VI, გვ. 44. ტაბ. X, 8: XIX 2 

XVI, 3: XVII, 7; XVIII, 4; XXII, 2,. 3; ასეთივე საყურე რგოლები დიდი რაოდენობით ჩნდებოდა 

შემდგომ წლებშიც, 

212 ა. კახიძე, ფიჭვნარის ძვ. წ. IV ს ბერძნულ ნეკროპოლზე 1976 წ. განხორციელე- 

ბული საველე კვლევა-ძიების შედეგები. სდსძ VIII. გვ. 61, ტაბ. XXIV, 3, 6, 

9131 II ჯაყიVიმუვინ, /IმიყმილMIIII M0”V4%IIIIM%#, 16., 1976, ლ. 54, ”მ6. XVIII. 

214 ხუთი შემთხვევიდან სამში საყურე რგოლი აღმოჩენილია ვერცხლის სამაჯურებთან ერთად 

(სამარხები ## 3, 11, 13) ერთ შემთხვევაში სამარხი ნაკლულია, მხოლოდ X# 2 სამარხში აღმოჩნდა 

სამაჯურები საყურე რგოლების გარეშე. 
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ვერცხლის ნაკეთობებიდან აღსანიშნავია ნახევარსფერული ღილები (სურ. 

88), რომლებიც გამოირჩევიან სიფაქიზითა და შესრულების ნ
ატიფი ხელოვნე- 

ბით25, ღილები დამზადებულია ორ ნაწილად, ვერცხლის თხელი ფირფიტის- 

გან. ზედა ნახევარსფერული საწილი დარჩილულია მრგვალ-ბრტყელ 
ძირზე. 

ძირთან ახლოს ძაფის გასაყრელად ჩაყოლებული აქვს მილაკი. ზედაპირი და- 
: > 

ფარულია გრაფიკული ორნამენტით. ნაწილი ღილებისა მოთვალულია მოწითა- 

ლო ფერის მინით, სამი მათგანი კი ეერცხლისაეე კარგად გაპრიალებული 
L დ ა 

ბურთულითაა დაგვირგვინებული, რაც მოთვალულის მთაბეჭდილებას ტოვებს. 

ღილები ჩეენს ხელთ არსებული მასალების გათვალისწინებით ძვ. წ. 1 ს-ის II 

ნახევრით უნდა დათარიღდეს. 2 

X I4 სამარსში აღმოჩნდა საავგაროზე (სურ. 83). იგი შედგება ორი 

ბოლოებდასურული ცილინდრისგან, რომლებიც კარგადაა ჩამეგდარი ერთ- 

მანეთი. 

ოქროსგან დამხჩადებული დაახლოებით ასეთივე საავგაროხეები აღმო- 

ჩენილია მცხეთაში, არმაზისხევის #6 სამარხში (8:ც.)2)%, ბორში“!7, ურეკ- 

ში”, ჩრდილო შავიზღვისპირეთში, ჩრდილო ოსეთში, ბულგარეთმში?!3 და 

სხვა. ზემოთ ჩამოთვლილ პუნქტებში მოპოვებული საავგაროზეების სნოვანება 

ძირითადად ძე. წ. 111 –– ახ. წ.11I სს შორის შერყეობს. განსახილველი კი 

თანმხლები მასალების მიხედვით ახ. წ.1ს. II ნახევრით თარიღდება. 

გარდა განსხილულისა, სამარსებში ვერცხლის სხეა სივთებიც აღმოჩნდა. 

ესესია სსვადასხვა ფორმის საკიდები (სურ. 87 და 89), რომელთაც ძხელად 

ეძებნებათ პარალელები საქართველოს განათხარ მასალებში. 

ბრინივაოს ნაკეთობანი სამაროეანზე არც თუ მრავალ- 

რიცსოეანი ვგგუფით არის წარმოდგესილი. 

#7 სამარსში აღმოჩნდა ბრინჯაოს სურა (სურ. 95). მას გადაშლილი 

პირი, შესქელებული და მომრგვალებული ქობა, მაღალი, გამოყვანილი ყელი. 

შემაღლებული მუცელი და ფართო, ბრტყელი ძირი აქეს. მხრის დასაწყისთან 

შემოუყვება დაბალი, რელიეფური სარტყელი. ჭურჭელს აქვს ფიგურული ყუ“ 
რი, რომელიც ცალკეა დამზადებული და შემდეგაა მირჩილული. ყურის ზედა 

ნაწილის განშტოებები გედის თავებს გამოსახავენ და მჭიდროდ ეკვრიან სუ- 

რის პირის გვირგვინს. ორი შუა განშტოება ქმნის ორმაგ ვოლუტს და ცერი- 

ვით ზეაშეერილია. ოდნავ ქვემოთ, ყურს შემოუყვება ორი წყვილი განივი 

სარტყლებისა, საიდანაც იწყება მცენარეული ორნამენტი. ყურის ქვედა ნა- 

წილში მოცემულია მევენახეობა-მეღვინეობის მფარველი ღვთაების, დიონი- 

სეს რელიეფური გამოსახულება. 

დიონისე გამოსახულია ღვინის სმის დროს (სურ. 95). იგი ზის მცენარეუ- 

ლი ორნამენტით შემკულ სავარძელში. მარჯგვენა ხელით სავარძლის ზურგს 

ეყრდნობა, მარცხენაში კი ღვინის სასმისი -- კანთაროსი უჭირავს. ფეხი 

ფეხზე აქვს გადადებული (სახის გამომეტყველება არაფხიზელი კაცისა აქვს). 
სურის ი=20 სმ; პირის ძ=28 სმ; მუცლის ძ=13 სმ; ძირის ძ=7,5 სმ: 

215 ღილები აღმოჩნდა # 2 და 17 სამარხებში. 

916 მცხეთა I. გვ. 71, ტაბ. LXVI, 30,31, 32. სურ. 43, 12, 13. 14, 
2100 იია#MM, IL085IC Xმ8Mმ30MIC Mუმჯნ, Mგი, ცხლი. 34, 1914, წენუ. II, იყიC. 6. 

“ზა, აფაქიძე, გვიანანტიკური ხანის არქეოლოგიური ძეგლები ურეკიდან. საქ. სახ, 
მუზეუმის მოამბე, ტ. XIV--8. 1947, სურ. 4. 

21% პარალელური მასალის შესახებ მითითება იხილეთ მცხეთა I, გვ. 72-ის სქოლიოში, 

5. ნ. მირიანაშვილი 
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განსახილველი გურა :ლის ზუსტი ანალოგია საქართველოს ტერიტორიაზე 

მოპოვებულ სორათა მორის არ გვეგი ულება, პირის ფორმითა და ყ: ორის სედა 

ნაწილის შემკ ალობით იგი ყე ხელასე მეტად გავს ბორისა და ნიჩბისის სორებს?229, 

ნიჩბისის სურები ხწიისასეგ. ახ. წ. 1 ს-ის არაუგეიანეს I მეოთხედით, 

ხოლო ბორისა კი ახ. წ. 1 ს-ის II ნახევრით??!, ვფიქრობ, განსახილველი სუორა 

ახ. წ. სც ეც." ძუ" ეა სასებით ონდა დათარიღდეს. მით უფრო, რომ ამ თარიღს 

ძხარს თჭერს განსახილეელი სურის თანმხლები სამარხეული ინვენტარი. 

ჩამჩას ღრმა, ოღხნავ პირგადაძლილი ჯამი და ბრტყელი, ბოლოში ორი 

ნახვრეტით დაბოლოებული, შუაში შეეიწროებული ტარი აქვს. მას ტარის 

ნახერეტებთან და ძირზე გარედან კონცენტრული ღარები დაუყვება. ჯამის 

11=5,5 სმ; პირის ძ=>210,5 სმ: ძირის ძ =7,5 სმ; სახელურის 1= 12 სმ (სურ. 96). 

საქართველოს არქეოლოგიურ მონაპოვარში არც ამ ჩამჩის ზუსტი ანა- 

ლოგია გეეგულება. ყველასე მეტ მსგავსებას მასთან ბორში აღმოჩენილი 

ბრინჯაოს ჩამჩა აელენს, რომელიც ო. ლორთქიფანიძემ ანალოგიურ მასალებ- 

თან შეჯერების საფუძეელზე ახ. წ. I საუკუნის I ნახევრით დაათარიღა“. თან- 

ძხლები სამარხეული ინვენტარის მიხედვით აღაიანის ჩამჩა ახ. წ. I ს-ის IL ნა– 

ხეერით თარიღდება. ქვაბებად წოდებული ანალოგიური ფორმის 2 ჭურჭელი, 

როზლებიც შეძენილია საფრანგეთში, ერთი მდ. რონაზე მდებარე პუნქტ წმინ- 

და კონსორტში (ინე. # 137), ხოლო მეორე –– იზერის ოლქში, პუნქტ ჟესანში 

(ინე. M#· 138). დათარიღებულია ახ. წ. I საუკუნით?23 

#5 სამარხის თაეზე აღმოჩნდა ბრინჯაოს სურის ყური (სურ. 97). რამ- 

დენადმე მსგავსი ყური აღმოჩენილია ორეკში?2), ბრინიგაოს ჭურჭლის ყური 

შედის თაგილონის კოლექციაშიც???. ბრინიგაოს მრგვალგანივკვეთიანი ღეროს 

ხედა ნაწილი ორად არის დატოტვილი და თითოეული ბურთულით ბოლოვდე- 

ქეედა ნაწილში ყური ფოთლისებური მოყვანილობის ფირფიტით არის 

დაბოლოებული. 

სამაროვანზე ბრინჯაოს ზარაკების სამი სახეობაა გამოვლენილი: გვერდ- 

მეჭრილი, ნახევარსფერული (სურ. 92) და კონუსური (სურ. 90). მათგან 

ყველაზე ადრეულია გვერდშეჭრილი ზარაკები, რომლებიც ძირითადად ელინი– 

სტური ხანის ძეგლებზეა აღმოჩენილი?226, გვიანელისტურ ხანაში ისინი გადმო- 

ნაშთის სახითღა არსებობენ. რიყიანების ველის სამაროვანხე არის როგორც 

მოსრდილი, ასევე საკიდებად გამოყენებული მომცრო ზომის ზარაკები. 

350 საქართველოს ტერიტორიაზე აღმოჩენილ იტალიკურ ნაწარმს სპეციალური გამოკვლევა 

მაუძღვნა პროფ. ო. ლორთქიფანიძემ. «II7მIVIVC%IC 600130800 II370IL9, #MმI160M90616 II0 7600M70- 

იყ9 706816 I 0V3II», C/41?გ, 1964, #5 1. 

211 0. I. ჰჰსიი,MMიმსM0MX30, Vხ. C09ხ. ლ. 205, იM0. 1,2 ო. ლორთქიფა- 

ნიძე. ანტიკური სამყარო და ქართლი" სამეფო (იბერია) თბ., 1968, გვ. 84--85, ტაბ, III და IV. 

ლა 0, I. ჰიი„ხიიმესისX30, VMმ3. C0ყ, C. 218--219. იყი. 13, 1,2. ო, ლორ- 

ქიფანიძე, დასახ. ნაშრომი, გე. 99. 

903 Mსც§6C ძლ 12 ლCIVIII9მI0ი Cმ1I0-ცითმ!ილ 8 ჰVიი. 8ცI0ი5ლ§ გიIის05. ჰი5CIიII0ი§ §1მ- 

LV2IIC V2155CII6C. CIV”მლლ 0ხIIC მV0ლ Iმ იმLII51იმII0ი ძც6 Iმ ძI”ლC(I00 ძლ§ MV5005 ძც LIგილლC 

6L ძლ 1მ Mსი!ა1იმII(6 ძი L10ი. 137, 138. 

221 რ. ფუთუ რიძ ე, გვიანანტიკური ხანის დასავლეთ საქართველოს არქეოლოგიური 

ძეგლები, გვ. 74, ტაბ. III, 3, 

25 ტ#. ჩყMსიიმსმI)ს8M5»MV, 0829 88X0IM8 8 MIM30809X ნ. IIIIVVიI, IC6., 1935, ლ. 33, 

Xგ6/. X, იMC. L. 

226 I), გიის) 3)30, CმMმ/X0, 1979, C. 73. 
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ხზარაკები შედის ბორის მონაპოეარშიც??7, აღმოჩენილია კამარახევში?2%, 

სამთავროზე229 და სხვ. ნახევარსფერული ზარაკები სამადლოზე გვხვდება 

ძვ. წ. IV––I1I სს მასალებთან ერთად?39, უფლისციხეში ისინი ძვ. წ. IL ს-ის II 

ნახევრით არიან დათარიღებული?”!. ვერცხლის ნახევარსფერული ზარაკები 

არის ნასტაკისშიც. 

რაც შეეხება კონუსური ფორმის ზარაკებს, მათში ორი ქვეჯგუფი
 გამო– 

იყოფა: დაფანჯრული, და სარაკები, რომელთა სედაპირიც დაფარული
ა რომ- 

ბული ბადით (სურ. 90). ისინი თანადროულებია და ხშირად ერთსა და იმავე 

ძეგლებზხეა წარმოდგენილი. დაფანაგრული რხარაკები შედის ზემო აეჭალის 

ჰიდროელექტროსადღგურის მშენებლობის დროს რემთხვევით მონაპოვარ?შე? და 

მანგლისის 1908 წ გათხრილ მასალებში?39, სამთავროს?34 და კა ხსნისხევის 

სამარხეულ ინვენტარში??5, საყარაულო-სერის ქვევრსამარხების?“, ბორის?37, 

ქეშანაანთ გორის?%, თბილისის 239 და სხვა მასალებში. 

დაფანჯრული ზარაკები ცნობილია სომხეთიდან?“ და ჩრდილო კავკა- 

სიიდან?“!, 

სარაკები, რომელთა ზედაპირი დაფარულია რომბისებური ბადით აღმო- 

ჩენილია: თბილისის მიდამოებში?1?, სამთავროზე?13, საყარაულო სერის სამა- 

როვანზე?, სოფ. ალეანში?79, ნასტაკისში და სხვ. 

ი. გაგოშიძე ზარაკებს საკულტო საგნებს, შტანდარტებს უკავშირებს?45, 

რაც გამართლებულია ადრეელინისტური და ელინისტური ხანისთვის. გვიან–- 

ელინისტურ ხანაშიც კი მათ წინანდელი ფუნქცია დაკარგული აქვთ და ისინი 

ძირითადად სამკაულებადაა გამოყენებული. რიყიანების ველის სამაროვანზე 

#13 სამარხში ზარაკი ჩართული იყო მძივების ასხმაში. ნასტაკისის ანტიკური 

ხანის სამარხებში ორგზის აღმოჩნდა საყურე რგოლზე შეკიდული მცრე ზომის 

ხარაკები. 

27 სი IIIM, VIMმვ. C0ყ., C. 141, 1მ6». VI, 25. 

228 მცხეთა II, გვ. 108. სურ. 494. 
999 ვ. თოლ ორდავა, დაკრძალვის წესები... გვ. 555, ტაბ. XILV, 7. 

930 /ც, | მი0III 130, VI. C0M., C. 73. 
09211 ა, ხახუტაიშვილი, უფლისციხე I. გვ. 82, ტაბ. XLVIII, 1,2,3. ორმოსამარხი 

#8, 

532 ა, ქორიძე, დასახ. ნაშრომი, გვ. 105, ტაბ. XVIII. 

231 იქვე, ტაბ. XXI. 

231 მცხეთა III, გვ. 225, სურ. 235. 

235 მცხეთა II, გვ. 49. სამარხი # 27-, სურ. 268--273 და 292. 

2936 გ. ჯი ნჯიხაშვილი, დასახელებული ნაშრომი, გვ. 57, ტაბ. XLIV, 12, 18. 

237 IL ეისIIIM, VM. C0ყ., C. 14, 1 მ6»X. VI, 28, 32. 
ი38 რ. რამიშვილ ი, ერწოს ველის... გვ. 91. 

239 დ. ქორ იძე, დასახ. ნაშრომი, გვ. 50--51, სურ. 15. 3 ტაბ. XII, 6, 

2430 XC. I. Xგყმ”იყწI, IმიII V, სCიცლხცხმI, 1976, ლ. 93, იილ. 38, I. ლ. 127, იყ0. 

16,1. : 
241 LM დ. CMMVიხის #იXლი0წსილიყსილ ICლCჰMC/0ცმIIVI9 8 /IმიილIმIC 8 1948--1956 

”0MმX, C. 89, იMC. 388. 
კ შიდა, ქორიძე, დასახ. ნაშრომი, გვ. 50-–-55, სურ. 15, 1, 2; გვ. 104; ტაბ. XII, 7, 8.; 

დ. ხახუტაიშვილი, უფლისციხე I, გვ. III, ტაბ. II, 6. 

243 ვ. თოლ ორდავა, დაკრძალვის წესები..., ტაბ. XLVIIII, 7. 
94 გ, ჯინჯიხაშვილი, დასახ. ნაშრომი, გვ. 57, ტაბ. XLVI.. 

246 დ, ქორიძე, დასახ. ნაშრომი, გვ. 105, ტაბ. XVII. 

246 კც. I ვ2ი01II)#X30, VM. C0ყ., C. 73. 
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საქამრე აბზინდები ნისკარტისებური შვეერილებით (სურ. 9! და 93) 

აღმოჩნდა ორ ახ. წ 1 ს-ის L ნახეერითა და ძვ. წ. 1 ს-ის II ნახევრით დათარიღე- 

ბულ XM10 და ##· 17 სამარხებში. მსგავსი აბსისდები საყარაულო სერის სამა- 

როვანზე ზოგადად ძე. წ. III--I სს? 

პედიციის მონაპოვარში კი ახ. წ. 1III--IV სს არის დათარიღებული?"?. აღსა- 

„, ხოლო ჟინვალის არქეოლოგიური ექს- 

ნიშნა,ია, რომ რ. რამიშვილი ასეთი აბზინდების გაერცელების ქვედა ზღვრად 

ახ. წ. I11 ს-ის 1 ნახევარს მიიჩხნევს?129, რაც არ არის მართებული, რადგან ისი- 

ხი, როგორც აღაიანის და საყარაულო სერის მაგალითზე ჩანს, გვიანელინისტუ- 

რი ხანიდან მაინც არსებობენ. 

დაახლოებით ანალოგიური აბზინდები გამოვლენილია ბრინაგაოსი -- ბორ- 

“90250, ხოლო ვერცხლისა -–– მდ. შეჯ.უდის ხეობაში”, სადაც ისინი ახ. წ. 1 ს-ით 

თარიღდებიან. განსხვავებით განსახილეელი აბზხინდებისგან, ეს უკანასკნელნი 

შედარებით რთულ ნაკეთობებს წარმოადგენენ. სამაროვანხე საკიდების კიდევ 

რამოდენიმე სახეობაა გამოვლენილი. ესაა ყურძნის მტევნის ფორმისა და 

ოინასოიას ზსგავსი საკიდები, რომლებიც აღმოსავლეთ საქართველოში ახ.წ. 

პირველ საუკუნეებშია გავრცელებული. 
ყურძნის მტევნისებური საკიდები (სურ. 94) მრავლად არის აღმოჩენილი 

მცხეთაში სამთავროს სამაროეანსა?? და კარსნისხევში?91, კლდეეთი- 

სა? და ქეშანაანთ გორის სამაროვანზე?595. 

საკიდები იონახოიას გამოსახულებით თითქმის იმავე ძეგლებიდან მომ- 

დინარეობენ: სამთავრო255, კარსნისხევი?57 და კლდეეთის სამაროვანი9725, 

მცხეთაში გამოვლენილია წყალთა მეურნეობის სახლის ადგილას და მცხეთის 

რესტორნის მახლობლად?შ?. 

ავგაროზად ონდა ყოფილიყო გამოყენებული ცხოველის სტილიზებული 

გამოსახულების მქონე საკიდი (სურ. 98), რომელიც #3 სამარხში აღმოჩნდა. 

ცხოველთა ფიგურული გამოსახულებები ცნობილია: კლდღეეთის ექს- 

პედიციამდელი მასალებიდან?09 და კარსნისხევიდან?ნ!. 

როგორც ენახეთ, სამაროვანზე ბრინჯაოს ნივთები წარმოდგენილია რო- 

გორც ადგილობრივ დამზადებული, ასევე შემოტანილი ცალებით. რაც კიდევ 

ერთი მოწმობაა იმ განვითარებული სავაჭრო-ეკონომიკური ურთიერთობისა, 

27, ყაზახაშვილი, ანტიკური ხანის ორმოსამარხები და ქვაყუთები „საყარაულო 

სერის“ სამაროვნიდან, გვ. 64, ტაბ. 1,.V, 6. 

28 ტე. რამიშვილი, დასახ. ნაშრომი, გვ. 89. 

249 იქვე, ი 

250 || ეყესიI, VM. ლ0ყ., C. 15, 1მ6წ. IV, 8. 

-251ს მაკალათია, არქეოლოგიური აღმოჩენები მეჯუდის ხეობაში, ბარათაშვილის სახ. 

გორის პედ. ინსტიტუტის შრომები, III, 1256, გვ. 165, სურ. 3. 

29592 მცხეთა III, გვ. 140, სურ. 226--228. 

253 მცხეთა II, სურ. 116. 

954 გ ლომთათიძე, დასახ. ნაშრომი, ტაბ. IX, 2. 

255რ., რამიშვილი, დასახ. ნაშრომი, გვ. 46, ტაბ. 33, 2 ფერადი ტაბ. V-–-134. 

250 მცხეთა III, გვ. 140, სურ 224. სამარხი # 138, 1939, 

257 მცხეთა II, გვ. 50, სურ. 265. 

258 > ლომთათიძე, დასახ. ნაშრომი, გვ. 91. ტაბ. VIII, სურ 7. 

259 ცნობა მომაწოდა გამთხრელმა ალ. ბოხოჩაძემ. 

20: ლომთათიძე, დასახM. ნაშრომი, გვ. 222, ტაბ. VIII, 2 რ. ფუთურიძე, 

დასახ. ნაშრომი, გვ. 86, ტაბ. XII, 3, 

261 მცხეთა II, სურ. 109; სამარხი # 27, სურ. 261, 263, 264. 
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რომელსაც ადგილი ჰქონდა ძე.წ. 1 -- ახ.წ.I სს-ში ქართლის სამეფოსა და 

ანტიკურ სამყაროს შორის. 

რკი ნის ნა წ არმი. სამაროვანზე გამოვლენილ რკინის ნაწარმის 

უმრავლესობას დანები შეადგენენ. მათში ორი სახეობა გამოიყოფა: I სხვადა- 

სხვა ზომის ცალპირა, ოდნავ მოხრილი (სურ. 105 და 106)? და II გრძელი, 

პირთან მკვეთრად მოხრილი დანები (სურ. 104). II ტიპის დანის გრძელი 

სატარე ორი მომრგვალებული შვერილით ბოლოვდება?ნ”, მას სამრგოლიანი 

ვარდული ახლავს. 

L ტიპის დანები საქართველოს ტერიტორიაზე ადრეული ხანიდან” არის 

ცნობილი. ეს ბუნებრივიცაა, რადგან საქართველო ოდითგან განვითარებული 

სამიწათმოქმედო ქვეყანა იყო, განსაკუთრებით დაწინაურებული მევენასეობი- 

თა და მებაღეობით, ხოლო მოხრილი დანები, როგორც ამას მართებულად ვარა– 

უდობენ რიგი მეცნიერები, სწორედ ამ დარგში უნდა ყოფილიყო გამოყენებუ- 

ლი964, , 

11 ტიპის დანები ძირითადად შიდა ქართლში გვხვდება. აღაიანის გარდა 

ისინი გამოვლენილია მცხეთაში: სვეტიცხოველის უბანზე, გვიანი ელინისტუ- 

რი ხანის ქეეერსამარხებში?ბნ? და მონასტრის სამაროვანზე?65 ასეთიეე დანები 

აღმოჩნდა დასავლეთ საქართეელომიც. კერძოდ ეშერის ნაქალაქარზე??? და 

ბრილში?695, 

მცხეთაში აღმოჩენილი II ტიპის დანებიც 'სასხლავად არის მიჩნეული. 

უფრო მართებული უნდა იყოს გ. შამბას მოსაზრება, რომელიც ამ ტიპის და– 

ნებს დანა-ხანიგლებს“ი? ოწოდებს, რაც გამორიცხავს მათს სასხლავად გამო– 

ყენებას. აღაიანის დანის თანმხლები ვარდული ოუოთუოდ იმაზე მიუთითებს, 

რომ მას სანახაობრივი ან დეკორატიული დანიშნულება პქონდა. 

სამაროვანზე MX 10-ე სამარხის თაეზე შეგეხედა ძალიან დაჟანგული და 

დამტერეული ჯამი? თავდაპირეელად მისი დანიშნულება გაურკვეველი იყო, 

ხოლო როდესაც #7 სამარხში ასეთივე ჯამი აღმოჩნდა სასწორის უღელთან 

ერთად, ცხადი გახდა, რომ ისიც ცალუღელა სასწორს ეკუთვნოდა (სურ. 100). 

აღმოსაელეთ ეეროპაში რკინის რომაული სასწორების აღმოჩენის ორი 

შემთხვევაა აღრიცხული. ნოეოროსისკის მახლობლად „მიროკაია ბალკას“ 

?ც2 L ტიპის დანები რიყიანების ველის სამაროვანზე თითქმის ყველა სამარხში აღმოჩნდა, ზოგ 

სამარხში კი ორიც. 

9%3 IL ტეპის დანა აღმოჩნდა # 11 და # 12 სამარხებს შორის მათ დონეზე. 

204 ნ. 8. II VთI#M II, Mე70ი,მას MX მიXლლულI I(I0IXIIM6, I. 16. 1949. ლ. 40, ჯ. 

ნადირ აძე, ყვირილის ხეობის არქეოლოგიური ძეგლები, თბ., 1975, გვ. 115; ა. ბოხოჩაძე, 

მევენახეობა-მეღვინეობა ძველ საქართველოში არქეოლოგიური მასალების მიხედვით. თბ., 1963, 

L. II 2MX 6 მ, 3ყ)ს)ნილხიი- ნწ000MIIIსC, 16., 1960. C. 46, XC. I. Xმყმ7იიI, Iმი- 

MI V. CI 68ხმI, 1976, C. 86. · 

262 მცხეთა III, სამარხი #9 5, გვ. 76, სამარხი # 11. სურ. 666. 

26ს LგიხX»0898, IICCულჯიცსმI!C II03/0Iლ0მ11VIMVII6IX MმწV„IVხMIIM08ც, II.43I1I 8 1977, C. 79, 
+1გნუ». XLIX, I. · 

9267 L II მM6მ, VIMX. Cლ0ყ. C. 47, (ვ6). X, 8. 
28 გ. გობეჯიშვილი, არქეოლოგიური გათხრები საქართველოში, თბ., 1953, გვ. 

99, ტაბ. X, IV. 

909 LL II გX»6მ, VIMმ3. C0ყ. C. 47. 1მ6ნაე. X, 8. 
270 სამარხების უმრავლესობა მეზობელი სამარ ხისთვის ორმოს გათხრისას არის დაზიანებული. 

როგორც ჩანს, ამ შემთხვევაშიც ანალოგიურ სიტუაციასთან გვაქვს საქმე სასწორის ჯამი დაზია- 
ნებული სამარხის ინვენტარს უნდა შეადგე ნდეს. 

' 
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სამოსახლოზე აღმოჩენილი სასწორი ძვ. წ. Lს-ით თარიღდება??!, სასწორის 
ღერო დანაყოფებით აღმოჩნდა სოფ. ნეპესოვსკაიაში722, ვ. კროპოტკინის ახზ- 

რით, ასეთი სასწორები ანტიკური სამყაროს გარეთ არ გამოიყენებოდა???. 

ჩვენს ხელთ არსებული მასალების მიხედვით აღაიანში აღმოჩენილი რომაული 

ცალუდელა სასწორები ახ. წ. LI ს. უნდა დათარიღდეს. 

: კანდელაბრი საქართველოში სულ სამ პუნქტშია გამოელენილი. რკინის 

საზფეხა ეერცხლის გასაკრავით აღმოჩნდა არმაზისხევის ახ. წ. IL ს-ის მი- 

წურულით დათარიღებულ # 6 სამარხში??შ, ადამიანის ფეხების გამოსა- 

წულებით დაბოლოებული ბრინჯაოს კენდელაბრი გამოვლენილია სოთ. წინ- 

წყაროს აქემენიდური ხანის სამარხში?75, აღაიანის კანდელაბრი კი თანმხლები 
სამარხეული ინვენტარის მიხედვით თარიღდება ახ. წ. L ს-ის L ნახევრით. 

: აღაიანის კანდელაბრის რამდენადმე მსგავსი სამფეხა აღმოჩენილია გარ- 

ხიში, და დათარიღებულია ახ. წ. LII-–-III სს“79, 

წინწყაროს კანდელაბრი, მიუხედაეად მისი დიდი მსგავსებისა ეტრუსკულ 

და ურარტულ ცალებთან, ადგილობრივ ნაწარმად არის მიჩნეოლი”?. ადგი- 

ლობრივ ფნდა იყოს დამზადებული აღაიანის სამფეხაც, ვინაიდან იგი სავსე- 

ბით თავისუფალია იმ მცენარეული მოტიეებისგან, რომლებიც ეგრერიგად 

არის დამასასიათებელი ეტრუსკულ-რომაული კანდელაბრებისთვის. ამავე 

როს, იგი ეყრდნობა არა ცხოველის ან ადამიანის მოხრილი ფეხების გამო–- დ გი ეძოდ ცხოველ დ ლ ფეხე გ 
სახულებას, არამედ მეტ-ნაკლებად მასიურ. მორკალურ ფეხებზე დგას. იგი 

თანმხლები მასალების მიხედეით ახ. წ. Iს I ნახევრით: თარიღდება?79%, 

როგორც ოკვე აღვნიშნეთ, 1§ 10 სამარხში დაკრძალული მიცვალებულის- 

თვის ორი ცხენი ჩაუტანებიათ. ერთი მათგანი. აკაზმული იყო. მას ჰქონდა 

გაგოშ იძ ის 

კლასიფიკაციის მიხედვით ლაგამთა III «გგუფში ექცევა??? და თანმხლები 

მასალების მიხედეით ახ. წ. I ს-ით თარიღდება, შედარებით იშვიათია დეზების 

ლაგამი, დეზები და მოსართავი რგოლები. განსახილველი ლაგამი ი. 

აღმოჩენის მემთხვევები2359, 

“დრეანტიკური ხანიდან საქართველოს ბარში გათხრილ სამარხებში სრუ- 

ლიად ქრება იარაღ-საჭურველი?"!. ამ მოვლენას პირველმა ს. ჯანაშიამ მიაქ- 

ცია ყურადღება და ივარაუდა, რომ ძვ. წ. I საუკუნიდან, და იქნება უფრო 

ადრეც (ხახგასმა ავტორისაა), ერგვარი ბზარია გავლებული · „მეომრებსა“ 

და „მიწათმოქმედებს“ შორის და რომ ეს ბზარი წარმოშობილია ეკონომიკურ 

21 ც. ნ. Iიიი0»M6II, ჩიMლMIC IIMI00სIIIC IელMI9V 8 სც0010M9I)0M Lნ/იIC (I 

8. 1011. 3. – V 8 II. 3.). C801 მიX. IICI0MIIIIIMI0ც 8ხIი. IIC--27, 1970, C. 20. 

229 1 გM-M0. ჯ 

21 ს. სიისი”MMI. VM. ლ00ყ. CC. 40-41. 
24 მცხეთა I, გვ. 77, ტაბ. XXV, I. 

5 ც, ტე ILIIთიხI, #ტიX0უ0LIIV00MIIC 0მCM00IMV 8 (იყმ»CIIV, I. 16., 1941, C. 34-41, 

1265. X. 

2 ნ. 4. ბიგიუწიეი, Cყ0იMIM 00 IMCI0იIს IICMLVC-X8ე /008I)C6I „ს0MლIIIIVI, Lი68მ!, 
1976, C. 36. კიდევ ერთი რკინის კანდელაბრი აღმოჩნდა სომხეთში, ამჯერად სოფ. სისიანში. 

მისი წინასწარული თარიღია ახ. წ. 1 საუკუნე. ცნობა მომაწოდა გამთხრელმა, ჟ. ხაჩატრიანმა. 

277 6. ტე LIVთ7IაII9, XVM. ლ0ყ., C. 38. 

278 სამარხი # 2. 

229 ი, გაგოშიძე, ადრეელინისტური ხანის ძეგლები ქსნის ხეობიდან, თბ., 1964, გვ. 57 

(დაწვრილებით ლაგმების შესახებ იხილეთ იქვე). ! 
“ი 280 მცხეთა 1. გვ 78-79, ტაბ. IL XXIV, 1, 5; სურ. 42. 

281 ი, გაგოშიძე, დასახ. ნაშრომი, გვ. 79. 
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ნიადაგზე252, მასვე დამაჯგერებელი ფაქტები მოჰყავს იმის დასტურად, რომ 

რკინის იარაღების შემოსვლასთან ერთად იგი ძვირდება და იქცევა კერძო 

საკუთრების საგნად, რომელიც6 შემდგომ მემკვიდრეობით“ გადაეცემა. 
ყოველივე ამის შემდეგ, ბონებრივია, იარაღს სამარხისთვის ვეღარ გაიმეტებ- 

დნეს. 

რიყიანების ველზე არამც თუ რიგით, არამედ მეომართა სამარხებშიც კი 

თითქმის არ გვხვდება საბრძოლო იარაღი. გამონაკლისს წარმოადგენს მრგვალ– 

განიეკვეთიანი ღეროს მქონე, წვეროსკენ თანდათანობით გაწვრილებული 

მუბისპაირი (სურ. 103). უნდა აღინიშნოს, რომ ზიუხედავად დიდი ერონო- 

ლოგიური სხეაობისა, განსახილველი შუბისპირი ძალიან გავს « ახალგორისას?ზშ. 

ანტიკური ხანის სამარხებში იშვიათია სამეურნეო იარ. აღის ჩატანების 

მშემთხეევებიც. ამ მხრიე გესომაცვვიბს MX 18 სამარხი წარმოადგენს, საღაც 

აღმოჩნდა წალდი (ს“ ურ. 101). მეტად თავისებური იარაღი ძირითადად და- 

საელურქართულ კულტურამია ანიი ოებული. იგი წარმოშვა კოლხეთის სა- 

მეურნეო საქმიანობამ ბა: იქ ჯერ კიდევ გვიანბრინიგაოს ხანაში იყო გავრცე- 

ლებული. წალდით მრავალი სახის სამუშაოს შესრულებაა შესაძლებელი. და– 

სავლეთ საქართველოში იგი მაღლარი ვენახის პირობებში ძირითადად. სას- 
გი 

ხლავ იარაღად გამოიყენებოდა?55, 

ბრინიგაოს წალდების გავრცელების არე მთის წინა Lოლს, მიწათ- 

მოქმედებისა და მეეენახეობის განვითარების ძირითად რაიონს ემთხვევა?%5. 

წალღის აღმოჩენა აღმოსავლეთ საქართევლოს ტერიტორიაზე ახ. წ. I ს-ის 

სამარსიი იშვიათობად ონდა ჩაითვალოს. აქვე შეეგნიშნეთ. რომ სამაროვანის 

ტერიტორიაზე, # 10-ე სამარხის ქვეშ, 0,4 მ-ით დაბლა, ფენაში აღმოჩნდა 

რკინის სახნისი (სურ. 102), რომელიც ახ. წ. IL ს-ზწე გაცილებით ძე ეელი უნდა 

იყოს, ვინაიდან # 10-ე სამარხი ახ. წ. I ს-ის შუა ხანებით თარიღდება საბერ- 

ძნეთში და რომში ისინი ხმარებაში რკინის ხანის მოა პერიოდიდან შემოდის?57. 

პროფ. სერგი მაკალათია განიხილავს რა მეჯგუდის ხეობაში აღმოჩენილ სახნისს, 

თვლის, რომ სახნისი იბერიაშიც ამავე დროიდან უნდა ყოფილიყო გავრცე- 

ლებული?"9. 
მიუხედავად იმისა, რომ სამაროვანზე განათხარ მასალებში რკინის ნიეთე- 

ბი მრავალრიცხოვანი არ არის, ისინი უაღრესად საინტერესო ნიმუშებით 

არის წარმოდგენილი. განსაკუთრებით მნიშვნელოვანია რკინის წალდის, სახ– 

ნისის და დანების აღმოჩენა, რაც პირდაპირი მოწმობაა აღაიანის მიდამოებში 

განვითარებული მიწათმოქმედებისა და მევენახეობის არსებობისა. 

583 ს სშანამია. შრომები, ტ. I, თბ., 1949, გე. 193, 
093 იქვე. 

“ი, გაგოშიძე, დასახ. ნაშრომი, გე. 52, ტაბ. XI, 35, შუბისპირი სამარხში ჩადების 
წინ საგულდაგულოდ მოუღუნავთ. 

25 ად ბოხოჩაძე, მევენახეობა-მეღვინეობა ძველ საქართველოში არქეოლოგიური მა- 
ხალების მიხედვით. თბ., 1953. გვ. 42-44. 

271 ს ჩი IX0ი80LVI, Cისყლიულისილლი2 ვსმყლყს 380»I0LILIIM 30MXIC106»ჩხ- 
960MVX 00VIყ, 1 0VI6L C01V07. C95MVIVM  1IMVICX. ბ იX60ულსI I IICCMXVCC>8086CIIIL9, I, M., 1997, 
ლ. 181, იხ. 8. IIMსხაX7, 0ყ06იMI I0 MCIX0იIII «0იძ0იხთ /ულ0თმ #M Mლ”მMM006ი86018მ!0LLC-0 
ი00M380C18გ8 8 მხწისი0+ I ილIII, II3 #CX00I0 Mმჯლიიმუხის00 იი0903801ლ”88 მIსVყI0I0 MII- 
ნმ, M-–-, 1935, C. 984. 

28 ს მაკალათია, არქეოლოგიური აღმოჩენები მეჯუდის ხეობაში, ბარათაშვილის სახ, 
გორის პედ, ინსტიუტის შრომები, III, 1956, გვ. 168. 
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მინის ჭურჭელი სამაროვანზე 5 ცალით არის წარმოდგენილი: 

12 სანელსაცხებლე გამჭვირვალე, უფერული მინისა, თხელკედლიანია. მას , 

გაღამლილი, შიგნით ჩაკეცილი პირი, საშუალო სიმაღლის ყელი და სფერული 

მუცელი აქვს. მინა ირისებულია. ჭურჭელი ნაკლული, Iს =3,5სმ; პირის 

ძ=1,4 სმ“. თანსხლები სამარხე: ული ინვენტარის მიხედეით იგი ახ.წ. L ს. 

თარიღდება, 

II. სანელსაცხებლე გამჭირვალე მინისა, მოყვითალო-ოქროსფრად ირი- 

ხებული, თხელკედლიანია. მას გადაშ „იი ოი, შიგნით ჩაკეცილი ა პირი, მაღალი, 

ეიწრო ყელი, სფერული მუცელი და ბრტყელი ძირი აქვს. ყელს ქვემოთ ეტყო- 

ბა ტიხრის არსებობა. I1=6 სმ: პირის ძ=1,3 სმ; ყელის M=9,5სმ;: ძირის 

ძ =:2 სმ12:9. თანმსლები სამარხეული ინეენტარის მიხედვით იგი ახ.წ.Iს. 

თარიღდება. 

(1301 LL მერსაცხებლე შვინდისფრად ირიზებული მინისა, თხელკედლიანია. 

მას გადაშ ლილი, შიგნით ჩაკეცილი პირი, მაღალი, ცილინდრული ყელი, სფე- 

რული მოცელი და ბრტყელი ძირი აქეს. 8=5,5 სმ: პირის ძ= IL5 სმ; ყელის 

=9,3 სმ, ძირის ძ= 1,7 სმ29), 

IV. სანელსაცხებლე მოცისფრო მინისაა. თხელკედლიანია. მას გადაშლი- 

ლი, შიგნით ჩაკეცილი პირი, მაღალი, ცილინდრული ყელი, არათანაბრათ გა- 

მობერილი მუცელი და ფართო, ბრტყელი ძირი აქვს. I11=10 სმ, ყელის 11=6 სმ; 
პირის ძ=3,7 სმ; ძირის ძ= 3,6 სმ; ძირის ძ=3,5 სმ?192, 

V. სანელსაცხებლე გამჭირვალე მინისა, მას გადაშლილი შიგნით ჩაკეცი- 

ლი პირი, ცილინდრული ყელი, არათანაბრად გაზობერილი მუცელი და თარ- 

ო, ბრტყელი ძირი აქეს 11= 10 სმ; ყელის 11=6 სმ; პირის ძ=3.5სმ: ძირის 

ძ=3,5 სმ??? აღწერილი სანელსაცხებლეები თანმხლები მასალების მიხედვით 

ახ. წ. I ს. თარიღდებიან. 

1 სანელსაცხებლის მსგაესი მინის შერიცორული ჭურჭლები გვხვდება ურ” 

ბნისში??შ, მცხეთასა??? და ნასტაკისში. მ. საგინაშვილი ურბნულ ცალებს X 

ტიპად აერთიანებს და ახ. წ. LI ს-ით ათარიღებს? ასევე თარიღდება სიხობო 

ზმურჭლებიც საყარაულო სერის სამაროეანზე გამოვლენილი ასეთივე ჭურ- 

ჭლები ძვ წ. I საუკუნეებით არის დათარიღებული? ახ. წ. I ს-ით თარიღდე– 

ბა ანალოგიური ჭურჭლები სომხეთშიც, სადაც ისინი სირიულ ან კვიპროსულ 

ნაწარმად არის მიჩნეული??5. 

289 სამარხი # 7. 

290 სამარხი # 10. 

291 სამარხი M# 10. 

292 სამარხი # 14. 

293 Lამარხი # 14, 

24 ლ, ჭილაშვილი, ნაქალაქარი, ურბნისი, თბ., 1964, გვ. 51, სურ. 27, 2,3; მ. ხსაგი- 

ნაშე ილი, ურბნისის სამაროვნის მინის ჭურჭელი, თბ., 1970, გვ. 21, სურ. 5: მ8ვ. 57, სურ. 42, 

25 ნ უგრელიძე, მინა ძველ საქართველოში, თბ., 1961, ტაბ. II; გ·. ლომთათი- 

ძე, ი. ციციშვილი, ახლად აღმოჩენილი აკლდამა მცხეთაში, საქართველოს მეცნ. აკა- 

დემიის მოამბე, ტ. XII, # 10, თბ., 1951, გვ. 645. 

29? აე ჯინჯიხაშვილი, ძე. წ I და 3. თ. I სს, ქვევრსამარხები „საეარაულო სერის“ 

სამაროვნიდან, კავთისხევის არქეოლოგიური ძეგლები. თბ., 1980, გვ. 56. 

998 ც II ჩიმჩიი890, 1. 4. 1სხმI9890, X. X. Xგმგყგმჯხმ8ის, 40Xლ00/0- 

MMყ0CMIIC II2მM9IXIIMMI (1--IV88). Cილ8მM9, 1969, Iმ6». 38-49: XC. XX. Xმყმ70%VM, I მიყი 

V, Cილხსხმს, 1976, C. 67--68, იIIC. 92. 
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ტაბულა I 



ტაბულა (|) 

L : 1 I. , · L) “ წ. ! 

„–- 
I“...



ტაგულა III 



ტაბულა IV 



II და III სანელსაცხებლეები 
თითქმის ერთნაირია, მათ ზუსტ

 ანალოგიას 

ვერ მივაკვლიეთ. საერთო
დ უნდა აღინიშნოს, რომ 

სფერულმუცლიანი კოლბ
ი- 

სებური სანელსაცხებლეები
 საქართველოსა და სომხე

თის ტერიტორიაზე გა“ 

მოელენილი მასალების მიხედვ
ით ახ. წ. I––IIL სს თარიღდებიან??”. 

IV და V სანელსაცხებლეების 
მსგავსი ჭურჭლები დიდი რაო

დენობი 

აღმოჩენილი ურბნისში. მ. საგინაშეილი მათ XIV ტიპის
 მე-5 ქვეტიპად აერ- 

თიანებს და სწოგადად 1
-4 1 :ცV, ათარიღებს. მათ მორ

ის ჩვენთვის საინტერე
სო 

ცალების სოსტი ანალოგ
იები ახ. წ. LI ს. არის გავრცელებული” 

?და მიჩნეულია 

სირიულ ნაწარმად. ასეთივე ს
ანელსაცხებლეები სამთავროს 

სამაროვანზე გა“ 

მოგლენილია LI-–– III სს329!, ხოლო კარსნისხევის ს
ამაროვანზე 1---II სს დათა- 

რიღებულ სამარსებში?9?, მსგაესი ჭურჭლ
ები აღმოჩენილია სვეტიცხო

ველთან 

309 აღაია- 

თ არის 

გათხრილ #66 სამარხში, რ
ომელიც ძვ. წ. L, ახ. წ. 1 სს თარიღდება 

ნის ცალებიც სირიული წარმ
ოშობისა თუნდა იყოს, 

ამდენად, რიყიანების გელის ს
ამაროვანზე აღმოჩენილი მინის გურჭელი 

3 ტიპად იყოფა: L მინიატურული, II სფერულმუცლიანი, და 1II 
თავისუფლად 

გამობერილი, დაბალმუცლიანი
 სანელსაცხებლეები. 

ქართლის სამეფოში ძვ. წ.1–– ახ, წ. I სს-ში ძირითადად სირიული მინის 

ნაწარმია გავრცელებული. გამ
ონაკლისს ამ მხრიე არც აღაიანის მასალა

 წარ- 

მოადგენს. ანალოგიური ნაწარმის დიდი რა
ოდენობით გაერცელება სომხეთი

ს 

ტერიტორიაზე გვაფიქრებინებს,
 რომ განსახილველი ჭურჭელი ჩ

ვენში მოხვდა 

სირიიდან სომხეთის მეშეეობით. 

გემები სამაროვანზე საინტერესო ნიმუშებ
ით ' არის წარმოდგენილი. 

ყველა მათგანი ინტალიოა. 

1. ინტალიო მოყვითალო მინისა301 (
13X19 მმ), ჩასმულია რკინის ბეჭე

დ- 

ში. თვალი ოვალური მოყვანილობისაა, ბრტყელზედაპირიანი. გამოსახულ
ია 

ტასი. გამოსახულებას, რომელი
ც თითქმის მთლიანად ავსებს 

ინტალიოს, გარს 

წერტილოეანი ორნამენტი შემოუყ
ვება. ცხოველი მოცემულია დინამიკაში. 

მინა ირიზებულია, ბეჭედი დაჟან
გული და დაშლილი. შემორჩენილი

ა მხოლოდ 

თვალბოუდე. მასში ჩაგებული იყო ვერცხლის სარჩული. ბეჭდის ფორმის 

აღდგენა არ ხერხდება. 

2. ინტალიო.: ოვალური, ზედაპირამო
ბურცული მინისა (36X90 მმ), ჩა

სმუ- 

ლია ვერცხლის დაბალნაპირები
ან ბუდეში, რომელიც საკიდს წარმოადგენს 

(სურ. 114)3%. გამოსახულია მხედარი მარც
ხენა პროფილში. მას თავს ხევით 

აწეულ ხელში შოლტი უჭირავს. 
თავზე ფრიგიული ქუდი ახურია. 

გაჭენებულ · 

ცხენს აშლილი ფაფარი და დაჭიმუ
ლი კუნთები აქვს. მინა ძლიერ ირიზე

ბულია. 

თითქმის მთლიანად არის დახიანებუ
ლი ცხენის გულმკერდისა და წინა მარ- 

იგეენა ფეხების ადგილი. 
; 

იიი ე საგინაშვილი, დასახ. ნამრომი, გვ. 70, ტაბ. 113, გვ. 71. ტაბ. 118––ახ. წ.I1 ს. 

გვ. 80-81, 162--164, ახ წ. IL ს. 

ვი0 მ. საგინაშვილ ი, დასახ. ნამრომი, გვ. 20-29, სურ. 14, ტაბ, 94--97. პარალე: 

ლური მასალა დაწვრილებით განხილ
ულია გვ. 28-29 სქოლიოებში. 

301 მცხეთა II, სამარხი # 164, გვ. 128, სურ. 527, სამარხი # 1 სურ, 499. 

'303 მცხეთა IL, სამარხი # 28, გვ. 51, სურ. 292, გვ. 52, სურ. 306. 

303 მცხეთა II, გვ. 70. 

304 სამარხი # 9. 

305 სამარხი # 9.



ორივე გემა თანმხლები მასალის მიხედვით წელთაღრიცხვების მიჯგხით 

თარიღდება. 

8. ინტალიო სოწითალო. სარდიონისა (987 მმ) 305. ჩასმულია ვერცხლის 

ბეჭედში. თვალი ოვალური მოყვანილობისაა, პირბრტყელი. გამოსახულია 

მიშველი, ნაბახუსევი დიონისე (სურ. 106). მას თავს ზევით აწეულ მარცსენა 

ხელში კანთაროსი უჭირავს. მოსასხამის ნაოჭები თანაბრად ეშვებიან ქვემოთ. 

გამოსახულება ანატომიურ სტილშია შესრულებული. მას გარშემო ვაზის 

ფოთლებისა და ყურძნის მტევნების გირლიანდი შემოსდეეს. გემა ხელოვნების 
შესანიშნავი ნიმუშია. ბეჭდის თხელფურცლოვანი, ოვალურგანივკვეთიანი ღრუ 

რკალი ზემოთკენ თანდათან ფართოედება და გადადის ოვალური მოყეანილობის 

თვალბუდეში. 
4. ინტალიო მოცისფრო მინისა (ძ=9 მმ). თვალი მრგვალია და ზედაპირ- 

ამობურცული. ზედაპირსე ამოჭრილია ჯვრისებური გამოსახულება. მინა 

ირიზებულია. ბეჭდის წვრილი, ოვალურგანივკვეთიანი რკალი თვალბუდისკენ 

თანდათანობით ფართოედება და გადადის მრგვალ-ბრტყელ ფარაკში, რომელ- 

ზედაც დაბალნაპირებიანი თეალბუდეა დარჩილული. იმის გამო, რომ ბეჭედი 

აღმოჩნდა 9 10 სამარხის თავზე. მისი კონკრეტული თარიღის მოცემა გაგვი- 

ჭირდება. სამაროვანის თარიღის გათვალისწინებით იგი ახ.წ.I ს-ით ოხდა 

დათარიღდეს. : 

5. ინტალიო ორფერი პასტისა (13X12 მმ), ჩასმულია ეერცხლის ბეჭედ- 

ში, მოცისფრო პასტის თვალს შუაში I მმ სიფართის შავი სოლი დაუყვება. 

თვალზე დელფინი უნდა იყოს გამოსახული. პასტა ორიზებულია, რის გამოც 

ჭირს გამოსახულების გარკეევა, ბეჭედი ანალოგიურია ზემოთ აღწერილისა. ეს 

ბეჭედიც #16 სამარხის თავზე აღმოჩნდა. ინტალიო ახ. წ. I ს-ით უნდა დათა- 

რიღდეს. 

- 6. ინტალიო უფერული მინისა (10X9)2?7, ჩასმულია ვერცხლის ბეჭედში. 

ოვალურ ფორმის ზედაპირამობურცულ თეალზე ახალგახრდა ქალის პორ- 

ტრეტული გამოსახულებაა ამოკვეთილი (სურ. 10). თვალბუდე დახიანებუ- 

ლია, თვალი ამოვარდნილი, მინა ირიზებული. თვალბუდეში ჩაგებული იყო 

ვერცსლის სარჩული. ბეჭდის ღრუ, ოვალურგანივკვეთიანი რკალი თვალბუდის- 

კენ თანდათანობით ფართოვდება. თანმხლები სამარხეული ინვენტარის მიხედ- 

ვით ინტალიო ძვ.წ. I ს-ის II ნახევრით უნდა დათარიღდეს. 

7. ინტალიო მუქი წითელი სარდიონისა (სურ. 109)9%, ამკობს ოქროს 

ბეჭედს. ოვალური ფორმის, ზედაპირამობურცულ თვალზე ყურძნის მტევანია 

ამოკვეთილი. ბეჭედი ღრუ რკალიანია. ინტალიო თანმხლები მასალების მშიხე–- 

დვით ახ. წ. I ს-ის II ნახევრით თარიღდება. 

8. ინტალიო მოლურეგო მინისა (18X 13)398, ოვალური ფორმის ბრტყელ- 

ხედაპირიან თვალზე ამოკვეთილია არწივი, რომელსაც კლანჭებში სფერო 

უჭირავს. მინა სუსტად ირიზებულია. 

9. ინტალიო მოწითალო სარდიონისა (8X6 მმ)3?ზ,V, ოვალური ფორმის 

ბრტყელზედაპირიან თვალზე ამოკვეთილია ათენას ბიუსტი (სურ. 113), მას 

ხელში აყვავებული რტო უჭირავს. ინტალიო ახ. წ. I ს-ის II ნახევრით თა- 

რიღდება. 

ჰიზ სამარხი # 10. 

307 სამარხი # 13, 

308 სამარხი # 14, 
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10. ინტალიო მოწითალო სარდიონისა (19X7 მმ)30მვ31 ოვალური ფორმის 

ზედაპირამობურცულ თვალზე გამოსახულია ჰერმესი კვერთხითა და ქისით 

ხელში. მას მხარზე წამოსასხამი აქვს მოხურული. : 

11, ინტალიო მოწითალო სარდიონისა (20X 17 მმ)20, ოვალური ფორმის 

ბრტყელზედაპირიან თვალზე გამოსახულია ისიდა და სერაპისი. სერაპისს 

გრძელი თმა-წვერი აქვს. თვალზე ამოკაწრულია სამი ასო, რომელთაგან მხო– 

ლოდ ერთი Iს იკითხება. 

L2. ინტალიო გამჭვირვალე მინისა (14 X LI 2მ)%“, ამკობს ვერცხლის სამა– 

იგურს. ოვალური ფორმის ზედაპირამობურცულ თვალზე ამოკვეთილია ქალი––- 

ღვთაების გამოსახულება, რომელსაც გრძელი, ნაოჭიანი ტასსაცმელი აცვია 

(სურ. 14). მინა ძლიერ ირიზებულია. 

13. ბრინიგაოს ბეჭდის რკალი თანდათანობით ფართოვდება ითა გადადის 

რომბისებურ ფარაკში, რომელზედაც გაზოსასულია მშეიდობისა და დაზხავე- 
ჩ რი.' ' ე , . ჩ ბის სიმბოლო -–- გაშლილი სელის მტევანი (სურ. 111 )3)მ. ფარაკის ზომებია 

1I2X10 მმ. ბეჭედი ძე. წ. I ს. შუა ხანებით თარიღდება. 

I4. ინტალიო გამჭვირეალე მინისა (14X10 ძმ) 3!1, ოვალური თორმის 

ხედაპირამობურცულ თვალზე ამოკვეთი ოია ორი ოღვთაების გამოსახულება, 

ძმათ გრძელი ტანსაცმელი აცვიათ. ერთ მათგანს ხელმი გვირგვინი ოჭირავს. 
ი 

ძინა ძლიერ არის ირიზხებოლი. იგი ხოგადად ახ. წ. LI ს-ით თარიღდება. 

როგორც აღწერილიდან დავინახეთ, სამაროვანზე სულ I4 გემაა აღმო–- 

ჩენილი, მათზე სროლიად განსხეავებოლი სიუყეტებია ამოკეეთილი. სჭარბობს ეძილ მ ულიად გ ვავეიულ უჟეტე გვეთილ 
ღვათებათა გამოსახულებები. 

ჰირმესის გამოსახ ბიანი მები ორბნისში ამო ნილია M# 189 და ეოძე 8) ულე გეძე წ. გ ვლესილ დ 

M# 200 სამარხებში3!?, ანალოგიური გემები გამოქეეყნებული აქვთ. მ. ლორ- 

თქიფანიძეს?!3 და ა. ფურტვანგლერს?!?, აქვე ონდა შევნიშნოთ, რომ ჰერმესის 

გამოსახულებიანი გემა გამოვლენილია თხოთის მთის სამაროვნის IV ს-ით 
გ 

დათარიღებულ სამარხში (სურ. 179). ორივე მათგანი სარდიონზეა ამოკვეთი–- 

ლი. ახ. წ. I ს-ის გემა ამობურცულხედაპირიანია. გამოსახულება ანატომიურ 

სტილშია მოცემული. სქემატურია. კვეთაც ზედაპირულია. როგორც ჩანს, ვა– 

ჭრობის მფარველი ღვთაება ერთ-ერთი პოპულარული ღვთაებათაგანი იყო 

აქაურ მკვიდრთათვის, მით უფრო თუ დავუშვებთ, რომ რიყიანების ველზე 

გათხრილი ანტიკური ხანის ნაქალაქარი, ვაჭარ-ხელოსანთა დასახლებას წა–- 

რმოადგენდა. 

აღაიანის მიდამოებში დიონისეს კულტის არსებობაზე ონდა მიუთითებდეს 

მეეენახეობა-მეღვინეობის მფარველი ღვთაების დიონისეს გამოსახულებიანი 

ქი? სამარხი # 16. 
310 სამარხი # 17. 

311 გემა აღმჩონდა # 19 დაზიანებული სამარხის თავზე. თარიღი ზოგადია. 
ვი ქ, ჯავახიშვილი, ურბნისის ნაქალაქარის გლიპტიკური ძეგლები, # 6, გვ. 24, 

M#% 31, გვ. 35. 

ბმ, ლორთქიფანიძე, საქართველოს სახ. მუზეუმის გემები IV. # 44, გვ. 42. 
# 45, გვ. 42. 

3“ გ. ისიIMVმიფი, იალხ”ლ)ხსიდ ძი, C05ნიI((ხილი 5:0Iილ 10 #ი(ისმიIსი1, ცCIIი, 1899. 
2697-––2699. 
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გემის აღმოჩენაც?!5. ანალოგიური გემები გამოვლენილია ურბნისში319, სამთავ- 

როზე?3!? და ქუშანაანთ გორის სამაროვანზე3!3. 

არწივის გამოსახვა გემებზე ხშირი არაა. მ. ლორთქიფანიძეს აღწერილი 

აქვს ინტალიო, რომელზედაც არწივს კლანჭებში გველი უჭირავს3!?!, სოლო 

უბნისში აღმოჩენილ გემაზე –- კურდღელი329, განსახილველი გემა განსხგავდე–- 

ბა მათგან. აქ არწივი პირდაპირ არის გამოსახული. ფრთები ოდნავ აქვს გა- 

შლილი, კლანმეებში კი სფერო (დედამიწა?) ოჭირავს. 

შესრულების მაღალი ხარისხით გამოირჩევა სარდიონის გემა, რომელზე–- 

დაც გამოსახულია ისიდა და სერაპისი. 

სარდიონის ანალოგიური გემები ცნობილია ქერჩიდან ერთი მათგანი 

ინახება სახელმწიფო ერმიტაჟში # XC 377. და თარიღდება ძვ.წ. I –– ახ. წ. 

L სს3?!. მისი ანალოგიური გემები არის ბერლინის სახ. მუზეუმში3?? და ჩიკა- 

გოს აღმოსაელეთის ინსტიტუტში? მეორე გემა ინახება სახელმწიფო ისტო- 

რიულ მუზეუზში (კიბალჩიჩის კოლექცია) 321 

იპტური სარშდმომისი და ისინი მ. კობილინას, ახრით, ორივე გემა ეგე 

ჩრდილო შავიზღვისპირეთში უნდა მოხვედრილიყენენ უშუალოდ ეგვიპტიდან, 

მასთან კულტურულ-ეკონომიკი ური კავშირის არსებობის დროს, ან მცირე ახიის 

მეშვეობით, ხოლო რომაული ექსპ ასსიის პერიოდში კი რომაელი «გარისკაცე- 

ბის მეშეეობით??5. თუ გავიხსენებთ, რომ განსახილველი გემა სამარხში რომა- 

ულ გემებთან ერთად აღმოჩნდა, შეიძლება ვივარაუდოთ მისი აღმოსავლეთ 

საქართეელოში რომაულ სამყაროსთან სავაჭრო: ურთიერთობის გზით მოხეედ- 

რა, თუმცა არც ის არის გამორიცხული, რომ იგი, ისევ როგორც ეგვიპტური 

პასტის საკიდები და სკარაბეები, სირიის მეშეეობით მოხვედრილიყო ჩვენში. 

ბეჭდებში ორი ძირითადი სახეობა შეინიშნება: I ––- ბეჭდის, წვრილი ოვა- 

ლურგანივკეეთიანი ღერო თვალბუდისკენ თანდათან ფართოვდება. ფარაკზე 

დარჩილულია დაბალნაპირებიანი ბუდე. II -– ბეჭდის ღრუ, თხელფურცლოვა- 

ნი რკალი თანდათანობით ფართოვდება და გადადის ოვალურ თვალბუდეში. 

განსახილველი სახეობის ბეჭდები საწყის ეტაპზე დიდად არ განსხვავდები- 

ან ერთმანეთისგან. შემდგომ საუკუნეებში I სახეობის ბეჭდები «უღიმღამო 

არსებობას განაგრძობენ, ხოლო. II სახეობის ღრუ რკალიანი ბეჭდები, რომ- 

315 განსახილველ გემაზე არსებული გამოსახულება ძალიან გავს ბრინჯაოს სურის ყურზე გამო- 

სახულ დიონისეს 

316 ქ ჯავახიშვილი, ღასახ. ნაშრომი, გვ. 50, # 63, ახ. წ. III ს. 
31?გე ლორთქიფანიძე, დასახ. ნამრომი, # 74, გვ. 62. 

318 ტ რამიშვილი, ერწოს ველი გვიანარმაზულ ხანაში. თბ., 1979, გვ 95. იგი ახ. წ. 

III ს. თარიღდება, ' 

319 მ. ლო რ თქ იფა ნიძ ე. და"ახ, ნაშრომი, # 90, გვ. 72. 

ვეი ქ ჯავახიშვილი, დასახ ნაშრომი, # 23, გვ. 32. 

321 M. M. X06საყსსმ, II306ი0მ40IM9 80C1I0MIIხს»  60XCCლ078 ც C680იM0M” IIიMყ06ი- 

80M0იხ6 8 ილიცხIსC 80MX8მ )II. 0. M., 1978, ლ. 169. # 8 : 

ვებ LსხVმგიფი 4, 8ლ5ლჩ-01ნსილფ ძლ; თძლ5C0ი01LLლილი 5ს,იC; 80LII0, 1896. #9 2698. 

303 IაIC0(ი6L C. LითმV0 C60§ 0! 106 CI0ღ6MC, CII05ლმი§ მიძ II0Iმი§. I. Lიიძიი. 1968, 

# 639. 

324 M M. L06M8წMM9ხმ, VMმ3. ლ0ყ., C. 169, # 9. Lსნმუხყის, I0XII0C0VCCIII6 

I6MMხI, #ი 176. 

325 M. M, IC068IMIMსმ, VMმ3. ლ0ს, C, 5. 
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ლის უახლოესი ანალოგიები არმაზისხევის სამარხებიდან არის ცნობილი1326, 

თითქმის ერთად-ერთ და ძირითად ტიპს შეადგენენ და ხანგრძლივად 
არსებო- 

ბენ. 
, 

ამდენად, ჩვენს ხელთ არსებული მასალების მიხედეით შეგვიძლია და- 

ვასკვნათ, რომ ღრუფარაკიანი ბეჭდები აღმოსავლეთ საქართველოში ჩნდებიან. 

ძვ. წ. 1 სს-ის II ნახევარში და განვითარების უმაღლეს საფეხურს ახ. წ. 

1I-- III ს-ში აღწევენ, ხოლო, რაც შეეხება ბრინეგაოს ჭრილა ფარაკიან ბეჭ- 

დებს, ისინი დამახასიათებელია ადრეელინისტური და ელინისტური ხანის- 

თვის. აქეე უნდა შევნიშნოთ, რომ ამ ბეჭდებს შმორის გენეტიკური კავშირის 

დანახვა ჭირს არა მხოლოდ ქრონოლოგიური სიშორის, არამედ, მათი სტი- 

ლისტური სხვაობის გამოც. განსახილველი ბეჭედი ძე. წ. Iს. II ნახევრით 

თარიღდება. ვფიქრობთ, იგი ადგილობრივი ხელოსნის ნახელავი უნდა იყოს. 

· განსაკუთრებით საინტერესოა #14 სამარხი, რომლის ინვენტარის დიდ 

ნაწილს საიუველირო ნაწარმი შეადგენს. როგორც უკვე აღვნიშნეთ, მიცვა- 

ლებულს ხელში ეჭირა: ოქროს? და ქალცედონის ბეჭდები და სარდიონისა და 

მინის თელები, რომელთაგან ოთსხზე გამოსახულებები იყო ამოკვეთილი: არ- 

წივი, ათენა, პერმესი, ისიდა და სერაპისი. ყველა მათგანი ხელოვნების შე- 

სანიძნავ ნიმუშად შეიძლება ჩაითვა ოოს. ამ სამარხში გამოვლენილი გემები 

რომაული წარმომავლობისაა. როგორც ჩანს, ისინი ოქრომჭედელს შეუძენია 

შეჭდებში ჩასასხელად. ამავე დანიშნულებით უნდა იყოს შეძენილი სარდიო- 

ნის ორი ბრტყელზედაპირიანი, შესანიშნავად დაზუშავებული თვალიც. რაც 

შეეხება ძოწის თვალს, იგი გაცვეთილია. ჩანს, ხელმეორედ გამოსაყენებლად 

იყო გამიზნული. 

ხახი უნდა გაესვას ერთ გარემოებას, რომ ბეჭდები მიცვალებულს თითებ–- 

ზე კი არ ეკეთა, არამედ ხელში ეჭირაბ?ზ?. ქალცედონის ბეჭდის ფაცეტი სადაა 

(სურ. 1192), გამოსახულების გარეშე. ასეთი ბეჭდები ქართულ გლიპტიკაში 

ნამხზადებად იყო მიჩნეული. რაც მთლად მართებული არ უნდა იყოს, ვინაიდან 

როგორც საესებით სწორედ ვარაუდობს ქ. იგავახიშვილი, საქართველოში გა- 

მოვლენილ ადრეული სანის ქვის ბეჭდებზე არსად არ გეხვდება კეეთა“?3, ისინი 

გვიანი ხანისთვისაც არ არის დამახასიათებელი. ამ მხრივ განსხვავებული სი- 

ტუაციაა სომხეთში339, რაც იმით უნდა აიხსნას, რომ მას იბერიასთან შედარე- 

ბით გაცილებით ახლო ურთიერთობა ჰქონდა რომაულ სამყაროსთან. 

განხილული სამარხი ოქრომჭედელ ხელოსანს უნდა ეკუთვნოდეს, რომ- 

ლისთვისაც ჩაუტანებიათ, როგორც მისი ნახელავი მზა პროდუქცია: ოქროს 

და ქალცედონის ბეჭდები, სხვადასხვა სახისა და მასალის, მათ შორის ქალცედო- 

ნის საკიდები, საავგაროზე და სხეა, ასევე შეძენილი ნამზადებიც –- მინისა და 

სარდიონის სადა თუ გამოსახულებიანი თვლების სახით. 

ამრიგად, აღაიანის ეს ღმოჩენა კიდევ ერთი უშუალო დასტური უნდა 

იყოს ქართლის სამეფოში საოქრომჭედლო საქმის მაღალი დონისა და ხან- 
გრძლივი არსებობისა. 

328 მცხეთა I, გვ. 90, ტაბ. LXXX, 13, აღწერილობის # 154. სამარხი # 7, ახ, წ. II ს-ის 
II ნახევარში, - 

327 ბეჭდის სარდიონის თვალზე ყურძნის მტევანია ამოკვეთილი, 

328 სამარხი # 14, მამაკაცს უნდა ეკუთვნოდეს. 
თ დახმარებისა და საქმიანი შენიშვნებისთვის მადლობას მოვახსენებ ქ. ჯავახიშვილს, 

0 გავიხსენოთ მითრიდატე ევპატორისა და ტიგრან II-ის ომები რომის იმპერიასთან, 
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მძი ვე ბი და სა კიდე ბი (ფ ერადი ტაბ. I LIგ, IV) რიყიანების 

ველის სამაროვანზე გამოვლენილ მასალაში ყველახე მრავალფეროვანი და 

მრავალრიცხოვანია. ოქროთი და ვერცხლით მოჩარჩოებული საკიდების გარ– 

და გვაქვს: ნახევრად ძვირფასი ქვების, ძვლის, პასტის, მინის და მინისებური 

პასტის შავ-თეთრი ( )ძივები და საკიდები. 

მნიშისილოიან «იეთოთს ქმნიან იეიიბროთორი მოცისთრო პასტ ისგან ხამხზა–- ეხელოვას ვაგუფ გვიპტუ ცისფ (დ. დ 

დებული საკიდები (ფერადი: ტაბ. III, ბ), რომლებიც ძირითადად ორ (# 3-ე 

და # 10) სამარხმია გამოვლენილი. ესენია: ამფორისკ კის ფორმის =- 5 ც, 

მომუჭული ხელის –- 2 ც: ფალოსის -- 7 ც: ხოჭოს (სკარაბეი) გამოსახუ- უჯულ ელ ც. ფალ ც ე MM 
ლებიანი საკიდები 5 ც. (სურ. 127) და ოვალური ფორმის  ედაპირამობ უოურცუ- 

ლი ორი მძივი, ს რომელთაგან ერთი ვერცხლის ჩარჩოშია ჩასმ უოლიჭმ!, ძირითა–- 

დად ამავე სამარხშია გამოვლენილი მოყვითალო პასტის მოთვალული მძივე–- 
ბიც?პ??. 

საქართველოში ეგვიპტური პასტის მძივები და საკიდები ძირითადად 

მიდა ქართლშია გამოვლენილი. მაგ. მცსეთაში, სამთავროს სამაროეანზიე მარ- და: ჟ ლ გაძოვლესილ გ- იცახე ვ ვახსე 
ო I-III სს სამარხებში აღმოჩნდა სკარაბეი –- ვ ვ3ვ.. ალოსი – ტ ე დ და ყკარაბე ც ფალ 

2 ცბ?, ამფორისკისებური -- 2 ც 3? და სამი თითის კომბინაციაა -–- 

2 ცპჭბნ, გარდა ამისა, ორი სკარაბეი აღმოჩნდა ურბნისში?3?7, ცხრა –– საყარაუ- 

ლო სერის სამარხებშიპბ?, ფალოსები სოფ. ნაოხასა“"? და ძალისში. ყველა 

ისინი ახ. წ. პირველი საუკუნეებით თარიღდებიან. დასავლეთ საქართველოში, 

კერძოდ ბრილის სამაროვანზე გამოვლენილი ეგვიპტური პასტის ნაკეთობანი 

ელინისტური ხანისაა310, მოგვიანო ხანის ნაწარმი გამოვლენილია კლდეეთის 

სამაროვანზე3“), 

ანალოგიური ნაკეთობანი ცნობილია სომხეთის??? აზერბაიიგანი!ს313 და 

ჩრდილოეთ შავიზღვისპირეთის ტერიტორიაზე, სადაც ისინი მასიურად 

ვრცელდებიან ძე. წ. I –– ახ. წ. LI სს-ში3?14. 

მიუხედავად იმისა, რომ ეგვიპტური პასტის ნაწარმი საქართეელოში 

მრავალ ძეგლზხზეა აღმოჩენილი, ისინი დღემდე სათანადოდ არ არის შესწავლი- 

ლი. არც ის არის დადგენილი თუ რომელი საწარმოო ცენტრის პროდუქცია 

ვრცელდება ჩვენთან. ჩრდილოეთ შავიზღვისპირეთის მაგალითხზედაც6 ვერა- 

331 სამარხი # 1. 

ყე M# 1 # 3, #4, და # 10. 

313 მცხეთა III, გვ.136, კრამიტსამარხი # 30, §–- 1938, სურ 311, # 135--1939 და # 177--1940. 

334 მცხეთა III, გვ. 136, სურ. 188. კრამიტსამარხი # 29, 5--1938, 

335 მცხეთა III, გვ. 137, სურ. 254. ორმოსამარხი # 224, §--1940; სურ. 230; კრამიტსამარხი 

§–-1938. 

336 მცხეთა III, გვ. 136, კრამიტსამარხები # 30 და # 262. წრდილო უბანზე. 

33? ქ ჯავახიშვილი, დასახ, ნაშრომი, გვ. 83, სურ. 14. 

მ8 გ. ჯინჯიხაშვილი, დასახ. ნაშრომი, გვ. 46, ტაბ. XLIV, IL სამარხი X# 7. 

339 მცხეთა III, გვ. 136. 

ვი გ, გობე ჯიშვილი, არქეოლოგური გათხრები საბჭოთა საქართველოში, თბ., 

1952, გვ. 104, ტაბ. XI, 11. 
11 ლომთათიძე, დასახ. ნაშრომი, ტაბ. XVII, 1 

3400 XC I. Xგყმ7ი9I, VI. ლ0ს, C. 126. 

313C M. I 239068, /#Iხ60M IV8ხLIVIIIIMხIX II0I0066MV) (/60X60M0”Vყ6CMIC ჯ#00CM00M9 

8 MVიხI6ყმVი6), 6მMV, 1960, 126». XLI, I. 

344 L. M. ტჩუბიMხლ668მ, #ტიწსხხC 6VCნს C686იM0L0 · II90I960IM0M00ხ9, M., 1975, 

#4 0იX6010LV9 CCC, C80I მ0X600I1V90CMVX #MCX0990VMM%08ც, 8ხIიVCM II--12, C. 25. 

78. 
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ფერს ვიტყვით, რადგან, მიუხედავად იმისა, რომ არსებობს საკმაოდ საფუძვ- 

ლიახი გამოკვლევები იქ აღმოჩენილი ეგვიპტური ნაწარმის შესახებ, მათი სა- 

წარმოო. ცენტრი მაინც არ არის დადგენილი315, რა: კოროვინა ვარაუდის სახით 

ოშვებს მათს ადგილობრივ წარმოებას გვიანდელი ხანისთვის!15, რასაც სავსე- 

ბით მართებულად არ ეთანხმება ე. ალექსეევა, რადგან დღეისთვის არც საწარ- 

მოო ცენტრია მიკელეული და არც ის არის გარკვეული, მოიპოვებოდა თუ არა 

ჩრდილოეთ შავიზღვისპირეთში ეგვიბტური პასტის წარმოებისთვის საჭირო 

ნედლეული. ე. ალექსეევა ეყრდნობა, რა ფლინდეს პეტრის ცნობას, რომ მის 

მიერ გათხრილ ნავკრატისის სახელოსნოში უკვე ძვ. წ. VI ს-ის დასაწყისში 

ეგვიპტური პასტის წარმოება ბერძენი ხელოსნების ხელში იყო?“?, ასკვნის, რომ 

ჩრდილოეთ შმავიზღვისპირეთთან სავაჭროდ წერილმან ნივთებს ამზადებდა 

ეგვიპტის რომელიღაც ცენტრი“. ბ. პიოტროვსკი ამ ნაწარმის ჩრდილო- 

მავიხღვისპირეთში მოხვედრას ვარაუდობს სინოპეს მეშვეობით, საიდანაც 

მდინარეების საშუალებით იგი ვრცელდებოდა უფრო ჩრდილოეთით, ქვეყნის 

სიღრმეში და აქედან კი აღწევდა ჩრდილოეთ კავკასიასა და საქართველოსი“. 

გ. გობეგგიშეილი ბრილის სამაროვანზე გამოვლენილი ეგვიპტური პასტის ნა- 

წარმის შემოსვლას ვარაუდობდა ზღვის საშუალებითპ" «ოდავოდ საყურად- 

ღებოა ს. კაზიევის მოსაზრება, რომ მინგეჩაურში ეგვიპტური ნაწარმი სირიის 

ან ფინიკიის სახელოსნოებიდან უნდა მოხვედრილიყო35!. სირიასთან მჭიდრო 

სავაჭრო-ეკონომიკური ურთიერთობის პირობებში. სრულიად ბონებრივია ამ 

ნაწარმის ჩეენშიც იმავე ცენტრიდან მოხვედრა. 

რაც შეეხება მოთვალულ მძივებს (ფერადი ტაბ. IV) იმის გამო, რომ 

განსახილეელთა მსგავსი დენიანი ხალებით შემკული მძივები ძირითადად 

ას. წ. I--II სს-ში ერცელდებამ159, ხოლო რიყიანების ველის სამაროვანზე კი 

ახ, წ. L ს-ის სამარხები ცოტაა, მათ. აქ მოპოეგებულ მასალაში სათანადო ასახვა 

რიყიანების ეელის სამაროვანზე დიდი რაოდენობით გამოვლინდა მინის 

პოლიქრომიული მძივები და საკიდები (ფერადი ტაბ. III ბ. IV). მძივებში 

3 სახეობა გამოიყოფა: I გრძივი ტალღური ორნამენტით შემკული, წაგრძე– 

ლებული თითისტარის ფორმის, LL სპირალური ორნამენტით შემკული შინდის 

კურკის ფორმის და III გრძივი ხახური ორნამენტის მქონე ცილინდრული 

ფორმის მძივები. საკიდები ერთგვაროვანია –– სამკუთხა, შემკული განივი 

ორნამენტით. _ 

ჩრდილოეთ შავიზღვისპირეთის არქეოლოგიური მონაპოვრის მიხედვით, 

გრძივი ტალღური ორნამენტი ჩნდება ძვ. წ. II ს-ში353, ასეთი ორნამენტით 

315 6, M. ტუბMლლლსმ, VIMმ3. ლC0ყ; წ. ხნ. III0»7ი080MMI, /Iილსილლიი67CMV6 
იიმე67ნ,, IმI16IIIსIC Iმ 700I100II Cისნლი«იხნთ C0I03მ, C4, 1958 4. #M. Mიი0ხს9ხი?მ, 

029I0ლ008ხ|6 II0ქც0CMII II3 I6MCი0000M69% I მიმM6I # თდგყენიისI, ც/III, #ნ 1. 1972. 
346 ტე L. LI0იი9ისიIმ, VMმ3. Cლ0Mყ, C. 105, 108 X III. 
317 V–. MM. ჩლ() LI, MმსIიმVა, Lიიძიი, I. 1886, გვ. 36. 
345 L. M. ტულ#ლ00ცმ, VXMმ3. C09, C. 95. 

19 6. ს. II 0C7ი080%VI, VMმ3. C09ყ., C. 90-28; CC0 XC, CიწV00XCIMC #M00MIM6XნI 8 
C08000-I-მ8Mმ3C«0M #იმ0, CI #IIMIC, XC" 6, 

ვჭეი გ. გო გ ეჯ იშ ვილი, დასახ. ნაშრომი, გვ. 104. 

ვ3ე1 C, M. XX 2მ83M68, VMმ3. ლ0სყ., C. 96. 
ჰეზ L. M, ტუნლბნხლლლ8მ, VIMმ3. ლ0M, C. 56. 
მამ C. M. ჩულილლიცმ, #ტიხIხსხხ #6VCხ, C08CMI!0-0 LI0MყM60ხ0M00ხხი, #იX60/0-M9 

CCCL, C80M მიX0ლი0ჩ0II90CMVX MC109I9MIMM08, 8ხIი I I--19. M., 199. C, 38.



შემკული I სახეობის მძივები ძე. წ. L –– ახ. წ. 1 სს თარიღდებიანპ?!, რიყი- 

ანების ველის სამაროვანზე ასეთი მძივები აღმოჩნდა წელთაღრიცსვების მიჯგ- 

ნით დათარიღებულ #9: ახ. წ. I ს-ის I ნახე ვრით დათარიღებულ I+# 3 და ახ წ. 

LI ს-ის II ნასევრით დათარიღებულ I%9 10 სამარხში. 

სპირალური ორნამენტით შემკული შინდის კურკის ფორმის მძიეების 

დასათარიღებლად ჩრდილოეთ შავიზღვისპირეთში არ არის საკმაო მონაცემე- 

ბი355 შესწავლილ სამაროვანზე ასეთი მძივები დიდი რაოდენობით აღმოჩნდა. 

თითქმის ყოველი მათგანი კარგად დათარიღებული კომპლექსებიდან მომდი- 

ნარეობს;: 30 ც. აღმოჩნდა ძვ. წ. I ს-ის II ნახევრით დათარიღებულ M% 1 სა–- 

მარხში. ორად-ორი ასეთი მძივი იყო ახ. წ. I ს-ის IL ნახევრით დათარიღე- 

ბულ M# 10 სამარხში. 

ჩვენს ხელთ არსებული მონაცემების მიხედეით აღმოსავლეთ საქარ–- 

თველოში ასეთი მძივები განსაკუთრებით ჩანს გაერცელებული ძე. წ. L ს-ის 

ბოლოსთვის. ისინი არსებობენ ახ. წ. LI საუკუნეშიც. 

მესამე სახეობის სპირალური ორნამენტით შემკული ცილინდრული მძიეი 

განსახილველ მასალაში სულ 4 ცალია. ამათგან ერთი გამოვლენილია ძვ წ. 

LI ს-ის 11 ნახევრით დათარიღებულ #1, ხოლო 3 კი-–- M# 15 სამარხში. უნდა 

შევნიშნოთ, რომ X615 სამარხი მცირე ინვენტარს მეიცავდა. და სამარხეული 

ინვენტარის საერთო იერის მიხედეით იგი სოგადად ახ. წ. I ს არის დათა- 

რიღებულიმ35ს, თუმცა არ არის გამორიცხული, რომ იგი ცოტა აღრეულიც 

იყოს. 

ასეთი მძივები ჩრდილოეთ შავისღვისპირეთში ძირითადად უპასპორტო- 

ებია და ზოგადად დათარიღებულია გვიანი ელინისტური ხანითა და ახ. წ 

პირველი საუკუნეებით537. 

რიყიანების ველის სამაროვანზე გამოვლენილი მასალების მიხედვით მესა- 

მე სახეობის მძივები თარიღდება ძვ. წ. IL ს-ის II ნახევრითა და ახ.წ.I საუ- 

კუნით. 

| ამავე პერიოდით თარიღდებიან ნასტაკისის ანტიკური ხანის სამარხებში 

გამოვლენილი ანალოგიური მძივებიც. 

მინის პოლიქრომული სამკუთხა საკიდები სარტყლისებური ორნამენტით 

გამოელენილია ძე. წ. I ს-ის II ნახევრით დათარიღებულ M#ი 1, ახ. წ. 1 ს-ის 

LI ნახევრით დათარიღებულ #3 და ახ. წ. I ს-ის II ნახევრით დათარიღებულ 

#0 10 სამარხებში. 

ამდენად, მინის პოლიქრომული სამკუთხა საკიდები რიყიანის ველის 

სამაროვანზე ჩნდებიან ძვ. წ. I ს-ის II ნახევარში და არსებობას განაგრძობენ 

ახ წ. I საუკუნეშიც. ამავე პერიოდით დათარიღებული მსგავსი საკიდები გა- · 

მოვლენილია ნასტაკისშიც. ჩრდილოეთ შავიზღვისპირეთში ისინი ახ. წ. I საუ- 

უკუნის მიეგნისთეის არის დამახასიათებელი, ხოლო სამარხებში კი გვხვდებიან 

ძვ. წ..L –– ახ. წ. II ს-ში358, 

მინის პოლიქრომული მძივები და საკიდები ერთნაირი ტექნიკით არიან 

დამზადებული, გარეგნული იერიც მსგავსი აქვთ ჩრდილოეთ შავიზღვის- 

ვე4 L M. #ტ»უ»ალIლ00ცმ, VIXმ3. C0ყ. C. 50, 426». 21, 22, 26, 99. 

356 L. M. ტ»უა0ნMლ008მ, VMმ3. ლ0M. C. 44, 

356 სამარხი # 15. იხილეთ გვ. 37--38, 

357 C M, #ტ#ტ»აელMლლლცმ, VXმ3, ლ0ყ. C. 45. 186». 98, 95. 

358 CL M  #ტუ8MCლC0082, VMმ3. C0ყ., C. 43, #”გ6უ. 97. 69-63. 
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პირეთმი გამოვლენილი ანალოგიური მძივებისგან განსხვავებით განსახილვე– 

ლი ცალების შემკულობას ქმნის მხოლოდ თეთრი და შავი სარტყლების მშო- 

ნაცე ლეობა, ხემოთ ჩაზოთვლილი ფაქტორები ვაფიქრებინებს, რომ ყველა 

ისინი ერთი სახელოსხოს პროდუქცია ონდა იყოს. 

აღსანიშნავია, რომ მინის პოლიქრომიულ მძივებს შორის არის ერთი მე- 

ტად ორიგინალური მძივი. მას ოვალური ფორმა აქვს, სედაპირი ამობურცუ- 

ლია?ზ?, ნოცისფრო გამჭირვალე მინის ფენის ქვე ჩაყოლებულია ოქროს 

ფირფიტა (ფერადი ტაბ. IV), რომელიც მას განსაკუთრებულ ელვარებას ანი- 

ჭებს. ამავე ტექნიკით დამხწადებული ცილინტფრული მძივი აღმოჩნდა ნასტაკის- 

შიც. ანალოგიური მძივები ჩრდილოეთ შავიზღვისპირეთში ახ. წ. I ს-დან 

ვრცელდებაბიი. 
რიყიასების ველის სამაროვანზე გაყოვლენილ მძივებს შორის განსაკუთ- 

რებული სიმრაელით გამოირჩევიან გამჭირვალე მინის ლითონის სარჩულიანი 

ძძიუე; ბი. განსილუოლ მასალაში სარჩულად გამოყენებულია ოქროსა და ვერცხ- 

ლის თხელი ფირფიტები (ფერადი ტაბ. LII 8, IV). 

მძივების მოოქროვება დაიწყო ეგვიპტეში შე. . წა IV ს-ში135!, ვინაიდან 

მისი დანსადება საკმაოდ რთული იყო, იგი დაკავშირებული იქნებოდა მინის 

წარმოების განეითარებულ ცენტრებთან, სადაც აგრეთეე მაღალ დონეზე იდგა 

საიუველირო საქმეც35?, 

განსახილველ სამაროვანხე დიდი რაოდენობით არის გამოვლენილი ოქრო- 

სა და ვერცხლის სარჩულიანი სფერული და მანდარინისებური მძივები, რომ- 

ლებიც ხანგრძლივად არსებობეს. რაც შეეხება კოპებიას მძივებსა და საკმაოდ 

ორიგინალური ფორმის იძივ-მილაკებს, ისინი შედარებით ცოტაა. 

, 
გაუმჭვირვალე მინის ოქროს სარჩულიანი მოკლე ცილინდრული ?1ძივები, 

შემკული კოპების ორი რიგი განივი სარტყლებით, აღმოჩნდა ახ. წ.I ს-ის 

L ნახეერით დათარიღებულ X3 სამარხში. ჩრდილო მავისღვისპირეთში ასეთი 

მძივები განსაკუთრებით დამახასიათებელია ელინისტური ხანის სამარხეული 

კომპლექსებისთვის, ძირითადად ძე. წ. IL საუკუნისთვის. ახ. წ. I საუკუნეში 

მხოლოდ ორი კომპლექსი გადადის1353 

გამჭვირვალე მინის ოქროს სარჩულიანი მძივ-მილაკები (ფერადი ტაბ. 

III გ) რომელთაც გრძელი, დაწახნაგებული ტანი და ორ-ორი რიგი განივი 

ღარებით შემკული თავები აქეთ, საქართველოს არქეოლოგიურ მონაპოვარში 

ხშირი არ არის 364, 

მსგავსი მძივ-მილაკები გვხვდება ჩრდილო შავიზღვისპირეთში, სადაც 

ისინი ძე. წ. II ს-ით თარიღდებიან365, 

როგორც უკვე აღვნიშნეთ, სამაროვანზე გამოვლენილი მძივები არა მხი. 
ლოდ მრავალრიცხოვანია, არამედ მრავალფეროვნებითაც გამოირჩევიან. 

პა9 აღმოჩნდა ძვ, წ. I ს-ის II ნახევრით დათარიღებული )X§5 1 სამარხში, 
შახი ცს, M. ტულMლლლ8ე, VIმ3. ლ0VM. C. 96. 
361 ს M. #გუბXლილ8მ, XVმ3. ლ0ყ. ლ. 97. 
3ს2 9 გ: X6. 
293 ს. M. ბტულMლლლცე, VIმვ. ლ00Mყ. C. 31. ”მ6»უ. 96, 53. 
101 რიყიანების ველის სამაროვანზე ისინი გამოვლენილია წელთაღრიცხვების მიჯნით დათარი- 

ღებულ # 9 სამარხში, 

“35 ს, M. ტუბილლლსმემ, ტიMIMIIხI6...ცხIი. LI--19, M., 1975. +მ6უ. 19--1 ::6: LL 0 
X06 გტიწყინ!ზ... 8ხIი. I I--12. M., 1978. ლ. 31. Xმწ». 96, 51. 

, 
6. ნ. მირიანაშვილი 
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ამჯერად, არ მქონდა საშუალება მათი ყველა სახეობის საფუძვლიანი შე– 

სწავლისა, ნაშრომში ყურადღება გამახვილებულია ძირითადად უცხოური წა- 

რმოშობის მძივებსა და საკიდებზე. კვლევის ამ ეტაპზე ძნელია მათი საწარმოო 

ცენტრების ზუსტად დადგენა, მით უფრო, რომ სპეციალურ გამოკვლევებშიც 

კი ჯერჯერობით არ ხერხდება მათი ზუსტად განსაზღვრა. ერთი კი უდავოა, 

რომ ეს პროდუქცია ჩვენში სომხეთის მეშვეობით უნდა მოხვედრილიყო, 

ძირითადად სირიის საწარმოო ცენტრებიდან.



თხოთის მთის სამაროვანი 

ანტიკურიდან ადრეულ შუასაუკუნეებზე გარდამავალი ხანის სამაროვანი, 

მდებარეობს თხოთის მთის ძირა კალთებზე (სურ. 116) და ჩვენს ხელთ არსე- 

ბული მონაცემების მიხედვით ვრცელ ტერიტორიას მოიცავს. 

ნასტაკისის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ სამაროვნის “შესწავლა 1975 

წელს დაიწყო. არქეოლოგიური სამუშაოები ერთდროულად ოთხ უბანხე გა- 

იშალა. გაითხარა 925 სამარხი!. დადგინდა სამარხთა ოთხი ტიპი: თიხის სარკო- 

ფაგები (სურ. 117--121), აგურით ნაგები და მუხის ძელით გადახურული 

(სურ. 122––123), კატაკომბური ტიპისა (სურ. 126) და ორმოსამარხები. ორმო- 

სამარხებში სამი განსხვავებული სახეობა (ქვეტიპი) დადასტურდა. 

სამარხთა აღნაგობა 

სამაროვანზე მიკვლეულ სამარხთა შორის ერთ-ერთ გავრცელებულ ტიპს 

თიხის სარკოფაგები წარმოადგენენ. ისინი დამზადებულია მსხვილმარცვლოვა- 

ნი თიხისგან. გამომწვარია მოწითალოდ, არათანაბრად. მათ წაგრძელებული 

ოვალის ფორმა აქვთ. სარკოფაგების სიგრძე 1,9--2,1 მ. ხოლო სიგანე 0,6-– 

0,7 მ-ს შორის მერყეობს. კედლის სიმაღლე 0,32-–0,4 მ-ია კეცის სისქე 0,01-– 

2,02 მ. უდრის (სურ. 1290-1121) სარკოფაგებს თიხისავე ბრტყელი სახურავე- 

ბი აფარიათ, რომელთა გადმოკეცილი ნაპირები კარგად გგდება სარკოფაგის 

კედლის გარშემოვლებულ წიბოზე (სურ. 119). ძირხე დატანებული აქვთ 

8--10 ნახვრეტი. თიხის სარკოფაგებს დგამდნენ ორმოში, ხოლო ზევიდან 

აფარებდნენ გარდიგარდმო ერთმანეთზე მიჯრით მოწყობილ მუხის 6-–-8 ძელს, 

რომლებსაც რიყის მოზრდილი ქვებით ამაგრებდნენ. მუხის ძელების სიგრძე 

საშუალოდ 1,3--I,4 მ-ია. დიამეტრი კი 0,3--–0,4 მეტრი (სურ. 117--118). 

აგურით ნაგები და მუხის ძელით გადახურული სამარხი მხოლოდ ერთი 

აღმოჩნდა?. მისი გრძივი კედლები შედგენილი იყო ე. წ. ქართული ტიპის სამი, 

ხოლო განივი კედლები თითო აგურით. სამარხის ზომებია 87X29X99 სმ. 

1 8. 8. ს0X0ყმI30, IIლლუბ)08მ!!)0, LI მლX78IMIILCCM01 მი0X600MM90C#01 3Mლი6MMIILVII 

MMVX6»CMX010 იმM08მ, II#IM1 8 1975 ი. გვ. 41--45, ნ. მირიანაშვილი, არქეოლოგიური გა- 

თხრები აღაიანში, არქეოლოგიური ძიებანი თბ., 1977, გვ. 89--90; მისივე, თიხის სარკო- 
ფაგები აღაიანიდან. მაცნე, 1980, #2; გვ. 74--86; ა, ბოხოჩაძე, არქეოლოგიური გათხრე- 

ბი აღაიანსა და ძალისში, თბ., 1981. 

2? სამარხი გაითხარა LI უბანზე. მასში დაკრ ძალული იყო ჩვილი ბავშეი, ჩონჩხი ცუდად შე. 

მოინახა. სამარხი უინვენტაროა. თხოთის მთის ტერასებზე წარმოებული სადაზვერვო სამუშაო- 
ების შედეგად გასათხრელად შეირჩა ოთხი ტერასა (იხ. სქემატ. გეგმა I, II, III და. IV ტერასები). 
აქ მრავლად აღმოჩნდა სამარხები რასაც თხრილების “გაფართოება მოჰყვა 
ტერასა რიგით შესაბამის უბნად იქცა. ყვა და თითოეული 
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აგურები კვადრატულია (99X29X4 სმ). სასურავად გამოყენებული ძელის 

აიგრძე 1,4 მ-ს, სიგაზე კი. 0,3 მ-ს უდრის (სურ. 122-–-123). 

ატაკომბორი ტიპის სამარხების ეასამართად მიწაში ამოჭრილია 1,9-–-1,5 მ 
წ) პ (9) ე (5) დ 2. , 3 

სიღრშის ორმო, რომლის ჩრდილოეთ კედლის ძირში, იატაკის დონეზე გა- 

პოთსხრილია დამატებითი ორმო, მასწი ჩასეესებოლია მიცეალებული. ღია 

გეერდზე მიფარებ, ილია თავბოლოშე 'ცე: ით ცერად დაყუდებული 3-6 ბრტყე- 

ლი კრამიტი. თა: კდაპირ; 4) ელი ორმო ახ ი) 1> ებულია მიწ ით, ძიცვ ალ უე: ბული კი ამ 

ორზოს გარეთაა და მიწა არ აყრია (სურ. 126 და 136). | 

გათხრილი სამარსების დიდ ომრაელესობას ორმოსამარხები “შეადგენენ. 

დასაკრძალი ორმოები უმეტეს შემთხვევაში ოვალური მოყ; აწიდ იი იბისაა, 

ძათი სიგრძე 1.2--1,8 მ-ს მორის მერყეობს, ორმოსამარსებში სამი >+> ეობა 

გამოიყოფა: მოხის ძელებით (სორ. 127. – 198) და ქვის ფიღC მეში აბებ–.. 

ლი (სურ. 199--133) და მიწაყრილიანი სამარხები (სურ. 137). რიცხობრივი 

ოპირატესობა მიწაყრილიან ორმოსამარხებს აქვთ, ისინი დიდი სხხის მანძილ- 

„ ხე არსებობენ. 

თიხის სარკოფაგები 

თხოთის მთის მიდამოებში თიხის სარკოფაგი პირეელად აღმოჩნდა 1928 წ. 

მიწის სამუშაოებისას. მასძმი ადამიანის ძელებთან ერთად ოქროს სამკაულები 

და ოქროს 2 მონეტა იყო. აღმოჩენის ადგილი მოინახულა და სამარხეული 

ინეენტარი შეისწავლა პროფ. სერგი მაკალათიამ და იგი IV--V სს. დაათარიღა 

(სურ. 2)3. 

1974 წ. ზაფხულში, თხოთის მთის ქვედა ტერასხე, გხის გაფართოებას- 

თან დაკავშირებული მიწის სამუშაოების დროს გამოჩნდა მდიდრული ინვენ- 

ტარის შემცველი სარკოფაგი, რომელშიც აღმოჩნდა: ოქროს წყვილი საყურე, 

ოთხი ბეჭედი (ფერადი ტაბ. L, ა), მონეტა და მინის სამი სანელსაცხებლე 

(სურ. 39)4. : 

ბეჭედი ოქროსი, მხრებიანი, ოვალურ თეალბუდეს, რომელშიც ჩასმულია 

სარდიონის ზედაპირმობურცული თვალი, გავარსი შემოუყვება . ძ=92 მმ 

(სურ. 152,4). 

ბეჭედი ოქროსი. ბრტყელგანივკვეთიან რგოლზე დარჩილულია საკმაოდ 

მაღალი, ღაწახნაგებული თვალბუდე, რომელიც საგრძნობლად ფართოვდება 

მხრებიდან ზევით. მრგვალ- ბრტყელი ფარაკის შუაში 5 მმ. დიამეტრის ცენ- 

ტრალური თვალბუდეა, რომლის გარშემო არათანაბრად განლაგებული კიდეე 

6 შედარებით მცირე ზომის თვალბუდეა დარჩილული (მათი ძ=2 მმ). ფარაკს 

ნაპირზე ორმაგი წიბო შემოუყვება, რომელთა შორის არე გავარსით არის შემ- 

კული. ყველა თვალი დაკარგულია. რკალის ძ=16 მმ (სურ. 159,3). 

ბეჭედი ოქროსი, მხრებიანი, ოვალურ თვალბუდეში ჩასმულია სარდიონის 

ბრტყელზედაპირიანი გემა, ინტალიო ჰერმესის გამოსახულებით. მისი ტანი 

პირდაპირ, თავი კი მარცხენა პროფილშია ამოკვეთილი. მარჯვენა ხელში 

კვერთხი უჭირავს, მარცხენაში ქისა. ხელზე გადაკიდებული აქვს მოსასხამი. 

3ს მაკალათია, არქეოლგიური აღმოჩენები საქართველოში, სოფ. საკობიანოში, და- 

ბლა გომში და აღაიანში, საქართველოს სახ. მუზეუმის მოამბე, ტ. XI, თბ., 1941, გვ. 90. : 

“4 მასალები დაცულია საქართველოს სახ. მუზეუმში, ფონდი # 16--974. 
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მარჯვენა ფეხი მუხლში აქვს მოხრილი და ტერფები ერთმანეთზე 
გადაჯგვარე- 

დინებული. ფეხებით ნიადაგის ამსახველ ზოლს ეყრდნობა. გამოსახულება 

მთლიანად ავსებს ინტალიოს (სურ. 159.2). 

ბეჭედი ოქროსი. თხელი ფირფიტის რკალი უშუალოდ გადადის შემა
ღლე– 

ბულ თეალბუდეში, რომელსაც ამკობს მუქი ყავისფერი სარდერის გემა ბომო– 

ნის გამოსახულებით. ბომონზე მარადიული ცეცხლი ანთია (სურ. 159.1). 

საყურე ოქროსი, წყვილი, დატიხრული და მოთვალული, მწერის 

ფორმისა (სურ. 161). 

სამარსში აღმოჩნდა ოქროს მონეტა –– 11 საუკუნის რომაული აურეუსის 

მინაბაძი, რომელიც შესაძლოა III ს. დასაწყისში იყოს მოჭრილი?. 

გარდა ოქროს ნივთებისა, საზარსში იყო მოზწვანო მიწის სადი სანელსაცხებ- 

ლე (სურ. 150). პირეელს გადმომლილი პირი, მაღალი, ცილინდრული ყელი, 

გამობერილი მუცელი და ოდნავ მედრეკილი ძირი აქვს. I1= 10 სი; პირის 

ძ=4 სმ. ყელის 1=3 სმ; მუცლის ძ.=8,2 სმ; ძირის ძლ=–5 სმ (სურ. 160,3); 

მეორეს არათანაბრად გადმოკეცილი პირი, ეიწრო, ცილინდრული ყელი, 

მსხლისებური ზუცელი და ოდხაე შედრეკილი ძირი აქეს. II= 5,5 სმ; პირის 

ძ=1,5 სმ; ყელის I1=2,5 სმ; მუცლის ძ=3 სმ: ძირის ძ=2 სმ (სურ. 166,2), 

მესამეს გადმოშლილი პირი, შესქელებული, არათანაბრად გადმოკეცილი ქობა, 

დაბალი ყელი, გამობერილი წუცელი და მომრგვალებული ძირი აქვს. ყელის 

ძირა ნაწილში შეიზჩხევა ტიხრის არსებობა. I1I=-6 სმ, პირის 0=29,9 სმ. მუც- 

ლის ძ =8,2 სმ. ძირის ძ=2 სმ (სურ. 166,1). 

სამარხი IV ს. თარიღდება. · 

ქვევით. განხილულია ე„სპედიციის მიერ გათხრილი სამარხები. 

სამარხი M#2:23 (სარკოფაგი #91). აღმოჩნდა I უბანხე, 0,5 მ სიღრმეზე. 

დამსრობილია 0” -- ხასსე, მცირე გადახრით სამხრეთ-აღმოსავლეთიდან 

ჩრდილო-დასავლეთისკენ“. სარკოფაგი გადახურული იყო გარდიგარდმო ერთ- 

მანესთსზე მილრით მიწყობილი მუხის 5 ძელით, რომლებიც თავსა და ბოლო- 

ში გამაგრებული ყოფილა მოზრდილი რიყის ქვებით. მუხის ძელებით გადახუ- 

რული სამარხის ფართობია 2,2X-0,4 მ. 

ძელების ალაგების შემდეგ გამოჩნდა სარკოფაგის ჩალეწილი სახურაეი. 

სარკოფაგის სომებია 1.9X0.55X70.,4 მ. 

სამარხში ორი მიცვალებული დაუკრძალავთ. მარცხენა მხარეს, მარჯგვენა 

გვერდზე იწეა მამაკაცი, მარჯვენა მხარეს, მარცხენა გეერდზე ფეხმოკეცილი 

– ქალი? როგორც ჩანს, თაედაპირეელად მამაკაცი ჩაუსეენებიათ, რაღგანაც 

ქალის დაკრძალვისას მისი ძვლები გვერდზე მიუხვეტიათ. 

თავის არეში აღმოჩნდა რკინის 2 ძლიერ დაჟანგული ბურთულათავიანი 

(სავ. წიგნ. ჰ##% 3, სურ. 140) და 2 სარდიონის ბიკონუსური მძიეით თავდამშეე- 

ნებული ბრინიგაოს ღეროიანი საკინძი (სავ. წიგნ, #4, სურ. 155). სახის წინ 

იღო ოქროს ცალი საყურე (სავ. წიგნ. M#> 2, სურ. 166). იგი წარმოადგენს 

მრგვალგანივკვეთიანი მავთულის თავებგადახსნილ რგოლს, რომელიც შუაში 

შესქელებულია, ბოლოებისაკენ კი თანდათანობით წვრილდება. 

სამარხი IV ს. თარიღდება. 

5 მონეტები განსაზღვრა ნუმიზმატმა გ. დუნდუამ. მონეტა ინახება საქარ 2 
ზეუმის განძების ფონდში, # 14592. 9 -96 > ათ აქ ფველოს“ ცას: მუ 

% სამაროვანზე გათხრილი ყეელა სამარხის დამხრობა თითქმის ერთნაირია, ამდენად მათ დამ- 

ხრობას სხვა სამარხების აღწერისას აღარ გავიმეორებთ. 

7 მიცვალებულის სქესი შეძლებისდაგვარად განსახღვრულია ჩემს მიერ შუბლის, ნიკაპის 
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სამარსი #4 (სარკოფაგი #2) აღმოჩნდა I უბანზე. 0,8 მ სიღრმე- 

ხე. ორმო, რომელშიც სარკოფაგია ჩადგმული, ზევიდან გადახურული იყო 

გარდიგარდმო ერთმანეთზე მიჯრით მიწყობილი, თავსა და ბოლოში მოზრდი- 

ლი რიყის ქვებით გამაგრებული მუხის 5 ძელით (2,2X 1,5 მ). სახურავი შიგ- 

ნით იყო ჩალეწილი, სარკოფაგის ხომებია: 1.95X0,63X0,35 მ. 

სამარხში ორი მიცვალებული, პირველად მამაკაცი, შემდეგ კი ქალი ჩაუ- 

სვენებიათ. მისი დაკრძალვისას მამაკაცის ძვლები გვერდხე მიუხვეტიათ. ქა- 

ლი დაუსვენებიათ გულაღმა, ზორგზე გამოტილი, ხელის მტევნები მენჯგის 

ქვეშ ჰქონდა ამოდებული. 
აღმოჩნდა ოქროს ბეჭედი (სავ. წიგნ. #5, სურ. 158, 168), მხრებიანი. 

პროფილირებულ თვა ობუდეში ჩასმულია სარდიონის გემა, რომელზედაც 

სქემატური მანერით ამოკვეთილია თხა, მარცხენა პროფილში. რკალის ძ=26 

მმ. ბეჭდის რკალი დეფორმირებულია. 

სამარხი LV ს. თარიღდება. 

სამარხი #7 (სარკოფაგი #3). აღმოჩნდა II უბანზე, 0,5 მ სიღრმე- 

ხე. გადახურული იყო მუხის 5 ძელით (2,2-–1,5მ). სარკოფაგის ზომებია: 

2.05>X0,6X0,35 მ. 

სამარხში ორი მიცვალებული დაუკრძალავთ. მამაკაცი ჩაუსვენებიათ ზუ- 

რგზე გაშოტილი, ხელები მენჯის ქვეშ ჰქონდა ამოდებული, ქალი იწვა მა- 

რგჯვენა გვერდზე, ფეხები სწორად გაჭიმული, ხელები კი: მუცლის არეში 

ელაგა. 

თავის არეში აღმოჩნდა პატარა მარგალიტით დამაგრებული სარდიონის 

სფერული მძივით თავდამშვენებული ბრინჯგაოს საკიძი I=6 მმ. (სავ. წიგნ. 

# 6, სურ. 142,3). 

სამარხი V ს. თარიღდება. 

სამარხი #8 (სარკოფაგი #64). აღმოჩენილია II უბანხე. 0,6 მ 

სიღრმეზე. ხის ძელებით გადახურული სამარხის ფართობია 2,2X 1,3 მ. სარკო- 

ფაგის ზომებია 1,9X0,6X -,32 მ. 

სამარხში I მიცვალვბული დაუკრძალავთ, ხურგხე გამოტილი, ფეხებმონს- 

რილი. მარჯვენა ხელი მუცლის არეში, მარცხენა კი მენჯის ქვეშ ჰქონდა 

ამოდებული. 

თავის არეში აღმოჩნდა 3 საკინძი (სავ. წიგნ # 9) ორი მათგანის ბრინ- 

იგაოს მრგვალგანივკვეთიანი ღეროზე წამოცმულია წვეთისებური ფორმის 

(ფუძით მაღლა) მინის დაწახნაგებული მძივი, რომელიც მარგალიტით ბოლოვ- 

დება, ხოლო მესამე საკინძი დაბოლოებულია ნუშის გულის ფორმის მინის მძი–- 

ვით (სურ. 140,2). საკინძები ნაკლულია. მარცხენა ხელის თითხე ეკეთა რკინის 

ძლიერ დაჟანგული ბეჭედი, მრგვალ-ბრტყელი თვალბუდით. ძ=95 მმ. მარჯგვე- 

ნა ხელის მააგის არეში აღმოჩნდა შავად ირიზებული მინის სხვადასხვა - ზომის 

12 ც სფერული, ცალმხრივ შუამდე გახვრეტილი მძივი (სავ. წიგნ. M# 8). 

სამარხი V ს. თარიღდება. 

სამარხი #9 (სარკოფაგი #5). აღმოჩნდა II უბანზე. 0,6 მ სიღრმე- 

ხე, რომელსაც მუხის (5) ძელი შუამდე ეფარა. სამარხის გადახურვა რატომღაც 

აღარ დაუსრულებიათ. 

სარკოფაგის ზომებია: 1.95X0,75X0,35 მ. სამარხში ორი მიცვალებული 

დაუკრძალავთ. პირველად მამაკაცი ჩაუსვენებიათ ზურგზე გაშოტილი. ხელის 

მტევნები მენჯის ქვეშ 'ჰქონდა ამოდებული. მეორე მიცვალებული, სავარაუდოა 
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ქალი, ესვენა მარჯგვენა მხარეს, გულაღმა, ზურგხე გაშოტილი. ერთი 

ხელის მტევანი მუცლის არეში, მეორე კი მენჯგის ქვეშ ედო. 

თავის არეში აღმოჩნდა 5 საკინძი (სავ. წიგნ. # 10). ბრინვგაოს მრგვალ– 

განიეკვეთიან ღეროზე წამოცმულია სარდიონის მოხრდილი სფერული 

მძივი –– 2 ც. (სურ. 153,1), პასტის მრავალწახნაგა მძივი –– 2 ც. (სურ. 143) 

და ღეროზე ვგვრისებურად განლაგებული მინის სამი სფერული მძივი –– 1 ც. 

(სურ. 145)5. საკინძები ნაკლულია. 

სამარხი V ს. თარიღდება. 

სამარხი M1I3 (სარკოფაგი IX 6) აღმოჩნდა II უბანხე, 0,7 მ სიღრმე- 

“ჩე. გა ხსახურულია მუხის 8 ძელით (9,5--1,4 მ). სარკოფაგის ზომებია 1.95 « 

0,70X70,35 მ. 

მიცვალებული ჩაუსვენებიათ გულაღმა, ზურგზე გაშოტილი. ფეხები მუხ- 

ლებში ჰქონია მოხრილი და მარჯვნივ გადაკეცილი. მარჯვენა ხელის მტევანი 

ედო შენაგის ქვეშ, მარცხენასი კი ყბის მახლობლად. 

თავის არეში აღმოჩნდა 5 საკინძი (სავ. წიგნ #14) და 3 საკინძისთავი 

(სავ. წიგნ. # 22). ბრინეიგაოს მრგე 

რგალიტით დამაგრებული წვეთისებური (ფუძით მაღლა) ფორმის მოწითალო 

კალგანივკვეთიან ღეროზე წამოცმულია მა- 

დაწახნაგებული მძივი –- 9 ც. (სურ. 141), მინის სფერული მძივი –- 3 ც. 

(სურ. 140,1). საკინძები ნაკლულია. საკინძის თავები პასტისა, რეაწახნაგა, 

მოგრძო, წვეთისებური (ფუძით მაღლა) –- 2 ც. მინის დაწახნაგებული -- 

| ც. შემორჩენილი აქვს რკინის ღეროს ნაშთი. 

სამარხი V ს. თარიღდება. 

სამარხი #14 (სარკოფაგი #97). აღმოჩნდა II უბანზე, 0,7 მ სიღრ– 

მეზე. მუხის ძელებით გადახურული (29.4X 1,5 მ) სარკოფაგის ზომებია 1.9X 

0,65 X0,35 მ. 

მიცვალებული ჩაუსვენებიათ მარჯვენა გვერდზე. ხელფეხმოკეცილი. თა- 

ვის არეში აღმოჩნდა პასტის მრგვალწახნაგა საკინძისთავი და რკინის ღეროს 

ნაშთი (სავ. წიგნ M 19, სურ 146,22). მხრის არეში იდო ძვლის სტილი (სავ. 

წიგნ #18, სორ. 146,18). გამორიცხული არ ოდა იყოს მისი საკინძად გამო- 

ყენება. იგი წარმოადგენს მრგვალგანივკვეთიან ღეროს, რომლის თავიც არწი- 

ვის გამოსახულებას წარმოადგენს, ნაკლულია. მიცვალებულს არათითხე ეკე- 

თა სარდიონისგან გამოთლილი, ფაცეტდაბრტყელებული (სავ. წიგნ #21, 

სურ. 150), ხოლო შუა თითხე კი რკინის ძლიერ დაჟანგული ბეჭედი (სავ. 

წიგნ #17), რომელიც დაიშალა. მუცლის არეში აღმოჩნდა სარდიონის 2 მო- 

ხრდილი, რვაწახნაგა მძივი (სავ. წიგნ. #9 20, სურ. 150). 

სამარხი V ს. თარიღდება. 

კატაკომბური ტიპის სამარხები 

გაითხარა III და IV უბანზე. ამ ტიპის სამარხები საქართველოს ტერი- 
ტორიაზე პირველად თხოთის მთის სამაროვანზე აღმოჩნდა, ხოლო რამდენიმე 

წლის შემდეგ, თითქმის ანალოგიური სამარხები გათხარა ჟინვალის არქე– 

ოლოგიურმა ექსპედიციამ“. 

ბ“ საკინძთა თავების გასამაგრებლად გამოყენებულია პატარა მარგალიტები. შემორჩენილი 
ცალები ყველა მკვდარია. 

90. სი გMყხIც MI, ხნ. /I X0ი60Mსმ2130. ტიX0იქენიი0ი#II 
დ 2 აარ ბპ Mლ0C:07C10ცმ! 

8 ტიმი8CM«0M VIII 60, II8I1 8 1977 I0V. 1C6., 1980. I (1:6:( 
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სამარხი #17 (კატაკომბური ტიპის სამარხი #1). გაითხარა III 
' უბანზე. სამარხს ღია გვერდზე მიფარებული · ჰქონდა 3 ბრტყელი, გვერ- 

დებაკეცილი კრამიტი!. კრამიტების ჩრდილოეთით კარგად ”შემოიხაზა სამა- 
რხი ორმოს კონტური, ხომით 1.10 X0.50 X0,40 9. 

: მიცვალებ: ული, 10––19 წლის მოზარდი, ჩაუსვენებიათ მარჯვენა გვერდ- 

ხე, ფეხებმოხრილი, მარჯ. იენა ხელის მტევანი ედო მენჯის ქეეშ, მარცხენა კი 

– მენჯზე. მაჯჯების არეში მიმობნეული იყო მონაცრისფრო მინის 90 სფე–- 

რული (საე. წიგნ, X9 25), ხოლო გულმკერდის არეში 74 ც. მუქი თოურიჯი 
ძინის ბიკონუსორი მძიეი ( საე. წიგნ. MX 924, ს ორ, 147), 

სამარხი IV ს. თარიღდება. 

სამარხი #»18 (კატაკომბური ტიპის სამარხი #9). 0,8 მ სიღრმეზე 

გამოჩნდა სამარხის ღია გიერდზე მიფარებული 6 კრამიტი!!. კარგად შემოიხაზა 
სამარხი ორმო, რომლის ზომებია 1,7X0,6X0,4 2, მიცვალებული ჩაუსვენები- 
ათა ზურგზე გამოტილი, ფეხებმოხრილი, ხელები მუცლის არეში ჰქონდა 

დაკრეფილი. სამარხი უინვენტაროა. 

სამარხი M9519 (კატაკომბური ტიპის სამარხი M# ვ) აღმოჩნდა 0,8 

სიღრმეზე. ღია გეერდზე მიფარებული ჰქონდა 5 კრამიტი, სამარხი ორმო 

აქაც კარგად გამოიკვეთა (1,7X0,7 X9,35 მ.), სიცვალებული ჩაუსვენებიათ 

ზურგზე გამოტილი, ფეხებმოხრილი, ხელები გულმკერდის არეში პი ანდა 

დაკრეფილი. სამარხი უინვენტაროა. 

სამარხი M#292 –_. რი ტიპის სამარხი X 4 აღშომხლა 1მ 

კრამიტი!3. 

სამარხში, რომლის ზომებია –- 1,70X0,60X0,40მ, მიცვალებული ჩაუ- 

სვენებიათ გულაღმა. ფეხები მუხლებში ჰქონია მოხრილი და მარჯვნივ გადა- 

კეცილი. მარცხენა ხელის მტევანი სახის წინ მარჯ«გვენა კი მუცლის არეში 

ედო. სამარხი უინვენტაროა. | 

სამარხი #24 (კატაკომბური ტიპის სამარხი #5). აღმოჩნდა 0,90 სმ 

10 1 კრამიტის 1= 54 სმ; სიფართე თავში –– 40 სმ; ბოლოში –– 49 Lმ; აკეცილი გვერდის იჩ– 

გარედან =-5 სმ“ შიგნიდან –– 4) (მ: მუხლის ჩ. 9 სმ, კეცის სისქე –– 2 სმ.. 

· 11 კრამიტის I=-51,5 სმ; სიფართე თავში –– 36 სმ; ბოლოში 49 სმ; აკეცილი გვერდის ჩ-–-გა- 

რედან--5 Lმ; შიგნიდან –– 2 სმ; მუხლის M-–-8 სმ. კეცის სისქე –– 3 Lმ, 

III კრამიტის I--50 სმ; სიფართე თავში –– 35,5 სმ; ბოლოში 42 სმ. აკეცილი გვერდის ს გა- 

რედან -–- 7 Lმ; შიგნიღან 5 Lსმ; მუხლის ი-–-10,5 სმ; კეცის სისქე –– 2 სმ. კრამიტებს ეტყობოდა 

შეღებვის კვალი. კატაკომბური ტიპის სამარხების გასამართად გამოყენებული კრამიტების შესა- 

ხებ დაწვრილებით იხილეთ ა. ბოხოჩაძიი ნაშრომი „არქეოლოგიური გათხრები აღაიანსა და 

ძალისში“, გვ. 31 –– 34; სამარხის აღწერილობისას მოცემულია მხოლოდ განსხვავებული 

კრამიტები აღწერა. კრამიტების ზომები:: I –- 52 სმ, სიფართე თავში –– 35, სმი ბოლო- 

ში--41 სმ; აკეცილი გვერდის ს) გარედან –– 5 სმ, შიგნიდან –– 3 სმ. მუხლის ჩM--7 სმ, კეცის სის- 

მელი 5 2 
ყველაზე პატარა კრამიტის ზომებია: 1=-48 სმ. სიფართე თავში 34. სმ. ბოლოში –– 42 მ, აკე- 

ცილი გვერდის ჩხ გარედან –– 8 სმ; შიგნიდან –– 6 Lმ. მუხლის ჩ-–.9 სმ, კეცის სისქე –– 2 სმ. 

12 ვიძლევით ზევით აღწერილი კრამიტებისაგან განსხვავებული კრამიტის ზომებს: 1-–48 Lმ. 

სიფართე თავში –– 32 Lმ, ბოლოში ––- 38 სმ, აკეცილი გვერდის სჩ გარედან -–– 6 Lმ, შიგნიდან –– 
4 სმ, მუხლის –-9 სმ. კეცის სიქე –– 2 Lმ. 

19 განსხვავებული კრამიტის ზომებია: 1--48 სმ; სიფართე თავში –– 40 Lმ, ბოლოში –- 33 Lმ,. 

აკეცილი გვერდის M--გარედან –- 7 სმ; შიგნიდან –- 5 სმ; მუხლის 0)--13 Lმ; კეცის სისქე ––-2 
სმ-ია. 
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სედომებე! სამარხის კონსტრუქციაში გამოყენებული იყო „ .. კრაზი- 

ტი. სამს ეტყობოდა წითლად შეღებვის კვალი. 

სამარხში (1,80X0,55X0,35 მ) მიცვალებული მების ზურგზე 

გამოტილი, ფეხებმოხრილი, ? მარჯგვენა ხელი გულმკერდის არეში იდო, ხოლო 

მარცხენა კი ტანის გასწვრივ ჰქონდა გამლილი. 

განსხვავებით სხვა Cსგავსი სამა სრწებისგ ან ამ სამარხში «აღრესად 

რვის ერესი ინვენტარი აღმოჩხდა: გულმკერდის არეში მიმობნეული იყო მუ- 

ქი ლურჯჯი მინის 180-მდე ბიკონუსური მივი წ (სავ. წიგნ. # 26, სურ. 146). აქ- 

ვე აომოწნდა ოქროს ძირბრტყელი ღილაკი (სავ. წიგნ. ## 530). დაბალ ბუდეში 

ჩასმულია კონუსური მოყვანილობის ძოწი. წორგზე მირჩილულია ოქროსავე 

მაეთულის ყუნწი, ღილაკის ხოქაა 4 X:55 მმ. სა ელის არეში იდო მინის გვერდებ- 

შედრეკილი, სუთწახნაგა სანელსაცხებლე ( სავ. წიგნ. #29, სურ. 154). მას გა- 

დამლილი,მიგნით ჩაკეცილი პირი, მაღალი ყელი და მედრეკილი ძირი აქვს. 

ი –– 6,5 სმ. 

მარცხენა ხელის არათითზე ეკეთა ბრინჯაოს მრგვალგ ანივკვეთიანი მავთუ- 

ლის რკალგახსნილი,ი ბოლოებგადაბრტყელებული, მრგვალბრტყელ ფარა- 

კიანი ბეჭედი (სავ. წიგნ. I## 28). მასხე დარჩილული ყოფილა მრგვალი თვალ– 

ბოდე, რომელშიც მჯდარა მოყვითალო ფერის მინა. რგოლის ძ –– 29 მმ; ფა– 

რაკის ძ –– 12 მმ: ბგ ბეჭედი დაჟანგულია. 

მარჯვენა ხელის არათითზე ეკეთა ბრინჯგაოს ბეჭედი (სავ. წიგნ #6 927, 

სურ. 52), რომლის ვიწრო რკალი თანდათან გადადის ოეალურ ფარაკ ში, 

მ. დდ. არა რომელზედაც დარჩილულია დაბალჩარჩოიასი თვალბუდე. ბოდეში 

სარდიონის ძირბრტყელი, ზედაპირამობურცული თვალი. თვალბუდე მოვარ- 

დნილია, თეალი დამტვრეული. 

სამარხის თარიღია IV საუკუნე. 

სამარხი #295 (კატაკომბური ტიპის სამარხი MX 6) აღმოჩნდა 1 მ სი- 

ღრმეზე. ღია გვერდზე მიფარებული ჰქონდა წითლად შეღებილი 5 კრამიტი!?. 

გამოიკვეთა სამარხი ორმო, ზომით I,95X0,65X0,40მ. მიცვალებული 

ჩაუსვენებიათ ზურგზე გამოტილი, ხელები დაკრეფილი ჰქონდა გულმკერდის 

არეში, თავთან ედო ვერცხლის ბოლოებგახსნილი მავთულის წყვილი საყუ- 

რე რგოლი (სავ. წიგნ. #9 31). სამარხში აღმოჩნდა ყურძნის წიპწიპებიც. 

ორმოსამარხები 

განათხარი სამარხების ნახევარს ორმოსამარხები შეადგენენ“ დადგენილ 

იქნა სამი ქვეტიპი: ძელით, ქვის ბრტყელი ფილებით გადახურული და მიწა- 

ყრილიანი ორზოსამარხები. მუხის ძელით გადახურული ორმოსამარხები გაით- 

ხარა I და II უბანზე (სურ. 127,128). 

სამარხი #I (ორმოსამარხი #1), აღმოჩნდა I უბანზე, 0,6 მ სიღმეზე. 

მისი ზომებია: 1,9X0,8X0,3 მ. სახურავად გამოყენებული იყო მუხის მოზრ- 

14 1. 42 სმ, სიფართე თავში –– 40 სმ, ბოლოში –– 33 სმ, აკეცილი გვერდის ხნ –– გარედან–– 

6 სმ, შიგნიდან –– 4 სმ, მუხლის ს -–– 10 სმ. კეცის სისქე -– 2 Lმ. 
15 სამარხის ღია გვერდზე მიფარებული იყო ერთი ტიპისა და ზომის კრამიტები: I--49 სმ; 

სიფართე თავში –– 38 Lმ; “ბოლოში -- 30 სმ; აკეცილი გვერდის ჩ–-8 სმ; მუხლის ჩ–- 8 სმ; კეცი 

სისქე –– 2,5 სმ. 
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დილი ძელი ჩ--2,1 მ, სისქე თავში –- 0,35 მ, ბოლოში 0,2 9, ძელის სიგანე 

თავის მხარეს 0,6 მ, ბოლოში კი 0,4 მ-ს უდრის. 

სამარხის სახურავი ნახევრადანდილი, ხოლო სამარხი გაძარცული იყო, 

მიცვალებული ჩაუსვენებიათ ხურგზხზე გამოტილი. ხელები იდაყვს ქვემოთ 

წაცლილი ჰქონდა. მიუხედავად ამისა, მასძი აღმოჩნდა ოქროს ბეჭედი (სავ. 

წიგნ. ი 1, სურ. 163). მხრებიანი, თხელ რკალზე დარჩილულია ამომეგდარი 

თვალური, პროფილირებული თვალბუდე. მასში ზის ამეთვისტოს თვალი. 

რკალის 0 =290 მმ, თვალბუდის ხომაა 1 I X9 მმ. 

სამარხი IV ს. თარიღდება. 

სამარხი #0-5 (ორმოსამარხი #2) აღმოჩნდა 0,5 მ სიღრმეზე, გადა- 

ხურული იყო ხის ძელით, რომლის I=1.5მ; სიგანე ––- 0,4 მ: ორმოს ზომებია : 

I1II5-<03 მ. 

მიცეალებული ჩაუსეენებიათ ზურგზე გაშოტილი, მარჯგვენა ხელი გაშლი- 

ლი ჰქონდა ტანის გასწვრიე, მარცხენა ხელის მტევანი მუცლის არეში ედო. 

სამარხი უინვენტაროა. 

ქვის ბრტყელი ფილებით გადახურული ორმოსამარხები (სურ. 130-–131) 

სამარხი M#916 (ორმოსამარხი IX%5) აღმოჩნდა 0,9 მ სიღრმეზე. სა- 

ბურავად გამოყენებულია დიდი ზომის ქვის 2 ფილა(0,8X 1,1 X-2 9; 0,5X0,95 

X0,2 მ). სამარხში წყვილადი დაკრძალვა დადასტურდა. პირველი მიცვალებუ- 

ლი მარცხენა მხარეს ჩაუსვენებიათ ზურგზე გამოტილი, ხელები გულზხზე 

ჰქონდა დაკრეფილი, მარჯვენა მხარეს კი ესვენა მოხარდი, დაახლოებით 10-- 

II წლისა, ხურგზე გამოტილი, ხელები მასაც გულხე ჰქონდა დაკრეფილი. 

სამარხი უინვენტაროა. 

"სამარხი #93 (ორმოსამარხი #6). აღმოჩნდა 0,5 სიღრმეზე. სახუ- 

რავად გამოუყენებიათ დიდი ბრტყელი ქვა (1,9X0,8X0,95), რომელიც ნა- 

ხევრად ამობრუნებული, ხოლო სამარხი გაძარცველი დაგხვდა. ორმოს ზომებია: 

2.2X 0,7 X0,392 მ (სურ. 139). 

მიცვალებული ესვენა ზურგზე გაშოტილი. ჩონჩხი დახზიანებული იყო. 

მას აკლდა მარცხენა ხელი, მარცხენა მხრის ადგილი ნეკნებიანად და მარჯგვენა 

ხელის მტევანი. როგორც ჩანს, სამარხი მდიდრულ ინვენტარს შეიცავდა. მძარ- 

ცველებს იგი იმ დროს გაუძარცვიათ, როდესაც მიცვალებული იგერ კიდევ არ 

იყო ბოლომდე გახრწნილი. სიჩქარეში სამკაული სხეულის ნაწილებიანად 

წაუღიათ. ჩონჩხის ძელები არეული და მთლიანად ადგილგადანაცელებული 

'მიწაყრილიანი ორმოსამარხები (სურ. 132) 

სამარხი #6 (ორმოსამარხი #67). 0,5 მ სიღრმეზე შემოისაზღვრა 

სამარხი ორმოს კონტური (1,2X0,5X70,3), რომელშიც ძვლები უწესრიგოდ 

"იყო ჩაყრილი. ჩანს მეორად დაკრძალვასთან უნდა გვქონდეს საქმე. სამარხი 

უინვენტაროა. 

სამარხი #10 (ორმოსამარხიი #28). 05მ სიღრმეზე გამოიკვეთა 

ორმოს კონტური (1,9X0,6X0,3 მ). 
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მიცვალებული ჩაუსვენებიათ ზურგხე გაშოტილი, ხელები ეწყო ტანის 

გასწვრივ. თავის არეში აღმოჩნდა 3 საკინძი (სავ. წიგნ #·0)11,სურ. 140,1). 

ბრინჯგაოს მრგვალგანივკვეთიან ღეროხე წამოცმულია პატარა მარგალიტით 

დამაგრებული სარდიონის სფერული და წუშის გულის მოყვანილობის მინის 

2 მძივი. სარდიონის მძივის ძ =66 მმ, საკინძის I=73 მმ. მინის მძივის კი 

ძ=18 ყმ. მარცხენა ხელის არათითზე ეკეთა ძლიერ დაჟანგული რკინის ბეჭე- 

დი (სავ. წიგნ #12). იგი წარმოადგენს რკინის მრგვალგანივკვეთიან ღეროს, 

რომელხზედაც დარჩილულია ბრტყელი თეალბუდე. 

სამარხი #15 (ორმოსამარხი 1დ9). 0,9მ სიღრმეზე შემოიხახა სა- 

მარხი ორმო (1,4X0,5X0,3 მ). დაფიქსირდა წყვილადი დაკრძალვა. პირველი 

მიცვალებული ჩაუსვენებიათ ზურგზე გამოტილი. ფეხები მარჯვნივ გადაკე– 

ცილი, ხელები კი მუცლის არეში ჰქონდა დაკრეფილი. მეორე მიცვალებული, 

მოზარდი, დაახლოებით 9--10 წლისა, იწვა მარცხენა მხარეს, მარჯგვენა გვერ- 

დზე, ხელფეხმოკეცილი. 

სამარხში აღმოჩნდა სარდიონის, პასტისა და გიშრის -- სფერული, სპი- 

რალურად გრეხილი სეკირისებური, ბიკონოსური, მანდარინისებური, მილა- 

კისებური და ორ და სამბურთულოვანი –– მძივები. სულ 38 ც (სავ. წიგნ. 

# 93). 
სამარხი IV ს თარიღდება. 

სამარხი #91 (ორმოსამარხი # 10). აღმოჩნდა 1.05 მ სიღრმეზე. 

სამარ ორმოში, რომლის ზომებია 1.9X0,6X0,3 8, ჩაუსვენებიათ ერთი 

მიცვალებული, ზორგზე გამოტილი, ფეხები მარჯვნივ ჰქონდა გადაკეცილი, 

მარგგეენა ხელი ედო ტანის გასწვრივ, მარცხენა კი მენეგის ქვეშ. სამარხი 

ოინვენტაროა. | 

სამარხეული მასალის ანალიზი 

გამოვლენილი მასალების მიხედვით სამაროეანზე სამარხების ორი ქრო- 

ნოლოგიური ჯგუფი გამოიყოფა. ა) IV საუკუნისა, რომლებიც მდიდრულ ინ- 

ვენტარს შეიცავენ ოქროს საიუველირო ნაწარმისა და მონეტების სახით (სურ. 

156--164) და ბ) V საუკუნისა, რომლებიც შედარებით ღარიბულ ინვენტარია–- 

ნია ან სრულიად არ შეიცავენ სამარხეულ ინეენტარს (სურ. 140--155). 

როგორც სამარხთა აღწერილობიდან ჩანს, თხოთის მთის სამაროვნის 

არქეოლოგიური კომპლექსები ძირითადად სამკაულებს: ბეჭდებს, საყურეებს, 

საკინძებსა და მძიეებს შეიცავენ. 

ბეჭდები. სამაროვანზე სულ ოქროს 6 და რკინის 4 ბეჭედი აღმოჩნდა, 

რომლებიც ორ ტიპად იყოფა: I ტიპს მიეკუთვნება მხრებდაკუთხული ბეჭდები, 

მეტნაკლებად შემაღლებული თვალბუდეებით 5ც. (სურ. 156, 163, 158, 2, 3, 4); 

IL ტიპის ბეჭედს თვალბუდე რკალშივე აქვს ამოჭრილი (სურ. 158,1) 1 ც. 

L ტიპის ბეჭდებში თავის მხრივ ორი ქვეტიპი გამოიყოფა: ა) ბეჭდები, რომელ- 

თა თხელფურცლოვანი რკალის მხრებზე დარჩილულია ოვალური თვალბუდეე– 

ბი (სურ. 156; 157,2,4)15. 

1% განსახილველი ბეჭდის თვალბუდეს ერთ შემთხვევაში გარს შემოსდევს გავარსი, აღნიშნულ 

ქვეტიპმი ერთიანდებიან 1974 წ. შემთხვევით აღმოჩენილი სარკოფაგის, # 1 და # 2 სამარხის 

ოქროს ბეჭედები. 
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მსგავსი ბეჭდები დიდი რაოდენობით აღმოჩნდა მცხეთაში, IV ს. მდიდ- 

რულ, არმაზისხევის # 40, 42, 43, 48, 4917 და სხვა სამარხებში. ანალოგიური 

ბეჭღები ცნობილია სამთავროს 1939 წელს გათხრილ 198-ე ქეის!ზ და მოდინა– 

ხეს გვიანი ანტიკური სანის სამაროენებიდასნ!“. ყველა ისინი IV ს. თარიო- 

ბ) ბეჭდის ბრტყელგა! ანივკვეთიან რგოლზე დარჩილულია მრგვალბრტყელი 

ღრუ ფარაკი, რომ ლის “ მფაგე ულმიც 5 მმ დიამეტრის ცენტრალუ რი თვალბუ- 

ეა. მის მპრშემო კიდევ 6 მედარებით 1: მცირე სომის თვალბუდეა განლაგებუ- 

ლი. ფარაკს ნაპირზე ორმაგი წიბო შემოუყვება, რომელთა შორის არე გავარ- 

სით არის შემკული. ბეჭედი მსრებიანია (სურ. 167,3) 29, 

თო ბეჭდის ანალოგიას იერგერობით ვერ მივაკვლიეთ, მისი 

თარიღის შესახებ მსაველობისას ეეყრდნობით იმ გარემოებას, რომ მას აქვს 

მკეეთრად გამოყვანილი მხრები, იგი იმ კომპლექსიდან არის, რომელიც ა) ქვე- 

ტიპის ბეუდებისა და შინის სანელსაცხებლეების მეშვეობით კარგად თარიღდება 

IV ს-ით. · 

11 ტიპში განეიხილავთ ბეჭედს, რომლის თხელი რკალი უშუალოდ გადა- 

დის ზემაღლებულ თვალბუდეში, რომელშიც ჩასმულია სარდერის გემა ბომო- 

ნის გამოსახულებით (სურ. 157,1)?'. აღსანიშნავია, რომ ამ ტიპის ბეჭდებიც 

გაბატონებუ- 

ლი მდგომარეობა უკავიათ მხრებდაკუთხულ ბეჭდებს. მშაგ.: არმაზისხევის 

#/# 19, #%19 და MM 48-ე სამარხები??, სამთავროს სამაროვ ანსხე 19338 წელს 

M# უბანზე გათხრილ #69 ქეისსამარსში?? და ა. შ. ისინი ისევე თარიღდებიან, 

როგორც I ტიპის ბეჭდები. თუმცა აქვე უნდა შევნიშნოთ, რომ II ტიპის 

თითქმის ი ავე სამ. არხეყ ულ კომპლექსებში გვხვდება, რომლებშიც 

გამოიყურება, ისიც უნდა მივი- 

ღოთ მხედველობაში, რომ იგი ხანგრძლივი ხმარებით ძალიან არის გაცეეთი- 

ბეჭედი დანარჩენთან შედარებით არქაოუოლად 

ლი, თუ იმასაც გავითვალისწინებთ, რომ სარდერის გემები ხმარებაში იყო 

ახ. წ. პირეელი სამი საუკუნის განმაელობაში?', უნდა ვივარაუდოთ, რომ იგი 

სხვა ბეჭდებთან შედარებით რამდენადმე ადრეულია. 

სამაროვანზე ბრინეგაოს ორი ბეჭედი აღმოჩნდა?9 

L ბეჭედს მრგვალგანივკვეთიანი ღერო აქვს რომლის დაბრტყეელებულ 

ბოლოებზე დარჩილულია მრგვალ-ბრტყელი ფარაკი ცილინდრული თვალბუ- 

დით. თვალბუდეში მუდარა გამჭვირვალე მოყვითალო ფერის მინის თვალი. 

II ბეჭდის ბრინჯაოს ვიწრო რკალი თვალბუდისკენ თანდათან ფართოვდე- 

ბა და გადადის ოვალურ ფარაკში. ფარაკზე დარჩილულ დაბალ ჩარჩოში ჩა- 

17 მცხეთა I, შესაბამისად გვ. 13, 115, ტაბ. C5 ; 117--118, ტაბ. CV25, CV?, გვ. 112--113, 

ტაბ. IIIმ?V, გვ. 125--126, ტაბ. CV1, CV?; გვ. 127--128, ტაბ. CV. 

11 ნ უგრელიძე, ადრეულ შუასაუკუნეთა ქართლში მინის წარმოების ისტორიისა- 

თვის, თბ., 1967, გვ. 52. 

11; ნადირაძე, ყვირილის ხეობის არქეოლოგიური ძეგლები, თბ., 1975, გვ. 64. 

20 1974 წ. შემთხვევით აღმოჩენილი სარკოფაგის ინვენტარიდან. 

2! 1974 წ. აღმოჩენილი თიხის სარჯოფაგის ინვენტარიდან. 

292 მცხეთა I, შესაბამისად გვ. 165, ტაბ. XCVII,5”9; გვ. 109, ტაბ. XCVI%, გვ. 126, ტაბ. CV 8. 

923 ქ რამიშვილი, სასანური გემები, საქართველოში, 1979, გვ. 59. 

294მ ლორთქიფანიძე, საქართველოს სახ. მუზეუმის გემები II. არმაზისხევსა და 

ბაგინეთზე აღმოჩენილი გლიპტიკური ძეგლები. 

25 განსახილველი ბეჭდები აღმოჩნდა # 27 სამარხში, 

92



სმული ყოფილა ხარდითწის ძირბრტყელი დღა ზეღაპირამობურცულიე თვალი 

(სურ.“152). 

ბეჭდები სამარხეული კომპლექსის მიხედვით LV ს. თარიღდება. 

განსაკუთრებულ ყურადღებას იმსახურებს მთლიანი სარდიონისგან გამო– 

ჯვეთილი, ფაცეტდაბრტყელებული ბეჭედი, რომელსაც მიიჩნევდნენ გვიანდელი 
კომპლექსებისთვის დამახასიათებლად და ათარიღებდნენ VI--VIII სს?5, 

1977 წ. რიყიანების ველის სამაროვანზე, ახ. წ. L1ს-ით დათარიღებულ 

სამარსმში აღმოჩნდა ასეთივე ფორმის ქალცედონის ბეჭედი. ახ. წ. I ს-ით 

თარიღდება ანალოგიური ბეჭდები ურბნისიდან?. თხოთის მთაზე აღმოჩენილი 

ბეჭდები თანმხლები ინეენტარის მიხედეით IV ს. თარიღდება. ე.ი. ამ მიდა- 

მოებში ქვის ბეჭდები ხანგრძლიეად არსებობენ. · 

"ეის ბეჭდები დიღი რაოდენობით არის აღმოჩენილი სომხეთსა?? და აზერ- 

ბაივგანში??, სომხეთში, კერძოდ გარნიში, აღმოჩენილი ბეჭდის დაბრტყელე- 

ბოლ ფარაკზე ამოკ; 'ეთილია მორიელი. ბეჭედი III-IV სს. თარიღდება?იმ. 

გ. საჩატრიანი მას აღგილობრივ ნაწარმად მიიჩნევს?!. ანალოგიური ბეჭდები 

გამოსასოლების გარეშე ნაპოვნია ეაგარმაპატშიც. ისინი IV-V სს. არიან და- 

თფარიღეიუე ლი3?, 1 

მთლიანი ქეის ბეჭდები დიდხანს არსებობენ აზერბაიჟგანის ტერიტორი- 

ახეც. ძირითადი რაოდენობა ქეის ბეჭდებისა გამოვლენილია მინგეჩაურსა 

და კაბალის ანტიკური ხანის ნაქალაქარზე. 

ასეთივე ბეჭმდებია აღმოჩენილი ყირიმსა?პ და გერმანიბშები 

სამკაულების შეორე იაგგუფს შეაღგენენ საყურეები. საბი მიხე–- 

დვიო ისინი ორ ტიპად იყოფიან: 

1. დატიხრული და მოთვალული მწერის მოყეანილობისა (სურ. 150) 35 

და LI. თავებგახსნილი, სადა, რგოლი (სურ. 164) 356, 

პირველი ტიაბის საყურე რთულ ნაკეთობას წარმოადგენს. იგი შედგება ოქ- 

როს მავთულის ყუნწიანი ორი გახსნილი რგოლისგან ყუნწები რგოლების 

სიბრტყეშიეეა მირჩილული და ამიტომ ერთმანეთზე აცმის შედეგ ურთიერთ- 

გადავეარედინებულ მიმართულებას იღებს. მეორე რგოლის ყუნწი ჯდება ზე- 

დაპირდატიხრული და მოთვალული საკიდის თავზე მირჩილულ თორ ყუნწს . 

მორის და მათში გაყრილი ღერაკიო მაგრდება (ღერაკი დაკარგულია). თვი- 

თონ საკიდი წარმოადგენს მწერის მოყვანილობის შეჭრილ ფიგურულ საყრ- 

დენ ფირფიტას, რომელზედაც დარჩილულია 5 დაბალკიდიანი ბუდე. მათ 

2 ნ უგრელიძე, ადრეულ შუსსაუჯუნეთა ქართლში მინის წარმოების ისტორიისათვის, 
1967, გვ 48, 4 

27 ცნობა მოგვაწოდა ქ. ჯავახიშვილმა. 

29 XX. I. Xგსეჯი9იი, VI. ლ0ყ. C. 106-–-107. 
2: მასალას გავეცანი ი. ბაბაევის დახმარებით, რისთვსაც მას მადლობას მოვახსენებთ. 
30 X I. Xგყმთიყწნმ. I მის V, ლ. 193. /გნუ. XVII, I, 2; 

1 ცქვე: 
=> თქვე. 
319.4. I. M0ძილ6ლიი, M #M3V06III M0LუნIIIV08 ნMMCM0I0 80ი6MCIIILI I0C0-3მიმ)ს0”0 

LიMMმ. C#4. VIII, 1946, იMVC. 92. 

31 L (006), 0IC აიისახიი LIილი იძი ძლ 8ილ!გიძ ყიძ ძი 8ხიმიიხმIლი C06ხ- 
166. 80LII0, 1913, ტაბ. LXXV, სურ. 1703, 1706. 

35 საყურე 1974 წელს აღმოჩნდა თიხის სარკოფაგის სამარხეულ ინვენტარში, 

36 აღმოჩნდა # 1 თიხის სარკოფაგში. 
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შორის იქმნება ორი სამკუთხა არე. ხუთი ბუდიდან ერთი დაახლოებით წრიუ- 
ლია და გამოსახავს თავს, მეორე –- ოვალური და გვერდებშედრეკილი => 

მხრებს, რომბული არე ტანს, აქეთ-იქით მოთავსებული მოგრძო ეიწრო ბოდე– 

ები კი ფრთებს. ბუდის ნაპირებზხზე, თავსა და მხრებს შორის და მხრების ძირში 

მირჩილულია “–- ორ-ორი მოკლე ღერო მძივების წამოსაცმელად. ფრთებისა 

და ტანის ბოლოზე კი მირჩილულია მავთულის თითო ყუნწი; რომელთაგან 

შუათანას საკიდი დაკარგული აქვს. დანარჩენ ორზე ყუნწებით შეკიდულია 

მავთულის მოკლე ღეროები, ზედ ჩამოცმული მარგალიტის თითო მძივით და 
ორბურთულოვან რგოლს შორის მოთავსებული პასტის თითო ცილინდრით. 

თავის გამომსახველ ბუდეში ზის ზედაპირამობურცული ძოწის თვალი. 

მხრების გამომსახველ ალმანდინის თვალზე ამოკვეთილია ორმაგი ვოლუტი. ტა- 

ნის გამომსახველ თვალზე კი, რომელიც აგრეთვე ალმანდინი გვგონია (შე- 
იარაღებულია თვალით აღიქმება როგორც ქვა), გრძივი შუათანა ღარია ცერად 

წათლილი გვერდებით. ფრთების ადგილას ზის ბრტყელზედაპერიანი მომწვანო 

ფერის პასტა. ზემოთ ჩამოთვლილ ყველა თვალს პასტის გარდა აქვს ფოლგის 
სარჩული. 

საყურის მეორე ცალი ძირითადად მსგავსია აღწერილისა, მაგრამ დეტა- 

ლებში შეიმჩნევა განსხვავებაც. ამავე დროს, საყურის მეორე ცალის მოსათვა- 
ლად ძოწის ნაცვლად იმავე ფერის მინაა გამოყენებული, რაც გვაფიქრებინებს, 

რომ საყურის ცალები სხვადასხვა ოსტატის მიერ არის დამზადებული. კერძოდ, 

ერთის მიხედვით აღდგენილია მეორე, ალბათ დაკარგული ცალი. 

განსახილველი საყურის ზუსტ ანალოგიას ვერ მივაკვლიეთ. რიგი ნიშნე- 

ბით, მაგ. წითელი ფერის შეხამება ოქროსთან, გავარსით შემორიგება?7, მწვა- 

ნე პასტითა და მარგალიტით საყურის ღერაკების შემკობა, დატიხვრა, მოთვალ- 

ვა და სხვა, ახლლოს დგას მცხეთის IV ს. მდიდრულ სამარხებში აღმოჩენილ 

საყურეებთან ორმაგრგოლებიანი საყურეები გვხვდება არმაზისხევის მდიდ- 

რულ სამარხშიც?33. 

II ტიპის საყურე სადააჭ?ზ. ყოველგვარი ორნამენტის გარეშე, სადა საყუ- 

რე რგოლები ისევ მცხეთის IV ს. მდიდრული სამარხებიდან არის ცნობილი. ანა–- 

ლოგიური საყურეები აღმოჩნდა ნასტაკისის ველზე, გვიანი ანტიკური ხანის 

სამარხებში 1978-–79 წლებში. 

გარდა ოქროს საყურეებისა სამაროვანხე აღმოჩნდა ვერცხლის სასა- 

ფეთქლე რგოლები, რომელთა გავრცელების არე ფართოა, ვასახელებთ მხო- 

ლოდ უახლოეს ანალოგიებს ქართლიდან. ასეთებია ვაშლაჯგვარის49, დიღმის 

ხეობის“), ტუიაქოჩორას4? და ნასტაკისის სამარხებში გამოვლენილი სასა- 

ფეთქლეები1?3. 
სამაროვანზე მინის 4 ჭურჭელი აღმოჩნდა. მათში ორი სახეობა გამოიყო- 

87 ლ. ჭილ აშ ვილი, დასახ. ნაშრომი, გვ. 66. 

38 მცხეთა I, ტაბ. XCVI 4. 

39 აღმოჩნდა # 3, სამარხში 

40 ვ. წი კოლა იშ ვილი, ვაშლაჯვარის სამაროვანი. საქართველოს არქეოლოგიის სა- 

კითხები, II. თბ., 1979. ტაბ. XVI; 20. XV, 8. 16, 19. 

4 მისივე, ანტიკური ხანის ძეგლები დიღმის ხეობიდან, საქართველოს არქეოლოგიის 

საკითხები, I, თბ., 1978, ტაბ. 49, 40; 41; 50, 45, 56, 68. 

42 მცხეთა II, სურ. 641. 

« ნასტაკისის, მცხეთის რაიონის არქეოლოგიური ექსპედიციის 1978-.80 წწ. ანგარიშები. 
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ფა: ა) გვერდებმედრეკილი (სურ. 154)4%% და ბ) სფერულმუცლიანბი (სურ. 

155)45. გვერდებშედრეკილი სანელსაცხებლეები გამოვლენილია ურბნისში4ნ, 

მცხეთაში“? და ქუშანაანთ გორის სამაროვანზე. დაახლოებით ანალოგიური 

ჭურჭლები მოპოვებულია გარნიშიც, სადაც ისინი ახ. წ. L--II სს. თარიოდე- 

ბიან და ეგვიპტურ ნაწარმად არიან მიჩნეული49. 2 

სფერულმუცლიანი სანელსაცხებლები ქართლში ფართოდ ვრცელდება 

ახ. წ. პირველ საუკუნეებიდან. განსაკუთრებით მრავლად აღმოჩენილია მცხეთა- 

მიზ, განსახილველი ცალები თანმხლები ინვენტარისა და ანალოგიების მიხე–- 

დვით ახ. წ. IV ს. თარიღდებიან. 

სამაროვანზე გამოვლენილი ინვენტარის ძირითად ნაწილს ს აკინძები 

შეადგენენ. ისინი განსაკუთრებით ფართოდ ახ, წ. IV საუკუნიდან ვრცელდე- 

ბიან, როდესაც ქრისტიანობის დამკვიდრებასთან დაკავშირებით თანდათანო- 

ბით მცირდება ოქროს ნაწარმის მიცვალებულთათვის ჩატანების შემთხვევები, 

V საუკუნიდან უკვე იშვიათი გამონაკლისის გარდა სამარხების ერთადერთ 

ინვენტარს მძიეები და საკინძები წარმოადგენენ. 

სამაროვანზე სულ 96 საკინძი აღმოჩნდა (სურ. 146) უმრავლესობა ბრინ- 

იგაოს ღეროიანია, მცირე ნაწილს ჰქონია რკინის ღერო, რომელიც ძლიერი 

დაჟანგვის გამო ან საერთოდ დაიშალა ან უფორმო მასად იქცა. 

საკინძებში სამი ტიპი გამოიყოფა: I რკინის ბურთულთავიანი; LI ძვლისა 

და III სხვადასხვა მასალისა და ფორმის მძივებით თავდამშვენებული, მრგვალ– 

განივკვეთიანი ღეროს მქონე საკინძები, რომელთა თავებსაც პატარა მარგა- 

ლიტები ამკობს. გამონაკლისის სახით მარგალიტების ნაცვლად გვხვდება ბრინ- 

ჯგაოს ბურთულაც. 

L ტიპის რკინის ბურთულათავიანი საკინძები (სურ. 140) სამაროვანზე 

სულ 2 ცალია მოპოვებული?!. ამ ტიპის საკინძების გამოვლენა საკმაოდ ხშირია 

გვიანი ანტიკური და ადრეული შუასაუკუნეების სამაროვნებზე5?. ისინი სხვა 

საკინძებთან შედარებით ადრეულებია. სამთავროს მასალების მიხედვით ამ 

ტიპის საკინძები IV ს. ჩნდებაზპ და სწრაფად ვრცელდება. VI ს. არის დათა– 
რიღებული ამ ტიპის საკინძი ვაშლაჯგვარის სამაროვანზე%, 

41 სამარხი X# 24, ,' 

1974 წ. შემთხვევით აღმოჩენილი სარკოფაგი. 

ლ. პილაშვილი, ნაქალაქარი ურბნისი, სურ. 33. 

17 მცხეთა II, სურ 497. 

13 რ, რამიშვილი, ერწოს ველი გვიანარმაზ ულ ხანაში, თბ., 1979, გვ. 70, ტაბ. 44,3. 
9 სნ, IM. ბიმMნ6აყ90, თ. I#4ტ. LIიმIწ90, 2. XI. Xგყმიი ზს, C7CMXI0C 

ჩ»იმ80CI #იMCIIIIII. (1“-IV 88), Cი6ნმM, 1949, C. 47. MMC. 79, 80. MC. /. X8მგყ მწიწყM, Iმი- 

MI V, ტი”იყინIს I6(ი0ი0#6ხ, CC. 7, # 71. იიC 93,1, 7მნი. XVI, 1,3. 
§0 მცხეთა II, სურ. 49%, 623; მცხეთა III. სურ. 152, 156, 157, 159–-161 და ა. შ. ნ, აფხა- 

ზავა, ადრეული შუასაუკუნეების აღმოსავლეთ საქართველოს ნივთიერი კულტურა, თბ., 1979, 
ტაბ. XIII,კ,,. რ. რამიშვილი, ერწოს ველი... ტაბ. 44 ბ. 

61 სამარხი # ვ. 

ხ2 ი. ტყ ეშელამ ვილი, სამთავროს ახ. წ. IV-VIII სს, სამარხებში აღმოჩენილი ქინ- 

ძისთავები, საქართველოს საწელმწიფო მუზეუმის მოამბე, ტ. XIX-––8 და XXI--8, 1957, გვ. 149- 
150, სურ. 1. გ ნიორაძე, კარსნისხევის სასაფლაო... ტაბ. I, 1. 

1 ნ უგრელიძე, ადრეულ შუასაუკუნეთა ქართლში მინის წარმოების ისტორიისათ- 
ვის, 1967, გვ. 98. 

| ზზ. ვე ნიკოლაიშვილი, “ვამლაჯვარის სამაროვანი, საქართვეღ ოს არქეოლოგიის ცა. 
კითხები, II, 1979, გვ. 71. : 
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II ტიპის –– ძვლის საკინძი მხოლოდ I ცალია (სურ. 146,18). ანალოგიუ- 

რი საკინძები სხვადასხვა გამოსახულების მქონე თავებით (სელის მტევნის, 

ცხოველის თავების, ჭდეულ ორნამენტიანი და სხვა) აღმოჩენილია აღმოსავ- 

ლეთ საქართველოს მრავალ პუნქტში: ხსისანაახთ გორაზე, ურბნისში5?, 

უფლისციხესაზ?ნ და ნასტაკისის სამაროვანზე. მცხეთაში აღმოჩენილ საკინძს 

ალ. კალანდაძე I-II სს ათარიღებს და სტილოსად მიიჩნევს, მსგავსი საკინ- 

ძები გამოელენილია მინგეჩაურში, სადაც ისინი I-III სს არიან დათა- 

რიღებული?), გვხედება ხორეზმის ექსპედიციის მოხნაბოვართა შორისაც, აქ. 

ძმათ 1II--IV სს ათარიღებენ და ეარაუდობენ, რომ გამოიყესებოდა როგორც 

სტილი?" ლ. მილაშვილი ურბნულ ძვლის საკინძებში არ გამორიცხავს სტილის 

არსებობას“ი, 

განხილული საკინძების აბსბოლუტური უზრავლესობა გვიანანტიკური ხა- 

ხით თარიღდება. ასევე ონდა დათარიღდეს აღაიანის ალიც. თუმცა გამო- ღდე ქვე უხდა დ ღდეს აღ ცალიც 8146. გ 

რიცხული არ უხდა იყოს ამ ტიპის საკინძების არსებობა როგორც ადრეულმ!, 

ისე შემდგომ ხანაშიც”. 

11:31 ტიას შეადგენენ ბრინიაგაოს ან რკინის ღეროიანი საკინძები, როზღდ ებსაც 

ბატარა მარეალიტით დამაგრებული სხეადასხეა მასალისა და ფორმის მძივები IV) გაილიდ დაძაგრებფლ ვადასეც და ფ ვე 
ამკობთ (სურ. 140--145). ისინი თავების მსატვრული გაფორმების. მიხედეით 

შვიდ ქვეტიპად იყოფიან: 1) სარდიონის ბი,ცონოუსური მოყეანილობის (სორ. 
8 ა ყველ აგ ძ ფ (ზა, () 8) უშ ძე 2. 8) 

I45), 2) მინის ან სარდიონის სფერული (სურ. 142); 3) წვეთის ფორმის 

ოძით მაღლა) მინის დაწახნაგებული (სურ. 140, I1I,9,4); 4), ნოშის გულის ფო მიას დ გეიულ 8) 8) გულ 
მოყვანილობის (სურ. 140,3); 5) პასტის რვაწახნაგა მოგრძო (სურ. 146,22); 

6) პასტისავე, თოთხმეტწახნაგა მძივით თავდამშვენებული (სურ. 144) და 7) 

ჯვრის ფორმის ანუ სამტოტთაევიანი საკინძები (სურ. 143)03. 

პირეელ · გ'იფად გაერთიანებოლი საკინძები სარდიონის ბიკონთს რი. ველ ქვეჯგუფად გაე ეხულ კიხძე დ კოსუსუ 

თავებიო არსებობას იწყებენ IV ს-ში და გვხვდებიან IV-V სს. სამარხებში. 

მაგალითად სამთაეროსან! თა კარსნისხევის სამაროეანზენ5, განსასილველ საზა- გალ დ ე და კპ ევ ვახიშე გ ლველ 

როიანზე ამ სახის სა,ინძები აღმოჩნდა რკინის ბურთოულათავიან საკცინძებთან ვასსე პგი59ე ღ დ პ უო ულ ვ ვიზძიე 

და ოქროს საყურე რგოლებთან ერთად, თიხის სარკოფაგში, რომელიც გაითხარა 

55 ლ, ჭილამვილი, დასახ. ნაშრომი, გვ. 122. 

დღ ხახუტაშვილი, უფლისციხის 1958 წ. გათხრების ანგარიში (ხელნაწერი). 

7 ალ. კალანდაძე ახლად აღმოჩენილი სამაროეანი მცხეთაში, გვ. 265, 

58 L M. 8გიუიი, ჩეილიმ0ცლ(0ცნიC #”0ილ0უნხII CVIმჩმI. (MიVიიგხყმVი) ILCCIIIIMI1C 

1954 #6 54, ლ. 130. ილ. 593. 

5 1 ც6უCლC708, 710081! XიილეX, M., 1948, C. 3, Iმ6. 27, იყC I. 

ხმ ლ, ჭპილაშვილი, დასახ. ნაშრომი, გვ. 124, 

%1 აღმოჩნღა რიყიანების ეელზე გათხრილ # 1 სამარხში, სადაც იგი ძვ. წ. I ს-ის | ნახევრით 

თარიღდება. : : 

ივ ნიკოლაიშვილი, დასახ. ნაშრომი, გე. 73 (სამარხი # 6). 

3 როგორც უკვე აღვნიშნეთ, ღეროსებრი საკინძებისთავები „უმრავლეს შემთხვევაში დამაგ- 

რებულია პატარა მარგალიტებით, ხოლო გამონაკლისის სახით ბრინჯაოს ბურთულებით, საკინძე- 

ბის შესახებ მსჯელობისას მათ აღარ შევეხებით. აქვე შევნიშნავთ, რომ მარგალიტები მკვდარია და 

ხშირ შემთხვევაში დაკარგული. 

თნ უგრელიძე, დასახ. ნაშრომი, გვ. 48. 

იე გ. ნიორაძე მათ ქრისტიანობის დასაწყიი დროით ათარიღებს (გ. ნიორაძე, 

“ კარსნისხევის სასაფლაო, საქართველოს სახ. მუზეუმის შრომები, ტ. IV, თბ., 1926). ნ, უგრელიძე 

აკონკრეტებს ამ თარიღს და გვთავაზობს IV-V სს. 
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I უბანზე., IV ს. დათარიღებულ სამარხებს შორის. ამ თარიღის სასარგებლოდ 

მეტყველებს მიცვალეულის დაკრძალვის პოზაცზი. 

ამდენად, სარდიონის ბიკონუსურთავიანი საკინძები IV ს-ით უნდა დათა- 

რიღდეს. - : 

მეორე სახეობის სფერულთავიანი საკინძები? ძირითადად გვხვდება 

IV--V სს, დათარიღებულ კომპლექსებში: სამთავროს სამაროვანზე5ნ9, არმაზის- 

ხევში“, კარსნისხევის სამაროვანზე?ბ, თელოვანში?!, ვაშლაჯვარის??, მოდინა– 

ხეს73 და იაღსარის?! სამაროვნებზე და ა. შ. უმეტეს შემთხვევაში ისინი IV-–- 

V სს თარიოდებიან. თხოთის მთის სამაროვანზე გამოვლენილი ამ ტიპის სა– 

კინძების დათარიღებისას ვითვა ღისწინებთ როგორც პარალელურ, ასევე ამ 

სახეობის საკინძების შემცველ სამარხებში გამოვლენილ ინვენტარსა და და–- 

კრძალვის პოზას და მათ თარიღად V ს. მიგვაჩნია. 

შესაშე სახეობას მიეკუთვნება მინის წვეთისებური (ფუძით მაღლა) და– 

წანნაგებოლ თავიანი საკინძები?9, ამ ტიპის საკინძები ისევ და ისევ სამთავ- 

როსეას გამოვლენილი?იწ, თუმცა მას ბურთულოვანი გეირგვინი ამკობს და ამ- 

დენად, განსახილველ ცალზე რამდენადმე გვიანი უნდა იყოს. ამგვარი საკინ- 

ძების მოგვიანო ცალებია აღმოჩენილი ბოლნისის რაიონშიც??. 

განსახილეელი საკინძები #08 სამარხში აღმოჩნდა ნუშის გულის მოყვა- 

ნილობის მინისთავიან საკინძეებთან, ხოლო, #6 13 სამარხში კი II და V სა- 

ხეობის საკინძებთან ერთად. ამდენად, ამ სახეობის საკინძების თარიღად ჩვენ 
(8) 

V საუკუნე (7 იგვაჩნია. 

მეოთსე სახეობის საკინძები ბოლოედება პატარა მარგალიტებით შემკული 

ნოშის გულის მოყეანილობის მინის თავებით??. ანალოგიური საკინძები აღმო–- 

ჩენილია მარტასისხევში და მაგრანეთში. მარტაზისხევში ისინი IV--V სს არის 

დათარიღებული??, სოლო მაგრანეთში გამოვლენილ ცალებს ბ. იგორბენაძე 

VI--–-VII სს ათარიღებს99, 

5ნ ქრისტიანობის შემოღების ადრეულ ეტაპზე ჯერ კიდევ გვხვდება მიცვალებულთა წარმარ- 
7, 

ი 

თული წესით დაკრძალვის შემთხეევები ხოლო V საუკუნიდან როგორც წესი, მიცვალებულე- 

ბი დაკრძალულია გულაღმა, ზურგზხე გამოტილი. 

ნ7 ავ სახეობის საკინძები გამოვლენილია #6 7, 9, 10; 13 სამარხებში. 

68 6, უგ რელიძე, დასახ. ნაშრომი, გვ. 48-49, 

690 მცხეთა I, ტაბ. 18. 

?1 ვ. ნიკოლაიშ ვილი, დიღმის ხეობის არქეოლოგიური ექსპედიციის 1971 წ, მუ- 

შაობის ანგარიში (ხელნაწერი) გე. 10. 
ბ?ვ ნიკოლაიშვილი, ვამლაჯვარის სამაროვანი, საქართველოს არქეოლოგიის საკით- 

ხები, II, თბ., 1979, გვ. 65. 
73 ა. ნად ირაძე, ყვირილის ხეობის არქეოლოგიური ძეგლები, თბ., 1975, გე. 58. ტაბ, 

XVII, II (სამარხი #5). 

400 ჩვეყყIIსმსას, IIნCგუინმხს> ჯიმI0თ001მუხსიე”ი? M0ILIხM8II48 «II მC80M1. 
1იVუსხI IL0X0CXCII0II მიX00.0LIIV0CM01 3MCი06უIIIII, I. IC6., 1969, C. 194. 5 

75 სამარხები-# 8 და # 13. 

7ს ნ. უ გრელიბე, დასახ. ნაშრომი, ტაბ. III. 

?7? M. CIIმVიიI30, ს03Vუხსმჯს მ0XC0უ0LII90CX0L0 #3VყლIV9 ს0»MMICCIX0L0 სხმ- 
M0Iმ2, 1L6., 1977, ქვაყუთი # 5 ტაბ. IX. 

78 სამარხები # 8 და # 10. 

?9 ცნობა მომაწოდა ნ. უგრელიძემ, 
80 გ ჯორბენაძე, ახალი არქეოლოგიური ძეგლები ერწოს ველზე, ძეგლის მეგობარი 

# 15; თბ., 1968, გვ. 48-49, სურ. 48 გვერდზე. 

7. ნ. მირეანაშვილი 
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განსახილველ საკინძებთან ერთად აზ სამარხში აღმოჩენილია III სახე- 

ობის, ხოლო #10 სამარხში -– LI სახეობის საკინძები. თუ აღნიშნული სამარ- 

ხებისა და მათში აღმოჩენილი ინვენტარის წარმოდგენილი თარიღი სწორია, 

ძაძინ ეფიქრობთ, განსახილეელი სახეობის საკინძების თარიღადაც V-ს უნდა 

მივიჩნიოთ. 

მეხუთე სახეობას შეადგენენ საკინძები მარგალიტებით დამაგრებული 

პასტის რვაწახნაგა მოგრძო მძივის თავებით"'. ანალოგიები ცნობილია ურბსი- 

სიდან, სადაც ისინი IV-V სს. თარიღდებიან??, იაღსარის სამაროვანზე აღმო- 

ჩენილი მსგავსი საკინძების თარიღად V საუკუნეა მიჩნეული3). მსგავსი საკინ- 

ძები შედარებით იშვიათია სამთავროს სამაროვანხე. ვამლაჯგვარის სამაროვან- 

ზე გამოვლენილი ასეთივე საკინძების თარიღია VI-VII სს". განსახილველ 

საკინძებთან ერთად” IM 13 სამარხში აღმოჩნდა II და IIL სახეობის, ხოლო 

#14 სამარხში კი II სახეობის საკინძები. აღნიშნული სამარხები მათში გა- 

მოვლენილი მასალების მიხედვით V ს თარიღდება. ამდენად V სახეობის საკინ- 
ძებიც ახ. წ. V ს. უნდა დათარიღდეს. 

მეექვსე სახეობის საკინძები დაბოლოებულია მარგალიტებით დამაგრებუ- 

ლი პასტის მრავალწახნაგა მძივებით?. ანალოგიური საკინძები სამთავროს 

სამაროეანზე IV-V სს. კომპლექსებში გვხვდება"? ასევე ათარიღებს რ. რამი- 

შვილი იაღსარის სამაროვანზე გამოვლენილ მსგავს საკინძებსზ?. მე-9 სამარხში 

განსახილველ საკინძებთან ერთად იყო LIL და VII სახეობის საკინძები, რაც 

საშუალებას გვაძლევს განსახილველი სახეობის საკინძების V ს. დასათარიღებ- 

ლად. 

მეშვიდე სახეობაში ერთი საკინძია მოქცეული, რომლის ბრინიგაოს 

მრგვალგანივკვეთიან ღეროს ჯვრისებრი ანუ სამტოტა თავი აქვს. იგი მედგე- 

ნილია მინის სფერული მძიეებით, რომლებიც მარგალიტებით არის დამა- 

გრებული?. 
ანალოგიური საკინძები ორტოტა ან სამტოტა თავებით დიდი რაოდენო- 

ბით არის აღმოჩენილი V--VIII საუკუნეებით დათარიღებულ სამარხებში. მაგ. 

ტუიაქოჩორას სამაროვანხე V--VII სს. დათარიღებულ Iი8 სამარხში ორი 

ცალია გამოვლენილი?ზ?, VIL-–-VII სს. არის დათარიღებული ანალოგიური საკინ- 

ძები ვაშლაჯვარის სამაროეანზეზ?, ხოლო VI--VIII სს-ით –– სამთავროზე?! 

და მაგრანეთში –- საცხვრე გორახე?ზ?, მსგავსი საკინძები გამოვლენილია იაღსა- 

რის სამაროვანზეც. რ. რამიშვილი თვლის, რომ ასეთი საკინძები V ს. შემდგომ 

81 სამარხები # 13 და # 14, 

8 ლა, ჭილაშვილი, დასახ. ნაშრომი, გვ. 85, სურ. 36. 

83 ტრ, რამიშვილი, დასახ. ნაშრომი, გვ. 125. 

84 ვ. ნიკოლაიშვილი, ვამლაჯვარის სამაროვანი. გვ. 68 და 75, სამარხი # 17, ტაბ, 

XVI, 35. 
85 სამარხი # 9. 
8 ოა ტყეშელაშვილი, ავტორეფერატი გვ. 13, ტაბ. 3. სურ 8. 

8 რ, რამიშვილი, დასახ. ნაშრომი, გვ. 124. 

838 სამარხი # 9, 

69 მცხეთა II, ვ ნიკოლაიშვილი, ტუიაქოჩორა სამაროვანი, გვ. 160, სურ. 649. 
90ვ ნიკოლაიშვილი, ვაშლაჯვარის სამაროვანი... გვ. 75. ტაბ. XVI, 46. 

ბ.ა ტყეშელაშვილი, ავტორეფერატი, ტაბ. 3, ნახ. 9 და 12ა. 
? ა ჯორბენა ძე, დასახ. ნაშრომი, გვ. 48–--49. სურ. 48 გვ-ზე. 
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ჩნდებიან?! სპილენძის ღეროიანი ასეთივე საკინძები ურბნისის #3 თიხის 

სარკოფაგიდან IV––-V სს. არის დათარიღებული?!.. 

განსახილველ საკინძებთან ერთად #3 სამარხში იყო VI სახეობის საკინ–- 

ძები. ვითვალისწინებთ რა, თხოთის მთის ტერასებზე განლაგებული სამაროვ- 

ნის საერთო თარიღს, განსახილეელი სახეობის საკინძების თარიღად V ს. 

ბოლო უნდა მივიჩნიოთ. ამ მოსახრების სასარგებლოდ მეტყველებს ის ფაქტიც, 

რომ VII სახეობის საკინძი სამაროვანხე სულ ერთი აღმოჩნდა, ამასთან სამარხ- 

ში დაკრძალული ორივე მიცვალებული ესვენა გულაღმა; ზურგხე გაშოტილი, 

ე. ი. დაკრძალვის ქრისტიანული წესი უკვე ფეხმოკიდებული ჩანს. 

მძივები თხოთის. მთის სამაროვანხე გათხრილ სამარხებში არც მრა- 

ვალრიცხოვანია და არც მრავალფეროვნებით გამოირჩევიან?5. 

ყველაზე მრავალრიცხოვანია კატაკომბური ტიპის სამარხებში აღმოჩენი- 

ლი ლურიგი მინის ბიკონუსური მოყვანილობის მძივები (სურ. 147), რომლე- 

ბიც საქართველოში ფართოდ ვრცელდებიან გვიანანტიკურ ხანაში'წ. კლდეეთის 

სამაროეანზე ისინი ახ.წ. II ს. II ნახევრისშ7, ხოლო ურბნისში IV ს. სამარხებში 

გვხვდებიან?”, 
ამ სახეობის მძივებს მე-17 სამარხში ახლავს პასტის მონაცრისფრო-მოთეთ- 

რო იოტები, ხოლო 24-ე სამარხში ბრინიგაოს ბეჭდები და გვერდებშედრეკი- 

ლი სანელსაცხებლე. ამდენად, როგორც პარალელური, ასევე თანმხლები მასა– 

ლების მიხედვით, ლურეგგი მინის ბეკონუსური მძივები IV -- ს-ით უნდა და- 

თარიღდეს. 

სარდიონის მძივები (სურ. 150) აღმოჩნდა #14 სამარხში. მსგავსი მძი–- 

ვები ხანგრძლივი დროის განმავლობაში იხმარებოდა. წარმოდგენილი მძივები 

ძვლის საკინძისა და V სახეობის საკინძების მიხედვით V საუკუნით თარიღდე–- 

ბიან. 

მინის სფერული, მოშავოდ ირიზებოლი, წერილი, ცალმხრივ შუამდე 

გახვრეტილი მძივები აღმოჩნდა მერვე სამარხში, რომელიც სამარხეული ინვენ- 

ტარის მიხედვით ჩვენ V ს. დავათარიდ; ია, ჩვენი ვარაოდით ისინი ნახევარ- 

ფაბრიკატს უნდა წარმოადგენდნენ და საკინძის თავების დასამაგრებლად გა- 

მოიყენებოდნენ. 

მძივები გიშრისა, ბიკონუსური, სფერული, სეკირისებური. 

ანალოგიური ფორმის გიშრის მძივები ძირითადად გვიანი ანტიკური ხა- 

ნის ძეგლებიდან არის ცნობილი. ეს ძეგლებია: სამთავროს?”, არმაზისხევის!499, 

კლდეეთის!ი!, მოდინახეს!ი?, ვაშმლაჯგვარის!93, ტუიაქოჩორას!!, ქუშანაანთ 

მ რი რამიშვილი, ღასახ. ნაშრომი, გვ. 121. 

ბლ, ჭილაშვილი, დასახ. ნაშრომი, გვ. 85, სურ. 36. 

95 მძივები აღმოჩნდა ## 8, 14, 15, 17 და 24 სამარხებში. 

ში; ნადირაძე, დასახ. ნაშრომი, გვ. 45, 69. 

ე ლომთათიძე, კლდეთის სამაროვანი, თბ., 1951, გვ. 116 ტაბ. XII. 
08 ი, ჭილაშვილი, დასახ. ნამრომი, გვ. 75. ტაბ. XXVე. 

99 მცხეთა II, გვ. 100, სამარხი 15 3. 

100 მცხეთა I, გვ. 131, ტაბ. III (ქვევით მარცხნივ). 

1001 გ, ლომთათიძე, დასახ. ნაშრომი, გე. 114, ტაბ XII. (ქვევით მარჯვნივ). 

1002 >; ნადირაძე, დასახ. ნაშრომი, გვ. 45 (I7 ს. დათარიღებულ სამარხებში). 

103 ვ. 88 ოლაიშ მი ლ ი, ხიიილიას სატივა. საქ. არქეოლოგიის საკითხები II, 

სამარხი #» 22 ისი ანტიური ხანის ძ ი ის 

მსსათნები 5-5 იაფი ებუა ი ფიდმიბეველევდე ცის წეიმეე ლე: 
101 მცხეთა II, ვ. ნიკოლაიშვილი, ტუიქოჩორას სამაროვანი, გვ. 157, 165 (სამარხი # 4), 
105 რ რამიშვილი, ერწოს ველი გაიანარმაზულ ხანაში, თბ., 1979, გვ. 42, ტაბ. 29, 
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გორის!95 და ნასტაკისის!V% სამაროვნები. IV ს. თარიღდება ანალოგიური 

მძივები ურბნისიდან!ი. 

როგორც ანალოგიური, ასევე თანმხლები მასალებისა და მიცვალებულის 

დაკრძალვის პოსის გათვალისწინებით, გიმრის მძივების შემცველი სამარხი 

IV ს. უნდა დათარიღდეს. ! 

სამარხეული ინვენტარიდან განსახილველი დაგვრჩა ტანსაცმელთან დაკავ- 

მირებული კიდევ.ორი ნივთი, ესაა ოქროს ძირბრტყელი, ძოწით მოთვა ოული 

ღილაკი!სბ და ბრინიგაოს აბსინდა!"”, 

ოქროს ღილაკი, როგორც გარეგნული იერით და დამზადების ტექნიკით, 

ასევე თა5სხლები სამარხეული ინვენტარის მიხედვით LV ს. უნდა დათარიღდეს. 

მე-I2 სამარხში აღმოჩენილის (სურ. 151) მსგავსი აბზინდები დიდი რა- 

ოდენობითაა მიკვლეული გვიანი ანტიკური ხანის სამარხებში. განსაკუთრე- 

ბით ბეერია ოქროს, ვერცხლისა და ბრინჯაოს აბბსინდები მცხეთაში!!მ, 

გვხედება კლდეეთში!!!, ჟინვა ოში!!?, ეამლაჯგვარის სამაროვანზე!!3 და ა. შ. 

მათი დიდი უმრავლესობა L-III სს, თარიღდება. მსგავსი აბხსინდები ყაზბე- 

გიდან, სამთაეროს # 447 სამარხიდან და უბრსისის #98 სამარჩიდან თარიღ- 

დება IV--V სს! ვფიქრობთ, ასევე უნდა დათარიღდეს განსახილველი აბზხინ- - 

დაფ. 

თიხის სარკოფაბების გავრცელებისა და დათარილების საკითხისათვის “შიდა 

კართლშმი 

საქართველოში პირეელი თიხის სარკოფაგები ცნობილია საგურამოდან, 

ურბნისიდან, ბორჯომის ხეობიდან და ატენიდან!!5. 

სოფ. საგურამოსა და ურბნისში გამოელენილი სარკოფაგები დაცულია 

საქართეელოს სახელმწიფო მუზეუმში, ხოლო ბორგგომის ხეობაში მიკვლეუ-, 

ლი კი მოსკოვის ისტორიულ მუზეუმში. 

ატენში აღმოჩენილი სარკოფაგის მხოლოდ ჩანახატია შემონასული სა- 

ქართეელოს სახელმწიფო მუზეუმში. არ მოიპოვება მისი აღმოჩენის სრული 

აღწერილობა. არც ისაა ცნობილი, თუ რა იზეენტარი იყო მათში –- გარდა 

ატენის სარკოფაგისა, რომელშიც კაზნაკოვის ცნობით, აღმოჩენილია რკინის 

ენიანი სპილენძის ბალთა. როგორც სამართლიანად აღნიშნავს ს. მაკალათია, 

ძნელი იყო სარკოფაგების დათარიღება და ჩვენში მათი გავრცელების დროის 

დადგენა. 

10– მასალა დამუშავების პროცესშია და გამოქვეუნდება უახლოეს მომავალში. 

107 ლ. ჭილაშვილი, ნაქალაქარი ურბნისი, გვ. 63. 75 (IV ს. დათარიღებულ სამარხებში). 

103 სამარხი #% 24, 

109 სამარხი M# 12. , 

11ინ აფხაზავა, აღრეული შუასაუკუნეების აღმოსავლეთ საქართეელოს ნივთიერი 

კულტურა, თბ., 1970, ტაბ. XXV. 

ს! ლომთათიძე, დასახ. ნამრომი, ტაბ. X. 
111 რ რამიშვილი, ჟინვალის არქეოლოგიური ექსპედიცია 1971 წელს, „მაცნე“, ის- 

ტორიის, არქეოლოგიის, ეთნოგრაფიისა და ხელოვნების ისტორიის სერია, »# 4, 1971, გვ. 165, 

ტაბ. II. , 5 ს 
113 ვ ნიკოლაიშვილი, ანტიკური ხანის ძეგლები დიღმის ხეობიდან, საქართველოს 

არქეოლოგიის საკითხები, I, 1978, გვ. 92. 

11 ნ აფხაზავა, დასახ. ნაშრომი, გვ. 126, ტაბ. XXVI, 15, 16, 17. 

115ს. მა კალათია, არქეოლოგიური გათხრები საქართველოში, სოფ. საკობიანოში, 

დაბლა გომსა და აღაიანში, საქართველოს სახელმწიფო მუხეუმის მოამბე, XI, თბ., 1941, გვ. 89, 
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როგორც უკვე აღენიშნეთ, პირველი ინვენტარიანი სარკოფაგი, რომელიც 

1998 წ. აღმოჩნდა აღაიანის მიდამოებში, შეისწავლა ს. მაკალათიამ. მან IV---V 

ას. დაათარიღა არა მხოლოდ სარკოფაგის სამარხეული ინვენტარი, არამედ 

თიხის სარკოფაგების გავრცელებაც საქართველოში!!ნ. 

უნდა აღინიშნოს, რომ აღმოსავლეთ საქართველოში უკანასკნელ წლებში 

განმირდა თიხის სარკოფაგების აღმოჩენის შემთხვევები, მაგრამ ღამათარი- 

ღებელი მნიშვნელობა მათ მაინც არა აქვთ, ვინაიდან დიდი თომრავლესობა 

აღმოჩენილია შემთხვევით, მიწის სამუშაოების დროს და ამასთან თითქმის 

უკლ; ბლიე ფინვენტაროებია. სარკოფაგ ბი აღმოჩნდა: წეროვანში – მეურნეო- 

ბის სასადილოსთან, «გეხიიგვარში –- ძალისთან!!, ლენინგორში, ბულაჩაურ- 

მი!ზ, 1972 წელს, სოფ. ქსოვრისთან, მარინეს ხევში შემთხვევით აღმოჩნდა 

თიხის სარკოფაგი. აღმოჩენის ადგილი მოინახულა სამადლოს არქეოლოგიურ- 

მა ექსპედიციამ. დაკრძალული იყო, ერთი მიცვალებული. სამარხი ფუინვენტა- 

რო იყო. ი, გაგომიძე სამარხს ზოგა ხად „ქრისტიანული სანით“ ათარიდებს!!?, 

მემთხევეით აღმოჩნდა თიხის სარკოფაგი მცხეთაშიც, ნატახტარის წყალ- 

სადენის დამცავი მილიციის პუნქტის ესომი. სამარსში დაკრძალული იყო 

ერთი მიცეალებული. სამარხი უინვენტარო იყო. გამთხრელმა,V ა. ბოხოჩაძემ 

იგი სოგადად ადრეული შმშუასაუკუნეებით დაათარიღდა!?მ, 

1979 ს. წილკანში” შემთხვევით აღმოჩენილი აკლდამი–ს დათვალიერების 

დროს, იის მახლობლად შმეგვხვდა თიხის სარკოფაგის ნატეხები, ხედ- 

მიწევნით მსგაესი აღაიანის სარკოფაგებისა. ამავე წელს ოძისში, სკოლის მშე– 

ნებლობისას დაურზიანებიათ თიხის სარკოფაგები!?!. 

1980 წ. ნასტაკისის ეელზე, ახლად გათხრილი საზნავიანი ბახილიკის დან- 

გრეულ კედლებზე აღმოჩნდა ორი ორმოსამარხი, სადაც მიცვალებულებს თა- 

ვისა და მხრის არეში აფარებული პქონდათ თიხის სარკოფაგების მოზრდილი 

ნატეხები. 

თიხის სარკოფაგების აღმოჩენის შემთხეევები ფიქსირებულია დასავლეთ 
საქართეელოშიც; დარჩელსა და ლიაში აღმოჩენილი სარკოფაგები ინახება 

ზუგდიდის მუზეუმში, სოლო. ურეკში აღმოჩენილი კი მახარაძის მუზეუმში. 

როგორც ამ.მოკლე მიმოხილვიდანაც ჩანს, თიხის სარკოფაგები ძირითა- 

დად შემთხვეევითი აღმოჩენების შედეგად არის ცნობილი. აგერჯგერობით მეტ- 

ნაკლებად შესწაელილ სამაროვანზე ისინი მაინც იშვიათად გვხედება. გარდა 

აღაიანისა, ისინი სამაროვანზე გამოვლენილია ურბნისში. უნდა აღინიშნოს, 

რომ ურბნისის სარკოფაგები მცირე ინვენტარს შეიცავენ (რამდენიმე საკინძი 

სპილენძისა შემკული ნახევრად ძვირფასი თვლებით, მინის I ჭურჭელი და 

რკინის ბეჭდები). ისინი ძირითადად აღაიანის სარკოფაგის მაკალათიასეული 

თარიღის გათვალისწინებით თარიღდებიან!??. 

116 ს მაკალათია, დასახ. ნაშრომი: გვ. 89. 
117 სარკოფაგები გათხარა ა. ბოხოჩაძემ და ზოგადად აღრეული შუასაუკუნეებით დაათარი- 

ღა. 
118 ცნობა მომაწოდა ნ. უგრელიძემ. · 
11ი გაგოშიძე, საპდლოს არქეოლოგიური ექსპედიციის 1972 წ. მუშაობი" ანგარი- 

ში, საქ. სახ. მუზეუმის არქ. ექსპედიციები, IV, თბ., 1975, გვ. 64. 
12ი ცნობა მომაწოდა ა. ბოხოჩაძემ. 

121 ცნობა მომაწოდა მ. გოჩიაშვილმა. 
1189. ლ, ჭილაშვილი, დასახ. ნაშრომი, გვ. 88, სოფ. ურბნისში მტკვრის პირას, მაღალ 

ფლატეზეც აღმოჩნდა თიხის სარკოფაგი. ა 
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ამჯერად, როდესაც აღაიანში გვაქვს შესწავლილი და მტკიცედ დათა- 

რიღებული თიხის სარკოფაგები, დღის წესრიგში დგება ძველი თარიღების 

გადასინჯვის საჭიროება, პირველ რიგში, აღაიანში 1928 წელს აღმოჩენილი 

საარკოფაგისა, რომლის თარიღიც თითქმის ხუთი ათეული წლის განმავლობაში 

საფუძვლად ედო შიდა ქართლში აღმოჩენილი ამ ტიპის სამარხებისა თუ 

ცალკეული ნივთების დათარიღებას. 

განვისილოთ სამარხეული ინვენტარი. 

მძიეები ოქროსი (სურ. 165) 90 ც. თხელფურცლოვანი, ცილინდრული 

ფორმისა, 1=4 მძ, ძ=4 მმ, ანალოგიური მძივები დამახასიათებელია IV ს. 

სამაროვნებისთვის!23, 

ბეჭედი ოქროსი (სურ. 162). მრგვალ-ბრტყელი რკალი თანდათან ფარ- 

მოყვანილობის თვალბუდეში ჩასმულია სარდიონის თვალი. ცენტრალური 

თვალბუდის აქეთ-იქით დარჩილულია გულის მოყვანილობის თაითო თვალბუ- 

დე. თელები დაკარგულია. ანალოგები ცნობილია არმაზისხევისს შეორმო- 

ცე ქეისსამარხიდან!. და მოდინახეს სამაროვნის XX 1 სამახრიდან!?5, II-IV 

სს. ოთადარიღებული ანალოგიური ფორმის ბეჭდები აღმოჩენილია სომხეთში 

გარნიში და ვარდადზორ“ი!?ი. განსახილველი ბეჭდები IV საუკუნით თნდა 

დათარიღდეს. 

ლათიასეული თარიღი, ცნობილია რუსთავის მარჯეენა ნაპირის სამაროვნის 

1949 წელს გათხრილ MხV:1%) ორმოსამარხიდან!?? და სამთავროს სამაროვნის 

(939: წ, გათხრილ Mრი 24-ე ქეისსამარხიდან!?5. ეს ბეჭდები IV--V საუკუნეებით 

თან. ეს ოკანასკნელიც აღაიანის ბეჭდის თარიღის გათვალისწინებით ბ. კუფ- 

ტინმა ზოგადად „გვიანანტიკური დროით“ დაათარიღა119შ. 

სამარხში გამოვლენილი ორი მონეტიდან ერთი არის სუმერიანეს (283-– 

284) სოლიდის მინაბაძი, ხოლო მეორე კი -- კონსტანტინე დიდის მონეტა 

მოჭრილი ნიკომედიის III ზარაფხანაში, კონსტანტინეს 312 წ. მაქსცენსიუს- 

თან გამარჯგვების აღსანიშნავად. ასეთი მონეტები იჭრებოდა 312 წლიდან 

კონსტანტინე დიდის გარდაცვალებამდე –- 337 წლამდე!)29. 

როგორც ენახეთ, სამარხეული ინვენტარი კარგად თარიღდება ახ. წ. IV 

საუკუნით. გამოვლენილი ორი მონეტიდან ერთს (მინაბაძს) დამათარიღებელი 

მნიშვნელობა არა აქვს. მეორე –- კონსტანტინე დიდის მონეტა მოჭრილია 

131 ლ, ჭილაშვილი, ნაქალაქარი ურბნისი, გვ. 81, სურ. 347. 

124 მცხეთა I, გვ. 115 (ტაბ. XIII, 7ც; 78, Cი; 1ი). 

12:1+ ნადირაძე, ყვირილის ხეობის არქეოლოგიური ძეგლები, თბ., 1975, გვ. 64, (ტაბ. 

XV-.კ). წ 

126 XC, /I/. Xგმყგჯი9I, VI. C0ყ. ლ. 121--122. 

11? გ ლომთათიძე, რუსთაში წარმოებული არქეოლოგიური თხრის უმნიშვნელოვა- 
· ნესი შედეგები, გვ. 180. : 

159 ნ უგრელიძე, ადრეულ შუასაუკუნეთა ქართლში მინის წარმოების ისტორიისა- 

თვის, თბ., 1967, გვ. 52-- 53. 

12- ცნ, ს. Mთ»9Mხიხ, #იXნ0ულყ0C«I ჩმCM0IMI 8ც მიიმულXI, I16., 1941, ლ. 24. იMC. 

27. 
ჰქბ1 ს მაკალათია, დასახ ნაშრომი, გვ. 90. მონაცემები ინახება საქართველოს სახ. 

მუზეუმის ნუმიზმატიკის განყოფილების განძების ფონდში, 93-39; 93-40, 

102



პ19-- ვვ7 წწ. შორის, განსახილველი ბეჭდებიც გარდა იმისა, რომ ზუსტი ანა- 

ლოგიების მიხედვით (მოდინახეს, მცხეთის და სომხეთის ბეჭდები) IV საუ- 

კუნისთვის დამახასიათებელ მხრებიან ბეჭედთა ჯგუფს ( განეკუთვნება. 

ამდენად აღაიანში 1928 წელს აღმოჩენილი თიხის აასოფაგი ახ ა I" 

ს-ით, უფრო კი მისი შუა ხანებით უნდა დათარიღდეს. 

ს. მაკალათიამ IV-V სს. დაათარიღა საქართველოში თიხის სარკოფაგების 

გავრცელებაც!?!. უახლესმა აღმოჩენამ, რომელსაც ადგილი ჰქონდა ისევ სოფ. 

აღაიანში, ამჯგერად უკვე რიყიანების ველის სამაროვანზე, ამ ტიპის სამარხების 

გავრცელების ქვედა ზღვარი ძე. წ. I საუკუნემდე ჩამოსწია. აქვე ონდა მო- 

ვიხსენიოთ კიდევ ერთი საინტერესო აღმოჩენა. თბილისში, საბურთალოზე, 

მეტროს სადგურის მშენებლობის დროს, შემთხვევით აღმოჩნდა ორმოსამარ
ხი, 

რომელსაც ზევიდან ეფარა აბახანისებური თიხის ნაკეთობა, შემკული თოკი- 

სებური ორნამენტით. სამარხეული ინვენტარი შესწავლის პროცესშია. წინას- 

წარული თარიღია ახ, წა. ს ც)82, 

სადღეისოდ არსებული მასალებიდან ჩანს, რომ თიხის სარკოფაგები 

საქართველოში არსებობას იწყებენ ძვ. წ. I ს, ხოლო ფართოდ ვრცელდებიან 

ახ. წ. IV--V საუკუნეებში. ახალი არქეოლოგძური აღმოჩენები და ამ მიმარ- 

თულებით ფართოდ გაშლილი მომავალი კელევა-ძიება ნათელს მოჰფენს თი- 

ხის სარკოფაგების გავრცელების მეტად საინტერესო საკითხს. 

198) წლის ზაფხულში ნასტაკისის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ მდ. 

ქსნის მარცხენა ნაპირზე, სოფ. ქანდიდან სოფ. ქსნისკენ მიმავალი გხის მარ– 

ცხენა მხარეს, მთიანი მასივის დაბალ ტერასზე, გათხარა ადრეული ფეოდალუ- 

რი ხანის სამაროვანი, სადაც აღმოჩნდა თიხის სარკოფაგ სები და ქვაყუთი. სულ 

გაითხარა 10 ს სანცოეიის სამარხები ზხუსტად ისეა მოწყობილი, როგორც 

აღაიანმი (სურ 166,170). თეითონ სარკოფაგებიც მათი მსგავსია (სურ. 167, 

169,171). განსხვავებულია მხოლოდ სახურავები. ისინი ორწილადია. (სურ. 

168,172). რვა სამარხი წყვილადია, ორი კი ინდივიდუალური. სამარხებში აღ- 

მოჩნდა ბრინიგაოს ღეროიანი საკინძები, მსგავსი აღაიანში გამოვლენილი I და 

III ტიპისა; ბრინვგაოს ბრტყელგანივკვეთიანი სამაგური, დაბოლოებული 

გველისა თუ დრაკონის თავების სტილიზებული გამოსახულებებით, აღაიანის 

#12 სამარხში გამოვლენილის ზუსტად ანალოგიური აბხინდა. და ქვის ზე- 

დაპირდაბრტყელებული მძივი –- ინტალიო, შვლის გამოსახულებით (სურ. 

173 და 174). მიუხედავად იმისა, რომ მასალა ჯგერუგეერობით ბოლომდე არ 

არის შესწავლილი, მაინც შეგვიძლია თამამად ვთქვათ, რომ მისი თარიღი 

V ს-ის იქით ვერ გადაიწევს. ჩვენი ახრით, სამაროვანი საუკუნე ნახევრის გა- 

ნმავლობაში ფუნქციონირებდა (IV ს-ის II ნახევარი -– V ს.). 
აღაიანისა და აქ გამოვლენილი სარკოფაგების მსგავსება გვაფიქრებინებს, 

რომ შესაძლოა ორივე ერთი სახელოსნოს პროდუქცია იყოს. ამ მოსაზრების 

111 ს მაკალათია, დასახ. ნაშრომი, გვ. 91. 
13? ცნობა მომაწოდა ვ. ჯაფარიძემ. 
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სასარგებლოდ მეტყველებს ისიც, რომ ეს ორი პუნქტი ერთმანეთიდან ახლოს 
მდებარეობს:23, ' წ 

რაც შეეხება საქართველოს ტერიტორიისთვის უჩვეულო ე. წ. კატაკომ- 

ბური ტიპის სამარხებს, ისინი ძირითადად ალანური სამყაროსთვის არის 
დამახასიათებელი. ასეთი სასარხები დიდი რაოდენობით არის გათხრილი ჩრდი- 
ლო კაეკასიაში, სადაც მათ გავრცელებას უკავშირებენ სარმატების, წარმოშო- 
ბით ალასური ტომების შემოჭრას ახ. წ. I ათასწლეულში. მართლაც, წერილო- 
ბით წყაროებში ალანების კავკასიაში პირველი მოხსენიება ახ. წ. I საუკუნეს 
მიეკუთენება. ასევე თარიღდება კავკასიის პირველი ინდივიდუალური კატა- 
კომბები, რომლებიც შმემდგომ ხანაში ალანური ტომებისთვის სამარხის ძირი– 
თადი ტიპი გახდა!?, 

თხოთის ხთის სამაროვანზე გამოვლენილი სამარხები ყველაზე მეტად 

VI სს-ში 

გავრცელებულ სამარხებს, როყელთაც დასაკრძალი ორმო მესასელელის პერ- 

ემსგავსება ჩრდილო კავკასიის ა ოანური ტომების კატაკომბების IV 

პენდიკულარულად აქეთ განლაგებული. აქვე ონდა აღინიშნოს, რომ რიგი 

მეცნიერებისა კატეგორიულად უარყოფს მათს დაკავშირებას სარმატული 

გავლენისთვის!35, · 

ანალოგიური სამარხები გათხრილია ქერსონესში. „სახარნაია გოლოეკას“ 

მახლობლად. განსხვავებით განსახილველი სამარხებისგან იქ დასაკრძალ ორ- 

მოებს ღია გვერდზე კრამიტების ნაცვლად მიფარებული აქეს მერგელების 

ფილები. ეს სამარხები V-VII საუკუნეებით არის დათარიღებული!“. რო- 

გორც ჩანს, აღაიანის კატაკომბური ტიპის სამარხები ქრონოლოგიურად რამდე- 

ხაღზე წინ უსწრებენ ინკერმანის ექსპედიციის მიერ გათხრილ სამარხებს. 

(9) ასა 

I სწამერსი? ს» პანმტავპ “ო –=– 
გავსი საძარნეიი გათხოილია აა )ტიკააეიოსძი, იია- ანტიკური სანის მსი 

როსსა და მცირე აზიაში. 

ხაზგასმით ონდა აღინიშნოს, რომ სამარხებში გამოყენებული კრამიტები 

გვიანი ანტიკური ხანისაა და ზოგიერთი მათგანი ღიდ მსგავსება,” იჩენს ნაქა- 

ლაქარ სარკინეს გათხრების ოროს აღმოჩენილ კრამიტებთან!37. ამდენად, 
'05რ»??) ) , ++ ხა LC 

კრამიტები სამარხებთან შედარებით ადრეულია და ისინი ხელმეორედაა გამო–- 

ყენებული. 
ორმოსამარხები საქართეელოს ტერიტორიაზე სამარხთა თფრიად გავრცე- 

ლებული სახეობაა. თხოთის მთის სამაროვანზე ორმოსამარხებში ძირითადად 

უქონელი მიცვალებულებია დაკრძალული. მაშინ, როცა ანტიკური ხანის ვალეაჯ სოს 8 

ორმოსამარხების დიდი ნაწილი მდიდრული ინეენტარით წარმოგვიდგება. 

139 მანძილი მათ მორის 3-4 კილომეტრია. 

19: M, II. გიიმყი8ზმ. IL სისიიCV იმIიმუმსლ”ი«სXჯ #მ7მM0MIV6X 000060 I7X. ILCI- 

ჯიმუხყილი IიC1M80M83სM, სიიიილხ! /068I)C%I II C00X0I080%080! მიX007ჟ0LVIV. 80C70MII0L Cცე0I ნ, 
M., 1978, ლ. 64. 

)35 MI. ჭიიმXიხსმ, VI. Cლ0M. C. 70. 
13ც, 8. წ 0ი”ლ08მ, Mიწყუნ!!!L V 8ხIC01% ა«Cმჯგიყმ9ი LIL008Mმ». X06000MVCMIIIL C00ჩ- 

9MM. I ნIMI31მI, 1959, C. 169--181. 

1? ა ბოხოჩაძე, ნასტაკისის, მცხეთის რაიონის არქეოლოგიური ექსპედიცია, 1975 
წ. ალ. ბოხოჩაძეს მიაჩნია, რომ აღაიანის ტერიტორიაზე გათხრილ კატაკომბურ სამარხებში კრა- 

მიტების გვერდით გამოიყენებოდა მუხის სქელი, ტლანქად გათლილი ფიცაოი და ბრტყელი ქვიშა- 

ქვის ფილა, რაშიც ვერ დავეთანხმები. ვინაიდან ის ორმოსამარხები, რომლებიც მას კატაკომბურად 

მიაჩნია, გადახურული იყო ქვის ბრტყელი ფილითა და ფიცრით. ამასთან ისინი გაძარცვული 

იყო, რის გამოც ფიცარიცა და ქვის ფილაც გვერდზე გადაწვენილი დაგვიხვდა. ჩანს, მძარცვე- 

ლებმა სიჩქარის გამო მათ თავდაპირველი მდგომარეობა აღარ დაუბრენეს. 
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დაკრძალვის წესი 

თხოთის მთის სამაროვანზე გათხრილი ყველა სამარხი დამხრობილია ჩრდი- 

ლო-აღმოსავლეთიდან სამხრეთ-დასავლეთისკენ მიცვალებულები დაკრძალუ- 

ლია სხეადასხვა პოზაში. არ მოხერხდა დაკრძალვის გაბატონებული წესის 

დადგენა თუნდაც ერთი პერიოდის, მაგალითად IV ან V სს. სამარხებში. ქრის- 

ტიანობის შემოსვლამ საფუძვლიასად მაარყია წარმართული ტრადიციები, 

მაგრამ გაბატონებული მდგოარეობა დაკრძალვის ქრისტიანულმა წესმა მალე 

ვერ მოიპოვა. სამარხების დიდ უმრავლესობაში, მართალია, დადასტურებულია 

მიცვალებულის ზურგზე გაშოტილი დაკრძალვა, მაგრამ უმეტეს შემთხვევაში 

მიცეალებულებს ფეხები მუხლებში აქვთ მოხრილი. ზოგჯერ ხელები გულ- 
, = “ ი , 

მკერდის ან მუცლის არეში ოწყეიათ. ხშირად კი გაჭიმული აქვთ ტანის გას- 
წვრიე ისე, რომ ხელის მტევნები მენჯის ქვეშაა ამოდებული და ა. 9, დაკრძა- 

ლვის ერთიანი წესი სხეებთან მედარებით შეინიშნება კატაკოზბურ სამარხებში, 

„ადიც მიცვალებულები ძირითადად ზურგზე გამოტილი წვანან, ფეხები მუხ- 
ლებში აქვთ მოხრილი, ხოლო ხელები ტახის გასწვრივ უწყვიათ, რაც ალბათ 

დასაკრძალი ორმოს სიპატარავით უნდა აიხსნას. აქვე უნდა შევნიშნოთ, რომ 

სატაკომბური ტიპის სამარხებში დაკრძალულ მიცვალებულებს თავის ქალა 

ხელოვნურად აქვთ დეფორმირებული. რაც ისევ ალანური სამყაროს- 

თვის არის დამახასიათებელი და მიუთითებს ამ მიდამოებმი ალანური ელე- 

ძენ )ების არსებობას. 

საინტერესოა, რომ რამდენიმე შემთხვევაში წყვილად სამარხმი ერთი 

ძიცეალებული დაკრძალულია წარმართული, ხოლო მეორე ქრისტიანული წე- 

სის მიხედვით. ჩანს, რომ მოსახლეობაში ქრისტიანობა საფუძვლიანაღ «გერ 

კიდევ არ არის დამკვიდრებული. 

აღსანიშნავია, რომ ქართლის სამეფოში ქრისტიანობის სახელმწიფო რე- 

ლიგიად გამოცხადებას მოჰყვა ძირეული ცვლილებები ცხოვრების ყეელა 

სფეროში. შეიცვალა აგრეთვე მიცვალებულთა დაკრძალვის წესიც. სამარხებ- 

მი თანდათან მცირდება და გარკვეულ პერიოდში, კერძოდ კი -–- IV საუკუნი- 

დან საერთოდ ქრება ძვირფასი ნივთების ჩატანების ტრადიცია, რაც მეორეს 

მხრივ მემკვიდრეობის ინსტიტუტის განვითარებასთან უნდა იყოს დაკავშირე- 

ბული. სამარხეული ინვენტარის თითქმის ერთადერთ სახედ რჩება შედარებით 

იაფად ღირებული სამკაული, რომლებშიც წამყვანი ადგილი ნახევრად ძვირ- 

ფასი ქვებით თავდამშვენებულ საკინძებს უჭირავთ. უნდა აღინიშნოს, საკინ- 

ძები, გარდა სტილოსისა, მიცვალებულების თავის "არეშია ნაპოვნი. ისინი 

თავსაბურავებზე დასამაგრებელი ქინძისთავებია. სამაროვანზე გამოვლენილი 

ყველა საკინძი უკლებლივ ადრეულია და IV--V სს. თარიღდება, ვინაიდან არც 
ერთ მათგანზე არ არის გვირგვინოვანი ვარდული, ამასთან ისინი ფაქიზი ნახე-. 

ლავია და მათში არ გვხვდება VI საუკუნისთვის დამახასიათებელი” არც ერთი 
ვარიანტი. მაგალითად, ბროწეულის ნაყოფისა. და ყვავილის, გამომსახველი 
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თავებით!38, რაც შეეხება სამტოტთავიან საკინძებს, ვფიქრობთ, ისინი V ს, 
ბოლოდან ჩნდება!39მ, რაც კიდევ ერთხელ გვაფიქრებინებს, რომ სამაროვნის 

ზედა ზღვარი V ს. აქეთ, არ უნდა გადმოდიოდეს. ამდენად თხოთის მთის ფერ- 

დობზე მდებარე სამაროვანი თარიღდება IV-V საუკუნეებით და ეკუთვნის 

საზოგადოების საშუალო, მწარმოებელ ფენას. 

139 უუ: ტყეშელაშვილი, სამთავროს ახ. წ. IV-VIII საუკუნეების სამარხებში აღ- 

მოჩენილი ქინძისთავები, საქ. სახ. მუზეუმის მოამბე, ტ. XIX--8 და XXV--8, 1957, გვ. 158. 
159. სურ. 1,3; ნ. უგრელიძე, დასახ. ნაშრომი, გვ. 76; ვ. ნიკოლაიშვილი, ვაშ- 

ლაჯვარის სამაროვანი, გვ. 73. 

191. ტრ ტამიშვილი, დასახ. ნაშრომი, გვე. 127. 
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დასკვნები 

აღაიანსა და მის მიდამოებში გამოვლენილი' მასალების შესწავლის საფუ- 

ძველზე შესაძლებლად მიგვაჩნია ზოგიერთი დასკვნის გაკეთება: 

I, აღაიანის მიდამოები დასახლებულია უძველესი 

დროიდან. ადამიანთა ცხოვრების უწყვეტი კვალიკი 

მეინიშნება გვიანი ბრინჯაოს ხანიდან. 

2 ელინისტური ხანისთვის აქ ცხოვრობს მოსახ- 

ლეობა, რომლის ძირითადი საქმიანობა მიწათმოქმე- 

დებაა. მრავალმხრივ ხელსაყრელი ბუნებრივი პირობების გამო, იზრდება 

მოსახლეობის მატერიალური და ეკონომიკური სიძლიერე და თანდათანო- 

ბით ეყრება საფუძველი საქალა.ქქო ცხოვრებას. 

3. გვიანი ელინისტური ხანა ამ ადგილებში საერ- 

თო აღმავლობით ხასიათდება. მიწათმო ქმედების 

გეერდით დაწინაურებული ჩანს ხელოსნობა და ვა- 

ჭმრობა. განათხარი მასალების ანალიზმა გვიჩეენას, რომ ძვ. წ. L საუკუნის 

მუა სანებისთვის ხელოსნობაში ღრმად არის წასული პროფესიული დიფე- 

რენციაცია. ეს პირველ რიგში მეთუნეობასა და საოქრომჭედლო საქმეს შეეხე- 

ბა. ეჭვგარეშეა, რომ არსებობენ ხელოსნებიი რომლებიც დასპეციალებული 

არიან: სარკოფაგების, სამშენებლო კერამიკის, ქვევრებისა და თიხის ჭურჭ- 

ლის წარმოებაში. იმავე დროს ისინი ისეთ სრულყოფას აღწევენ, რომ საერ- 

თოდ აღარ არის მოთხოვნილება იმპორტულ თიხის ჭურჭელზე. კარგად არის 

დამუშავებული საკრამიტე თიხაც. მათი დიდი ნაწილი შეღებილია წითელი 
საღებავით. კრამიტებზე არის ხელოსანთა ნიშნებიც. რაც შეეხება თიხის სარ- 

კოფაგებს, მათი ადგილზე დამზადება არავითარ ეჭვს არ იწვევს მრავალი მიზე- 

ზის გამო, რომ არაფერი ვთქვათ მისი შორიდან ტრანსპორტირების სიძნელე–. 

ხე, იგი ზუსტად ისეთივე თიხისგან და ისეთივე ტექნიკით არის დამზადებული, 

როგორითაც მზადდებოდა აქაური თიხის ჭურჭელი და კრამიტები (იგუ- 
ლისხმება გამოწვის ფერი, ანგობის ხარისხი, კუთხეების დანით ჩათლა-ჩასწო- 

რების ტრადიცია, რომელიც გვიანი ანტიკური ხანის კრამიტებისთვის არის 
დამახასიათებელი). თიხის სარკოფაგების ადრეულ შუასაუკუნეებში დიდი 
რაოდენობით აღმოჩენა კიდეე ერთი უტყუარი დასტურია ამ ადგილებში თი- 
ხის სარკოფაგების დამზადების ტრადიციის არსებობისა სოფლის ცენტრში, 
ბორცვზე, ბოლო ხანებამდე შემორჩა მოხრდილი ქურის ნაშთი, რომელიც 
გზის მშენებლებმა მოშალეს 1978 წ. ქურის ზომები გვაფიქრებინებს რომ 
რიყიანების ველზე აღმოჩენილი თიხის სარკოფაგი შესაძლოა სწორედ ამ ქურა- 
ში ყოფილიყო გამომწვარი. 

თხოთის მთის ჩრდილო-დასავლეთ კალთებზე მიკვლეული თიხის ჭურჭლის 
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გამოსაწვავი ქურები იმ ადგილებში კერამიკული საწარმოო უბნის არსებობა- 

ზე მეტყველებენ. 
რაც შეეხება საოქრომჭედლო საქმეს, გარდა იმისა, რომ გვაქვს იშვიათი 

ოსტატობით შესრულებული ნაირგვარი სამკაული, ეერცსლის ჭურჭელი (თა- 

აები, კოვზები), სამაროვანსხსე გაითხარა აგრეთვე ოქრომჭედლის სამარხი 

(M 14). სადაც მიცვალებულს მსა პროდუქციასთან ერთად ხელში ეჭირა 
რამდენიმე სახის ნამზადი. 

ვაჭრობის განვითარებაზე მიუთითებს რიყიანსების ველზე გამოვლენილი 

ემპორტული ნაწარმის: იტალიური წარმოების ლითონის ჭურჭლების, სირიუ- 

ლი მიჩის ნაწარმის, ეგვიპტური პასტისგან დამხადებული სამკაულების, რო–- 

მაული ცალოღევლა სასწორისა და რაც მთავარია, სხვადასხვა სახელმწიფოს 

მონეტების დიდი რაოდენობით არსებობა. 

ვაჭრობის განვითარების კიდევ ერთი მოწმობაა სამარხებში წონის სახომი 

ააშუალების –_ სასწორების ჩატანების ფაქტი. ვაჭრობის უდავოდ ხელშემწყო- 

ბი და მასტიმულირებელი უნდა იყოს სელოსნობის მაღალი დონე და რაც 
მთავარია, სავაჭრო გზსასთან ტერიტორიულად ახლოს მდებარეობა. 

გარდა იმისა, რომ მონეტები მიცვალებულებს, როგორც წესი, უდევთ 

პირში, უჭირავთ ხელში, ხშირად სამარხშიც არის მიმობნეული. არის შმემთხვე- 

ვები, როდესაც სამარხში 14, 90 ან 94 მონეტაა, ან როდესაც მიცვალებულს 

პირში ერთდროულად 12 მონეტა ოდევს, ხელში კი 8 მონეტა უჭირავს. ორ 

შემთხვევაში მიცვალებულისთვის ისინი ქისაში ჩაწყობილი ჩაუტანებიათ. 

ვერცხლის მონეტებით წარმოდგენილია: რომი, პართია, კაპადოკია, 

პონტო და სომხეთი. ოქროს მონეტებით კი ადგილობრივ მოჭრილი ლისიმა- 

ქესა და ალექსანდრე მაკედონელის სტატერის ტიპის მონეტის მინაბაძები. 

უკანასკნელ ხანებამდე ითვლებოდა, რომ ლისიმაქეს სტატარების ტიპის მონე- 

ტის მინაბაძები იჭრებოდა დასავლეთ, ხოლო ალექსანდრე მაკედონელისა კი 

აღმოსაელეთ საქართველოში. აღაიანის აღმოჩენების შემდეგ ეს მოსაზრება 

ნაწილობრივ შეიცვალა!. 

' გამოვლენილი მასალების მიხედვით აშკარა ხდება,კ რომ ინტენსიური სა- 

მონეტო მიმოქცევა საქართველოში იწყება ძვ. წ. I ს-ის შუა ხანებიდან. ამას- 

თან, სავსებით დასაშვებად მიგვაჩნია, ა. ბოხოჩაძის მოსაზრება, რომ იგი უნდა 

უკავშირდებოდეს საქართველოში პომპეუსის შემოსევას. 

ვაჭრობისა და ხელოსნობის გეერდით დაწინაურებული ჩანს მიწათმოქ- 

მედება და მევენახეობა, რაზედაც მიუთითებს სამარხებში დიდი რაოდენობით. 

დანების, წალდის, ხოლო ფენაში -– სახნისის აღმოჩენა, აგრეთვე რიყიანების 

ველზე მარნების, ქვევრების, დიდი რაოდენობით საღვინე ჭურჭლებისა და 

სასმისების გამოვლენა. 

მიწათმოქმედებისა და მევენახეობის მაღალი დონე აისახა” რელიგიურ 

სფეროშიც. კერძოდ, განსახილველ ტერიტორიახე გავრცელებული 

ჩანს მემცენარეობის, მევენახეობისა და მეღვინეო-. 

ბის მფარველი ღვთაების დიონისეს კულტი. ამის უტყუა- 

რი დადასტურებაა დიონისესა და მისი წრის ღვთაებებისა და ატრიბუტების 

გამოსახულებიანი გემებისა და ჭურჭლების აღმოჩენა. დიონისეს კულტი გავ- 

რცელებული ჩანს არა მხოლოდ მუხრანის ველზე, სადაც გარდა შესასწავლი 

1გ. დუნდუა, არქეოლოგიური კვლევის ცენტრში 1979 წელს წაკითხული: მოხსენების 
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ძეგლისა, სოფ. ძალისში გათხრილია დიონისეს სახელხე აგებული ტაძარი = 

აახლი, სადაც დიონისიები იმართებოდა”, არამედ შიდა ქართლის სხვა პუნ- 

ქტებშიც. მაგალითად, ნაქალაქარ სარკინეს ტერიტორიაზე აღმოჩენილია დიო- 

ნისეს და მისი წრის ღვთაებათა ნიღბები?. სავარაუდოა, რომ სარკინეთის მთის 

წეერზე მდგარი ტაძარი სწორედ დიონისეს სახელზე უნდა ყოფილიყო. აგე- 

ბული“. რიყიანების ველის სამაროვანზე ვხედებით როგორც რიგითი 
(#:17), 

ასევე წარჩინებული მეომრის (M 10) სამარხს. ხოლო XM#MX9 სამარხში “დაკრძა- 

ლულ მიცეალებულს გულში გარჭობილი ჰქონდა ბრიასჯაოს სამფრთიანი 

ისრისპირი. ჩანს, რომ ომიანობის დროს ბრძოლებში მონაწილეობდნენ მოსა- 

ხილეობის ფართო მასები, როზელთაც ხელმძღვანელობას უწევდნენ ე. წ. მხედ- 

რები (პროფესიონალი მეომრები), სამაროვანზე დაღასტურებული ეს დიფე- 

რენციაცია სავსებით გასაგებია თუ გავითვალისწინებთ, რომ იბერიის ბუნებით 

ძმვიდობიან, ბარის მიწათმოქმედ მოსახლეობას ხშირად უხდებოდა ხელში ია- 

რაღის აღება. მით უფრო, რომ ძვ.წ. (ს. მეტად მწვავე პერიოდია საქართვე- 

ლოს ისტორიაში. გავიხსენოთ პოსტოს სამეფოსა და რომის იმპერიის გაუ 

თაეებელი ბრძოლები, რომელშიც იბერიელები აქტიურად მონაწილეობენ?, 

შემდეგ პომპეუსის შემოსევა, ხოლო რაც შეეხება ახ. წ. L საუკუნეს, ამ დროი- 

სთვის იბერია ასწრებს იარების მოშუშებას და იწყებს ხრუნვას სახღვრების 

გაფართოებაზე, რასაც ახერხებს კიდეც”. : 

სამაროეანზე გაითხარა აგრეთე; კულტის ზსახურის (MXს9), ოქრომ- 

ჭედელი ხელოსნის (# 14), ვაჭრის (# 7,9) და რიგითი მიწათმოქმედის 

(ი 18) სამარხები. 

ამდენად, ყოველივე ხემოთ თქმულის შემდეგ ვუიქრობთ, რომ ძეგლი, 

რომელიც ზოკვლეულია და ითხრება რიყიანების ველზე, თავდაპირეელად, 

ადრეულ ელინისტურ სანაში სამადლო-ნასტაკისში 

არსებოლი ქალაქის სასოფლო ს)სა მეურნეო რაიონს 

წარმოადგენდა. მრავალმხრივ სელსაყრელი ტბგუნებ- 

რივი პირობების არსებობამ განაპირობა მატერია- 

ლური დოვლათის დაგროვება, რასაც მოჰყვა ურბანი- 

ხაციის პროცესის დაწყება თანდათან ყალიბდება 

ვაჭარხელოსანთა დასახლება; გვიანი ელინისტური 

ხანისთვის, როდესაც სამადლო-სასტაკისის მიდა- 

მოებში არსებული ქალაქი კარგავს თავის უპირატე- 

სობას, აღაიანის მიდამოებში ყალიბდება დამოუკი- 

დებელი ქალაქი მაღალგანვითარებული ხელოსნობით 

და მიწათმოქმედებით. ამავე დროს, მას მჭიდრო ს ა– 

ბ? ალ. ბოხოჩაძე, არქეოლოგიური გათხრები აღაიანსა და ძალისში, თბ., 1981. #. 8. 

ნიჯ0სყმ/30, LM. IL. Mსხიყსევესმ)ს)8ხუს, 0 იმილიი0CIი0მ!6II!II//4 #Vუნსი /ILI0IIIICგ 

8 #მ0ხIოI4C40M 1IმიC7X8C 8 მIIIIIVIIVI0C 9II0XV, IIილVMIIVმI Iმ 8C0C0I03I0” CIMMVI03IVMC ც 1979, 

X01V ც IL იცცმI!0. 
191 ა, ვ ბოხოჩაძე, არქეოლოგიური დღაზვერვები მცხეთის რ-ნში, არქეოლოგიური კვ- 

ლევა-ძიება საქართველოში 1971 წ. გვ. 67. #2. ცს. 6ნ0X0ყმ130, ჩლივVუსწმIხნ, 00 მ60X მიXC- 

0უ0ო”I90ლ«0,! 98Mლ0061M II Iმ #M0ც0ლ”ილIIმX უცVილყნი9 ILCმ89M IM /#იმი8ცI. ლ.72-73. "გრუ. 
XXXII XXXIII, XXXIV. 

1 8. ც. სნ0Xიყმჯ30, ს. I. MყხიხყმყმI!სI8MასM, VI§. C0ყ. 

§ I. I0. ჰI0M0Xწ»Xნ9V, LX აი”0ი 1II0IIIIMICC0I0 IმიC»ცსმ, 16., 1979, C. 183-- 185. 
5 I, გ. MგიაიMM ყIსსნხნუ), IL #C70იMI 2008 I იV39MM, I6., 1969. C. 137. 
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ვაჭრო ურთიერთობა აქვსმაშინდელ ცივილიზებულ 
სამყაროსთან... თავისი განვითარების კულმინაციას 

+ 
ვარ თი დ ა ა, ხ. წ. I ს-9 ი. იგი აღწევს ძვ. წ. LI სის II ნახ ე 

” ხე» ) 2 : = ი) ბ ჯ + წ აურით · რიყიანების ველსე გამოელენილი მასალის საფუძვლიასი ანალიზის შძე- 
გ ხოს“ « “ = 

დეგად მოვდივართ დასკვნამდე, რომ სამაროვანზე დიდი რაოდე- 
2 წ ი = ი - , 2 ხობით გაძოვლენილი იმპორტული ნაწარმი და მოსე- 
– ჩ ” M ტები შემოდიოდა არმენიაზე (არტაშმატსზე) გამავა- 

') ა # 8) C “ « ლი სავაჭრო მაგისტრალის 98 ეშვეობით, რომელიც 
) C ი, წ = 8 – ” _ ჰახლობელი აღმოსავ ლეთის საეაჭრო ცენტრებს ქარ- 

თლის სამეფოს დედაქალაქთან აკავშირებდა. ამავე 

გზით ვარაუდობდნენ ქართლში (იბერიაში) მონეტებისა? და სხვა იმპორტული 

ნაწარმის მე! ოტანას? რიგი მეცნიერები. 

ადრეულ შუასაუკუნეებში აღაიანის მიდამოებში ინტენსიური ცხოვრების 

კეალი დასტურდება, ხოლო თსოთის მთის ქვედა ტერასებზე გამართულია 

ვრცელი სამაროვანი, რომლის არსებობა დროში ემთხვევა ძეალქართულ საის- 

ზტორიო წყაროებში გადმოცემულ ამბებს მირიან მეფის მიერ ქრისტიანობის 

ძიღებას რომ ასასაეს. 
–– წ) 

სწორედ განეითარების მაღალი კულტურულ-ეკონომიკური დონე და 

საერთოდ ამ ადგილების შემდგომი დაწინაურება უნდა ყოფილიყო მისესი 

იმისა, რომ მემატიანემ აღრეული მფოასაოკონეებისთვის ის: მნიმინელოიეა- C სთ « იე აც ა ე" ად ეული C ოას" უვუ ბეელ“ საცავის (8) სეთი ძხიC(ლ 4 'ელოვა 

მ მიღება, ამ ადგილებს დაუ- ნი მოვლენა, როგორც არის ახალი სარწმონეობის 
თო 7 

კავიირა, 

როგორც ზსევით აღვნიშნეთ, თხოთის მთა მრავალგზის მოიხსენიება ძველ– 

ქართულ ისტორიულ წყაროებში: „ციხსის-ძირის დასავლით, ქსანს იქით, ას- 

ტედების მთა თხოთისა, რომელსა ზედა მოექცა მირიანი ქრისტიანად. აწელა 

არს მუნ ნიში ჯუარისა, რომელი აღმართა წმინდა ნინომ, სუეტისაგან გამო- 

კვეთილი. ამ მთათა სამჭჯრით არს, მტკუარამდე და კასპამდე კსნიდან მინდორი 

აღაიანისა, უწყლო, უნაყოფო, გარნა ბალახიანი და ზამთარს მზრდელი ცხოვარ- 

თა და ჯგოგთა“”. ამ ცნობაში საყურადღებოა, რომ აღაიანის მინდორი მითითე- 

ბულია თსოთის მთის მეორე მხარეს, მტკვრის ნაპირას, კასპამდე. ნასტაკისის 

არქეოლოგიური ექსპედიციის აღაიანის რაჭმმა სადაზვერვო სამუშაოები 

აწარმოა მითითებულ ადგილას. ზედაპირულად მოკრეფილ იქნა გვიანი ელი- 

ნისტური და გვიანი ანტიკური ხანისთვის დამახასიათებელი კერამიკული მა– 

7L.8. Lიუბიი#0, /I0სლ#Mს0 ინიმIICIIVC I0IXIMIIხI 8 იIMIM0M0C ცილM9# II., 1964 ლ. 

43. , 

ბ ო, ლორთქიფანიძე, ანტიკური სამყარო და ქართლის სამეფო (იბერია). თბ., 1968, 

გვ. 70. 

"“ ქართლის ცხოვრება, IV. ბატონიშვილი ვახუშტი. აღწერა სამეფოსა საქართველოსა, ტექ- 

სტი დადგენილია ყველა ძირითადი ხელნაწერის მიხედვით ს. ყაუხჩიშვილის მიერ, თბ., 1973, 

გვ. 352-- 353. 
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სალა. ე. წ. ქართული აგურებისა და ორივე ტიპის კრამიტის ნატეხები. ამდე- 

ხად, გადაუდებელ საქმედ მიგვაჩნია ამ ადგილების საფუძვლიანი არქეოლო- 

გიური შესწავლა, რომელიც ნათელს მოჰფენს ბინდით მოცულ მრავალ საინ- 

ტერესო. საკითხს. : 

რამდენიმე სიტყვით შევეხებით მოსახლეობის ეთნიკური შემადგენლობის 

საკითხს. თხოთის მთის მიდამოებში გამოვლენილ სამაროვნებზე სრულიად 

ერთგვაროვანი მასალა და დაკრძალვის წესია დადასტურებული. გამონაკლისს 

ამ მხრიე შეადგენენ მხოლოდ ალანური სამყაროსთვის დამახასიათებელი კა– 

ტაკონბური ტიპის სამარხები. რამდენიმე წლის შემდეგ მსგავსი სამარხები 

გათხარა ჟინვალის ექსპადიციამ. რ. რამიშეილი ამ ტიპის სამარხების ჩეენში 

გაჩენას წანარებს მიაწერს. რამიც ვერაფრით ვერ დავეთანხმებით, იმ სრუ- 

ლიად მარტივი მიზეზის გამო, რომ როგორც უკვე იყო აღნიშნული, კატაკომ- 

ბორი ტიპის სამარხები დამახასიათებელია ალანური სამყაროსთვის, საიდანაც 

ისინი ერცელ ტერიტორიაზე გავრცელდნენ, მათ მორის ჩვენთანაც, რაც არც 

არის გასაკვირი, თუ გავიხსენებთ იმ მჭიდრო კავშირ-ურთიერთობას, რომე- 
) 

ლიც ოდითგან არსებობდა ალანურსა და ქართულ სამყაროებს შორის. ამდე- 

ნად, არც არის გამორიცხული, რომ თხოთის მთის მიდამოებში ადრეულ შუა- 

საუკუნეებში მცირერიცხოვანი ალანური მოსახლეობა არსებულიყო!მ, რომე- 

ლიც თითქმის ასიმილირებული იყო ადგილობრივ მოსახლეობასთან. ამის 

ვარაუდის საშუალებას გვაძლევს ის გარემოება, რომ კატაკომბურ სამარხებში 

გამოვლენილი მასალა არაფრით არ განსხვავდება მეხობლად გათხრილი, ორ- 

მოსამარსებისა და თიხის სარკოფაგების ინვენტარისგან. ამავე დროს, უნდა 

აღინიშნოს. ისიც, რომ კატაკომბური ტიპის სამარხები სამაროვანზე მცირე- 

რიცხოვანია. 

« 

როგორც სამარხების აღწერისას შევნიშნავდით, თიხის სარკოფაგებს ზე– 

ვიდან მუხის მოზრდილი ძელები ეფარა. მუხის ძელებით იყო გადახურული 

აგრეთვე ზოგიერთი ორმოსამარხიც. სამარხის კონსტრუქციაში მუხის ძელების 
უხვად გამოყენება იმისი დასტური უნდა იყოს, რომ თხოთის მთის მიდამოებ– 
ში მუხის ტყე არსებობდა. ამაზე მეტყველებს დღესაც ცოცხალი ტოპონიმი 

მუხრანი, რომელიც მუხნარიდან არის წარმომდგარი. ამ ადგილებში მუხნარი 

ხი ჩგაყსსსხუს, ხნ. /IX0 ი 690მ130.. #ტიXლლუელშლილII IICCI6უ10ცმIIIM9L “ 
8 #იმ”8C%4X0M VII0უხლბ. II%3II) სც 1977 L0XV, IC6., 1980, C. 177. 

10 თხოთის მთი" სამაროვნის კატკომბური ტიპის სამარხებში დაკრძალულ მიცვალებულებს 
თავის ქალა ხელოვნურად აქვთ დეფორმირებული, რაც აგრეთვე ალანური სამყაროსთვის არის 
დამახასიათებელი, 
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ტყის არსებობაზე მიუთითებს დღემდე შემორჩენილი 
სახელწოდებებიც: “მუ- 

ხის მიწა“, „მუხის ადგილი“, „მუხა“, „წმინდა მოხა“" და სხვ. 

ვახუშტი ბაგრატიონის მიხედვით ეს ადგილები მუხნარად არის წოდებუ- 

ლი: „ხოლო: მუხნარმან მოიგო სახელი ესე მუხათაგან, სადაც არს ადგილი 

ამათ შინა ტყე უმეტეს მუხანი. გარნა საზღვარი მუხრანისა არს ძეგვის წყლი- 

დამ დიღმის იწრომდე. არამედ აწ აღმოსავლეთით მზღვრის არაგვ, სამჭრით 

მტკვარი, ჩრდილოთ ციხე ბოდავისა და ტინის მთა, დასავლეთით გორა ოკამისა, 

(12 აამხრეთისაკენ გადაჭრილი ხაზი შავ-ტყესა და წლევისა კასპის ბოლომდე“ 

წინამდებარე ნაშრომში განხილულია როგორც შემთხვევით აღმოჩენილი, 

ისე ექსპედიციის მიერ 1975--1973 წწ. გამოვლენილი ძეგლები და მასალები. 

იმის გამო, რომ შესღუდული ვიყავით წიგნის მოცულობით, აღაიანის მიდა- 

მოებში და განსაკუთრებით ნაქალაქარის ტერიტორიაზე გამოვლენილი მასალე- 

ბი აქ მსოლოდ გაკერით არის მოხსენიებული. ნაშრომში ასახვა ვერ ჰპოვა 

ვერც 1978 წლის შემდგომ განათხარმა მასალამ, რომლის მიწოდებაც მკი- 

თხველისთვის უახლოეს მომავალში გვაქვს განზრახული. 

11 ალ, ბოხოჩაძე, არქეოლოგიური გათხრები აღაიანსა დ
ა ძალისში, თბ., 1981, გვ. 29.. 

12 ვ. ბატონიშვილი, დასახ ნაშრომი, გვ. 348. 
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MბI ს II1„VIIC6ILI#§9I IIXII61 722. LIIII1II26 I17–.IVII1 

(#0X60XV0IIIV0CM%II6 IL2M9IIVIIMXI C /##IმII0მL8M) 

0ლ3IMC 

ცილჯისსმი I ი9V3I9, მ 0ლ060MV90 IIIII2 IIგიჯ»Iს, M31)მცხე ლXმ8II7C9 
080IIMIL 001X004X0LIIV0CMIIMII მმ M9IIICIMV. LIლმ8ნილ MX IX VICV იიI6მ- 
ნ0II09 ლIIIC ი/III 6001VIIIIL I მM97I0IM, ცხIმცნოილIსII ც 0M00ლ”-00019X. C, 
ტყმსეII (IმლICILMVIIIIL 0-II), II0L006II 00მCI00407:0) Iმ MVXიმსლIX0 ქ10.IIIIC, 
X0IIIV 00000 ICმII I IX010M0M 006ხI (იI0. 1). 1X010#09 I00მ II0C0,M0- 
«იმი VIიIIII007109 სც 1008I0-0V3I01IIX #IC700IV0C%IIX 0709) I(0X. ტი- 
ჯლიუი ელლ ლ Mმ100IმხI I0/086007(10I01, 970 3III M0C01მ 9M00ცლIL0IL 0C- 
00000 0 ქიი0ცIლIIIIIIX ციCMლIL. 

LL VII0CM9IIIVII0I (0ნ0იI/იI ყხმლ070 IIM0I XM0C010 CMVVმIII5IC მიXლ- 
0უნ0ყ9ხილილ წმX”ი0IMIVI. 8 1974 =0XV იის ილMისლ”იVIIIIIIL III0CCCCIIII0II /L0- 
ხის 8 010001I0C019X CC. ჭყწმIმIIL 6სIX 060მ0VXLღCII LIIIIIMIIIსII CმიითეL C 
ნიყმწნM II600/მილM (იIC. 50), ი0C-XC ყლ-0 LIმლ”7მMIMCლMმ9% 3Mლ00/IIIILII 
(იVIიცი/აელს #. 8. ს0იჯიყე/ვ30) Iი0CIVIIომ X I3V9CIIIIIC0C 95701 XCCXII0C- 
ჩი. (IIნიილლსს ინიიისსღC იმ380409IMსIC იმ60X7სI C იმლM0MILMLმMI, 8ი ცილ- 
M9V IX01000IX 60IIIII 061მ0V2XCI6L I მM9VIIIMI 60 სილი IმVVII0I0 3)Iმყ0VV%9. 

IIლლი”ლეი8მI0 008060006 ი. ICCმII ი» VCIხ9 10 ლ. 2ახწმ/მIIII. LIმ 
00800 სX C0CM00I0X IX070I01 I000ს 8ხI98CIIსI: იI000წCIIIC I M0”I41ნIIIIIV 
ნნიწვინიი სნ0Mმ, M0შყნხიL ი0ვყეიმწიყხილის ს იმIII6ლ0ი01I0C80MX08011“ 
800XII I C0 იმ3ცI070L0 C00MI0080L08ხ9. /# Iმ 7. 0. LIMIმII66IC სლ0უი 
#0იIისი IL 0103/08ოისC709000LC00 I ი03II0მLIIVI00 800MCIIL II CIIII- 
Xი0I0I00 C IIIIM L0ი00/LILVL0. 

Lგ8 M0ნხოსი MC ი0IIIმ80ხ06VC-80XI დხმლილ0იმ00 0M0)0 20 I0Lი00CVIIIII. 
V0”Iმე0სულს ლ40/V)0LIIC იიი 3მ8X000ICIIVI9: IIცნ990სII ლმიM#0თმL (იM0C. 
49), #VცIIIVIII0C I0I00601VIC (0VIIC. 32) I XნVI708ხI6 I0L10060I0I9 (იIMIC. ვვ). 

ს ი0:006CIII9X, #0100ხI0, MLმL ი02800, 00089M+V9ი008მ0იხ! C C08000- 
800710«0 #მ I0(0-3მIმჯ, I0LC0IIIIIMI-MV2XM9IIIIხ M6(მX I მ 002180M, მ 714:0V- 
IIIIსL I0 X030M 60LV, 8 CIIხ90 CI00MCIII0CM XI0XV0X:0IVII. CCM0800C IL0- 
უყხილ80 იმიწიბნმასს00 Mმ70იძყმამ I009M0X0MVX+ I3 IიVIII0C8ხIX II0C00- 
60IIIVII. 

00060) I070229C ციხI3ხIცნმლX IM00მMIV90C0%IIM Mმ700Iმ». 09ICM C MII0- 
L109900CX0CII0M M0მ000მIII06I0ი08მ0I0/1 # 0მC09CI0M M00მMIMM0M 8 /0C07მ70ყ9- 
I0M LI0II00C0780 8ცხI!M8.CIს V0C0II08 ს MXXCII6IC MV8IIIIIIICI, IXV8IIIIVIIVIIXI II 

MIC0III.  IL0მ0008ხ0MCIII 09. M«C0მMIMმ ჟწ700X #IM0I08: C ჩლIIყი00I 00800X- 

I0C”ს)0, #«0მ0I0L08I006LII6IC; I იმლიყძლმს0სIC M02C0901 M#ი0მლM0IL Iმ IIლ.I0- 
II0CIIII0II 1ს000X082710M I0C860XII0CXII. : 

სIმუ0 I01900#XILV70, 910 Iმ09MV C CVIV6ნი M0C0XIსIM MC0მMIIICლCILILM 

Mმ100Iმ0M#0M 80198.ICIILI IL II0/I0 მ22§01III9L IIMII0 XI სIIM. C0CVILმM. 
30M0Iს II3/0MI9 I1ICMIM900-09ICI06Vს.. CმMსრდC 3IმV9VIX7ლჩნხიშსს I3 IIIX 

იხIმნულის 8 MIმი00M #»იVII080M 3მX000IICIIVIV: IIXI0CXC6IV0ხს ნიმლუალ- დ. 
8. ნ. მირიანაშვილი 

2 ა



ცისასა XCII II02IMIICM II 301010IC ელიწსი ი ს ცვ : 
«ისის ი0 მუმლწII (00 რაი 8 სე ი მესიდნაი: 3 ანა ი” ს გ 3. : ' მძ01ს MIმ. 000001II0II CIი- 
ხიი0, 199 00IIIIIIIIII IIმ. 070 IV. IIM0CIII II0. 901600 IC-0 0. IC00MC 10- 
I0 ც ილ0”ილხლ!IX ცხI0ც401სL 1000IIIII. (0IIლC. 65), ლლიხწე (ხIIC, 64) იუმვ- 
ყმ1სს I01800LI (00. 63), იჯიიცI იქვეის0ი ცIქმ (იIIC 67, 69 36» , 
ილაჯწნხუნმი იუელოამ (0IIC. 66) II 7. /L 
თ3ი 208000 6040ნხIIVI0C წიVIIIV ლლლწეცსჩჰიI0I ლლილ6ი9IIIხIC I3/M0უეII რ0ლი- 
6ხII IIIC000C 86I3L00107 0CCVLLI –5 III. იI I3 M0100სLX 801:00%IC, 09411 
შა. MC IIიმ ნ0ი(მწმ (0IIღC. 71-73), ყმIIმ (ი0IMC. 74) I «V60L 

C0CVI6I 8 ცI)C 60Lმ)08 )ცVX IIII08 1. სიIლ01ეII), IIIIIIIIII–II0CCI0 I 
(000MLI( C ჩემზხიX0იიყი ჩელIIIი0#001IIIIIMIVIC9V L–6C0C0XV 01022, C იყი ცყყ- 
609. C მე0VXI0I ლ0000Mს 8 სცლიჯსლს 9801 ნ0Mმ/ე იიიცლი/ე 5-8 
ი0»ილმე წიმთ9ხყილ«ინ0 ინყმMლიწე (იIყC. 71). II. Cი0V/0 CC. 08800MC 00 
იმოყიიწიეIIIMIICIV Lც00XV ლლ II60MI, VVIხ 070VIIVIხIC «009 Cილ3ეIILI ლ0ც0ი- 
II0000 Iუმე10, 0II 603 იVყლL I ხლ იისმM0 0 იხ08მ ი (იყლ. 72, 73). 
სყეულლუყისC C0CVIნL ც. I იX3IIIL 06I00V2MCII6I '8 ყლიონი0X  IVIIიიმX 8 მ ე- 
ხის, სიხ, II მლნ) I X08XMX0. C0CV,IსI I3 I0C0085IX #ი0X IMVIIII08 /:მ)/- 
იVI0IC09 I ხ. I. 3.!, მ I3 ჯი8ზუენ– IL –– III 8. ი.? | 

I(Lვ3წყლიიესC I0XMI C0CVXIIნI C000080XCIმ1010LMIIC9 Mმ10ი მამ) /მ/II- 
ხVI0109: IL IIნმ –– II ი008IV01L L ც. XI0 IM. 9.: II წმ –– იV600M I010- 
ICVIIICI0CIIIII. 

შეIსე 7#0I(M001CIII09, 0ლ IIIი0M0 იმC#6ნL6VI7IIC ლ070IIII 0II0 ი000ჯი- 
ული 8 იიწყულიილ IV. 10M9IIVI0 მIეუ0III0 II3VI0CM0იII ხ01IIII MILI IC I0- 
IIომ. 0ყ9ყე ი0ჯი:მ Iმ ყმII6I I3 40Mმ3M0X08I, (01000IC Iხიისი იმლიიიC- 
7ხიმი0I0709 8 1-II 8. 8. I. 2., I0 I3VყმCMმ9 0”7Iყყელილყს 07 III  C80C1 
I00C70701). 0ყ0ე ჟი01I0VCIC7 II ი0ია0ს9ი0 I 8. II. 25. 

MV60L –- 00CVX I0804ხI0 0იIწყწყმ»სი0ს თდ00XMLI, 009790 100000140 0ლ- 

III ც წმუI I39III0 8ხIსცლ0ელ. 0იIIიმ0XC9% I მ II0ც6ხI00IIIII, VVIს 00CIIIIII)9- 

სინIIIIC9 IXIII3V II0710I. MV60X IIM00XI 78C 00IIIV0II6IC 0V9I0I. II010010. IIVIს 

8038 LIIIმ101C9 I0/ Lიმ0M LV6Mე. CI VცCIIIMCIIსI IIმ0იII0MI (0IIC. 75). Cი- 

CV 07II0VCI09 1 I0908III0M 1 8. IL. 9. 

C0ილნი9IსIX 070 IIმ M0წIუნIIIVC 80ხIMცულIლ 4. CI /ცVX 1III08:. I 

ჩჰ0წ 08046I00I 0000M6I C ქ) ნL MI, VVXნ6 ILი9ი-მII0IV0II6IXII. 0VIII0MIC . II0100%10 

იIმIყI8მI0209 #M0IIII7II0 XI80XI0L0 (იIIC. 85). ჩყხმუილიე სდ MI07:MIL 113- 

80C01II6I II3 LL XICI3II0II, ნიის, 3”Vე0ი!, ბილი I 07I0VI0IC% L 8. II. 9.”. 

8 იხოუნსIC ჩეXIმI06IC ს0»აIL CC000609II6)0 უ07XII I096M29IICIC% 8. 1 

იიული8II0C I ც. II. 3. II CVIIICC>X8VI0X მ I007907%CIIIIII 078 07. #I0X<+Cმ, 1I XI0I0 

ი8მუსი0) ძ0000MLI, IIM00X /080II6II0 XLIIIIIIVI 0V90MV, M0100მ0 #0IIIმ01C7 

ლხიფი8მ ი სIM I3060მ7MCIICM 80ქი”სამცმ!0II0I IIIVIIს (060162: იIIC. 

86). #I07იIXL0 #მ7I0V0ICV II I0#08I410M L ც. 0 IM. 3. C0ილ6იწII6IC 6020C0.1C%LI 

უსცVX წ79/ი08: 1-C 80IIIVXIნ6IMV0 ლიიIIL0MI I VI0IIIICIIIნIXI6V 0000 I00IXVIL IC- 

უ08Xმ8MI (0იIC. 76, 78, 99). ნიმ0407X6) I XIიმ X000010 II3VM9CIIIL IL 0IVI0IV- 

Iჯაჯლ9 I 8. 10 II. 5.4. სიIყ8ნოინი(0 ც #ტიმყმIს) მხმუ09იიყიხისC 6იმCM0X7LL 0110 

იმ3ვ იი/წიმ0ი:MIMმI0» იიმსმიინი0ლ:> 2701 20+I008MV. ნსნიმლაჩლ”წს! II წყიმ 

I3I010840Iს 93 70IIMV0II C0006ი9I0) II0080#0L,ს IL0VCVII0I0 ლ0MCIIIIVI. 

! I. Mვყენ0იწუI), II0ვ/Iლმ!7M9MVIმ9§ 70ი08/Iყიმ2 I 09V3I1M, 16, 1976, 0. 24-25, 

#265. 1. 

2 I I ო. I..III8წუს I I. LIცლ7მ82#30, I. IIმMX2მ2#4X30, IIIიოL იე60X 

Mგ870CXლ080-0) მიX00უ0MI90040) 3M000/IILII, IIბII, 1976, C. #გნი. LX. 

3 C Mგყმ260M%V, VIMმ3. 00VM., 

4 ც. ტე 7ია0ი2»283, Mმ1ლბისმის! # XMC10იVV Mმი”თ)I2C#0-00 IმიCX783, 16., 1963, 

ლ, 147--148: IC. M. I ეექიიIII 130, / კმ/IიიცI(C M0VIII16IIIIILმ LICჩი0II-7ICილლI, «MმLL- 

I0», C0იII9 IICI0იI!!, მიXლ0/0LIII, 3XIM0”იმთI!! I MICI”0იIII IICIVCCI89, 1975, #2, ლ. 96, 

ილ. 5. ' 
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ტიმუ0იიყიესC ნიმლულწს იმლიილილიმს9)07ლ94 8 ილი8ხIX 30M0X #. 9. II0 

Mმ70იმMმM ჟინს სIM Iმ ჩIIXIIმIIC6IIC სე, 60მლ”»0XსI C II00C8ც238LIIIIნI- 
MII ILI0IIILმMII I098ც9)0109 ც ლლ00XIIIIC L ც. /ი 9. 35.. IIVიიIი VI0100679- 
(01C9 ს 0მIIII0C00IIICცCM08IIII II CVIII02CI8VI0I 0 VIII ». II. 3. 

ს I0006CIIIIIX 06I00VXXCII6I I 10XIIღC ლ00ი06იVII6Iც II34(0.IIVI: II0C0CX- 
II C (CMMმ0MII, (Iმ3ყმ7ნIC IIVI08IIILნL II0-XVCთ0C0II900M01M (0000M6I (ი0C0.88), 
I0/00CICIIL ი 031101 0000MსხI C00/II IIIIX I C წCMMმMI (იIC. 89) II 7. /. 

Lეიი/)V C #0ი008XII9001IIMIL M2010იIმუმMს M0ლლ”II00 I00Iვ38ი/(ლ ნმ, 
სიიცI)ლ ს I IIMII00IIIნ6IC. 131009 I3 Mლ0წმუამ, იმმიიIM00: 6020!35086L% 
MVცIIIIIII (0IIC. 95) I I0ცIს (იIC. 90), ინმ Iმაყხლლიიით IIი00I3ც0/0”8მ. 
სი0003086IV IXV8ცIსIIII X0XII0VC1IC9 C0000XMIII0I IL 8. I. 2., მ #08 – Iმყმუ0M 
L ც. II. 5. 

LIL2 შ0”ხხუნ IC ცხIმცულ სი 0LM00 /0ცVX უ0090XM08 ILCMM, C ი03Iნ6IMIM 
სვინიმელ I I9IMI  (0MC. 107 -- 113). IIილ80CX0/IX I306ი0მ7XCIIIIMV 607008. 

IIი 00 /0CIIს ც 0L00ლ”I0C+9IX ლ. ტწემწმIII ციIმცულIი 102 MიIლ0VL6I (ი9IIC. 
127). II3 IIIX 5 30წი70IX, მ 97 ლ0006ი9II ნ». Mი0Iლე”/გმMს I0C210X8მ8.106)116 
0000 C წიCVIმილჯვმ: წი0V, IIმითიეიი, II0ხ0V, LმIმუიი I M%0MC0CIMILIV. 
LI8ი: C III0–30MII6CLIMII M0II07მ MI სხ ცულს MC0CლII 66 3030IსIC XMC01101ხI, 
II0/L90 III C”ყმჟლიმს ჩულლლმ)ხმე MმMლეილC0I0 (1 III.) II წილ IXმXმ 
(4 II7V.). 0 ი/IMI0სII7II90 I3VV0CM0Iი ისი იმ CVIIმუ0ლნ, 70 ც ს0C- 
I090I01 ( იV3ვI ხლამIIIოII 304016IC M0II0+სI –“- II0710მ7§მIIIIC MC0II0-1მM ,„%.ICI- 
ლმსეხე MეI0/იIICVიIL0, მ IIმ 3მიმ10 ლ1ი81სI –– #IIICIIMმჯმ. 

Iილულ ძმაი/იL ც ტხემყმს, 5210 100100070 IC ყმ0XII9II0 II3MCIIIL- 

ყილს. CულეVლL ინიმ ი 8IIIMმVIVC I I2 #70X 00:მLMI, ყI0 0CV008IM0C I(0LIIL- 

ყელესი 001 01M00%0IICIIს6I C Iმყმჰმ L ც. /(0 II. 3., 70 ლ000,IIIIII I ც. II. 9. 

8 იყხეი0 I ისლი ცსცი(ილყმემ)01C9 I იიულლ ხჩეIIIIC M0I070, IეიჩIMლი: 
ტჩხხმენეჟე IV (187 ი.) I M0წიიუმმ ფც8უმჟ0იიმ (123--88 ი.ი). II0C I3V9ც- 
IIII0 9IIX Mმლ0იმუ0ც ლIმI08I70C0% 6000ლ0იM9M0IM, ც800ი00C 0 IIმ9მ»06C /I0I107L- 
ყიიი 0ინიეIლII9V ც I-00IXIIIICILICM I20C7ც0. LL2მM IX0740109 C080იIICIIII0 II0მ- 
ც90უნI0IM MIICIIIIC მ. 8. ს0X09მ0730ლ, V70 ც IL00IXIIIICILICM Iმ0C0180 CIICICMმ- 
იყხხიო:ილ 06იმIICIIIC M0II0+ IმMIII200709 I00C 81007L(CII9 ც ILმ0IMII IL1I0M- 
I0C9. 

LII06ლIC MI0I001000III0I0 I3VM0CIIIIV9 I00ილ6მანიი M010ჩიIმმ I3 M0- 

წუნს სიმე იყე ლ6ნIC ს0MI, ლI0მII08I7C9 9CIIნ6IM. II0 M0IIIIსIIII CVIILCC- 

ჟ#ვივმა ყე Iი07ი0M0III მიძააუ0იიე 80C08 – Iეხყე9% C 0000 IL 8ც. X0 
IL. 9. 10 #0IIIIმ 1.8. II. 95. 

Lე ე იIX 0«%ჰიმX I X0ICX0I I00ხ, 0იIMისII ინის M01I761III1% 
(იყილ. 1298). წVლყმიი8ზუელის ლ4101VI0IIIIC II იხ I0”ი0ნლსი9: ა0I9VIIIღC ლმი-· 
«ითმის (იIIC. 199--133), (მიიხყიIC (იIC. 134 -––- 135), Lმ”ეM0M6IნI6C (0M9C. 
136) ს სიაVII0ც8სC I0LIი06ლIIII9, C00MI L070ისIX 8ხ(109I0X09: LI)IVIIX0C8 016 

9MხI C 30M9I0I II02CნIIნ6I0 (იIIC. 142), IC00L00IIნIC IV608სIMII 60080 MI 

(იყლ. 137) ყუ 0 MლIII)IIMII იუწიმXI (0MC. 139, 140). 
MI3 იმლM0ი8IIსხX 25 #M0-0060IIVII –- 11 –“ იეVII086ხ 06, 7 -– IIV9II9III6IX 

ლეჩიითემი, 6 -– ყინწილნიIIII LIIმ0 L0/70M0CM6 I 1 I3 II0IIIII9CII. 

სწ იიVIIიცხIX იიწილნლIიX IC0M01 VI ხნ 0ლ0008I0M ილილნლსს 8 
წMმX 08მჰსI001 000იMILI, L0I00სIC 3მCსIIმIICს 30MXCIVI III I020CMიხI80149Cხ 
IVნი8ხIMIL 60068I(მMII VII 206 ი00LIIMIVI LმM6VII6IMII IIIIIIIმ MI. 

Cმი«ითმისL I300108XMCIIნL I3 300III010! Iე90I0ხ, 060X:2+:0ILს სც ი030- 
ცმX5II IIL801, I00მ800M00ი1I(0, IM0)0X 0000MV %V/)IIIIICIII6I0 08მM82 I 0V900%06 
უხ00ი0 08-10 უნი. მMI. CI ლ0860XV I0L0ხ8მ90Cს იM90CMIMMI C0IIIII9 MI: 
ლ0-IIVIს M#0მ90 M0100სIX 10010 VეIIნმაყხლს ხმ 00602 ლ70ს CმიL0თმLლ8. 
MIX ქამი მ M«0MX86#0709 M0XXMV 1.90 -2 M, #0VIIIIII2 «6ილიხ2 9-4 ლMV. 
CმიMიდმI 80788I080ს ც 9#M6ხ, მ C800XV იM00ი0M0ნოს XXV»608ხIMII 60ი08ცმ- 
MV, IC0700ი6I6 VILილსიყა0Cხ 606LIIILMIL C6VII>IIIIICმ MI. 

IV ი0:08609MM9 902 L2I2#0M6 8ხIისI7ნI 9ML VIXIV6IIICI 0 1.5 M. 
LLგ XV6 M0100ხIX C 0086ი90M CIX0000სხ, X000XVV0XლCMხ00C 8ხIM06ი მსხ! 9=MLI 
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ლსმმი)პლუსს0 M0IსIIIIX 0მ3M000ც, ი10 I 06LIIVI 1II0L0060Iს II0ILMC0I!IIIILILIL, 
»0CXეცIIIC 20 ლC9MIIC C ლუს ს 00”.IVIIIMIL I0IმMI. 1 L00ილნმჰსისIC 9MხI 
ინხIM00I7ნ6I 3-6 იუ00XIVI მ0ილი ს ეMII, ე ილის0იIმყმუს0 8LI00I76IC #9MVI 
Iმ002000061 30VXCI (ჩI0. 147). II10-ილნლი9 7მI0”ნ0 #IIმ ნმ 100001170) 
I ნV3IMI 06000VXCII6L სელიცილ. 110IXC IICIII IC 8 ი0”ილნლიX ყლილიIIIL! 
000010 L იივეIIლმIIIIIIIIIVII 5II0XლC IL II0-ცIIIIMCMV  IIIIIIMCII9II0IC9 8710- 
ჩIIM9II0. 

ს I00უ0უნინX 010 0X III0II9I0C0 I0CC00CCIIIIVL II 0IIMCIლII0 10I მც 
იიმლინლხეისIX I0 01:II0MV IXII)IIIIIV. ი0მ3M000 -- 29X99X4 CM (იილ. 134). 
სიხილხლიილ 0ლ800XV I0C0 60 IV608ცხIM 6008ცII0M (0M0C. 135). 

IIთC იიიიხლნეას0ს0MV IIIცლII10 010, იმლM0 მIIV IC 00L006CIIIII 09709 IIმ 
უსლ 00 000900000 I0VIIIIნI. 

1. 1II0ილხლიII, 1მ7I00ცეIIIნC IV 30M0M, #07000ხIC ლ0/007(01 რ6ლMმ- 
წხ I0Iცლ700სნ: I080400IIნIC II3/0MI9, 30X0LსIC M0I07L6IL IL 070XIMIIIIIსIC. C0- 
CVIსIL (0IIC. 157 –– 166). 

II. LII0იილნლიისი, მწIი0ისმისIსC V 8ლM0M, 0021007(0+ ქ000406I0 CIXMV/- 
MI6II IIIც6ლIIIმჩს ც ციუC 6VIმც0იL C ი0უ0სLმMI I3 ი0უწეემიი ლ სIX. II0M- 
0CII, LმM0IIIნ6I0 II 7(0უ0300C IC0CIIIL I 6VCხL (0IIC. 156--157). II0”ილდრიC- 
III 91010 )ლ00I070 ყელი 603LMIIIცლCIIIმ0IILIC. 

სლლ იი0იილნლIIII ლ. #ტხეყმI, IმL MI ამცი0ა0, 00I00M7I008მ6L C 10I0- 
ვმიგუემ I8 ლლალილ0-ს00ლ”0L. II0IიIIIIII I0X0ი0ყლIნ, 8 იმვ3IIს(X  II0CII0X6- 
III9X. II82 00 ფსყიIC ცხIწმნალIის I08ლჰ00C, ილიცილლ/ლIსC X0700I8- 
ნ, 199 13VVCIIIII IC00X09II0CI0. I00I01მ I3 მეIIIVI0I 5001 LX ი0ეIIIIC- 
0ნ01III080II08M010. ' 

ც 1978 «0იXV 8 ჩIIიIმილნIC სლიას 6ხ 0 0ILისი0 წიიიჟIიC მ ყყ- 
I0I 900XI (ილ. 24). 3ეთIICIიც0ცმIს 0000ცმI9 CხI0II08ხIX CICII ცხI#0- 
721:0IIIსC 6VIსIIIIIIIIICM, 06ცმწყცი0ლL V0C0CIIIIIIIC Iი0ცაIL იმ3I0IX  II0M0- 
II0III (000. 93), «იმლყისიმიI0II0ნC სლილიIIIს ლ06ნCIX #ი0ი08, MI8მქ0მ/- 
L6IC LI0IIIIIს IIIIIIIIსIღC 70V060L 800008018 (0იIMC. 29), 06.0MXI IXმა0- 
ხნით0ი08 (00. 25) # ნმIIIნIX 06MI080ყIნIX მოIIX  (0IC0, 96), ლინულ ე 
0M%0III6IX CI0I0.I II 7. /. 

IIიI იმლM400ML0X ც 60.IხII0M ILC0CXI9CC”IცCC ცხIმცIლის, 060MMI Vყლის0 
I #იმლიII080120:010L I00მMIIII, მIმჰილყნC C ცი მცულსნIM ც 00”Lი066- 
IIIIX. M0IIIნ0მე ხილ მყინიC ცლუყ. იის I3:07080IL6I II3 8ხI-ლ0ს0Lე00ლ1- 
8CIII0I II I0LიმლI0 ინიმნი”მIII0M წუI0ნL (00. 28): 060MILIL ლ10ICI9III- 
IსხIX 00CVII08, C00060MIIIII0I0 60მლX01მ. 

LLმ უი8იჰსი ცხIC0LIIII 2XII3IICIIILსII V0080 ს VIM030I8მI0+ II3ხICIX0IIII LM 
8MVC0M 301080 ნIC IC 70MსM0 300100, Cლ0ი06ი9II0IC, 600I308LIC II3/10- 
უიი I VIიმყყიყეიყი, L0 II II00/IM0XხL L02>L2I0XII2CცI0L0 VI0-0C6XC0IIIVI: 11000 MII- 
ყლლIIლ II M01მჰIIIყ90ლC C0CVIII, MI07MLMII, 800ხL. C I ც. I. 9. II07ცXIVII01IC9I 
00450-0X09M0780100ხ 6 00VIIII. I07MII, #II0ც0060მ3I0I 1000 (0IMC. 101) 
# ლ0IIIIოC (0IIC. 109). 

Iი 8001 სლილწII0CII, იმლI0ყმსმ9 Iმ C0M უ00ს ”000M10იI: LI000- 

M9M0Iმ C ილჟმწMმMI XIIხIX I 06II00780IIIნIX I0CM0II0LIIIII, ცII90X09 VVმCX- 
LX0CM (V6მIIM) (000/მ, IIმ00XI0IIII6IM, 8 0CI08II0M +001:08I2მMIL IL 00M0040C0II- 

MIIმMV. 8 ხ0ხ3V 90.0 08009 IმI0CILს6C Iის იმლა0IმX II00C7LIMC1 I, 

IM3იჯ08I0IIხIC M00XIIMII Mმ20100მMI (00ი06ი9MხIC C0CV7IსI, Mი2MXXII, 2 08მ- 

ი0ICIIIსIC VI მIIICIIII9%L I 7. 0.) # IიVI803Iნ0 IMი0010LIC II37:001L9) (6იი„- 

3086) MV8IIVI,MX0810, ლ70MLIVIVIIICIღC C0CVIMს, II0780C0%I I3 0IIVIVI0CXCI0II IმC- 

–ხ, 6V0CხI 9 7. ჯ.). L920M ლ IIIMI 80ხI21ცM6IსL M060XIVLC6C I070მ7XM8მIMIV0I9L #M- 

ი0იIIIსIM ცლIIმM (იმლCMIVCII0I IმII0მი9, L0მC00401IICIIII00 იხნI0C C67I0- 

00), 9 7მM2%C VIIIIIმჰხIმ9 IIმXჯლუიმ IIX9% ცლ0ლM #7მიიმ70იიი I 0X390M 91010 

X0C6I07მ, XLCM03IსIC 80CLI C 0/IIIIIM X0I)I0CM6ICIV0CM –2 II7. II 9მXM09060IL, 86ც- 

იი#ჩ8ხIსი060 199 M0ოინიიM#მ 370I 30I0X8 –- I(306#VIIL6 M0II1619. 

5 8 უსVX CუVVIმ9IX M0I10I1 LI 1IმIM1C0I1ხI C2I0C740CIIII 8LIM)II 8 X0IIICICI. 
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MიXI0ი V601I10უნს0 VI8007:(1მ1ს, 910 IL0007XVIC სცხIმზჰიყხიი> ც 

0Mილლიე0019MX 1 X070#0M ი00LL IIმ 7. I. LIMიმი860C 807990, XმიმM16იM3V- 

070 ცხI0C0%IIM 9IC0II0CMIIVCCMIIM II XVI სVVI IსნIM Vი08IICM, I XMII8VIIIIII მ 

910 000700 Iმ00/L 0M6MX #70ლ0IV0 MVXIნXV00I0ღC-3#010CMIM90CMVI C893 

ლ 10” მIIIIIM II8IოII308მIIII6IM.  MII0M. „უი 7(II0ულს I0იი,IIIIმ IC 

ნს IV სL Mმ% II00IM01ხსI 0693მ70M6I00 VII0CI0XC0690I9 M#V.1ს6108010 

Mმ3IIმVCIIII9I, XმM II 00CI0LIIIII6IC 108019MიIIნIC I3ქ0,IM%9: 
ნ ილიილნმუსსის Mმ70იმჰC /0LMVM0IმMნხI0 VI8007X1მ0X0#% CVIIICCI- 

ციცეIIIIC IIმ 21011 100021700 LV სმ /LI0IIICმ -– ნინმ-00#008I1099 ხეCIII- 
”0ჰსი0თ)ს 80 ”იმემილცმ I ჩიყიქლუIი9M. II13060მ:M0IIC 7II0IIIC2 3მC8V9- 

0010M060180ცმI(0 Iმ M0/)მ0M60C 09MV9MI I09ც0300:0 ნიიყვი8იი IXVLCCIIIIIIმ. 
0I XC I0C0ქII0IM0 მIII0 II3060მ+:0) IIმ ICXMMმX. (L00MC #00, 8 ამC20Mმ!- 
I0M Mმ0I700I0XC 2CMIIIII0VI0II02C 00107%X0LIIIC IIMCI0I 8IIIIIხI ლC0CV IL 1|:მ3- 

ILსIX ცII0ც IIIII0CLსL (L80ციII), 1LV8IIIIIIICI, IV 8IIIIIV0IIIII, IIIმ6I II 1. ქ. I100)L- 

Iწ0შმმლ0M, 910 8ხI908ჰ)CIIIIC Iიხი0 ც IXმ7X:0V იინწილრCIIIII. ლ0IIIVIხIC II0C7LII 
ლეხ II I0)010I 019 06008 ცIIII0L08მ7ILI0IL 203LI. 

ბ 09 ც1CIIIIIIII Iმ2 ემე ლ6ნIC სლუI Iმ0M9IIIIIIIL 9 ცუ ლ ლ II00ლX0VIXIIIIIIMI 

38ლI0M MC2X7LV I მ MX9IIIIIII0 MI, ც8ხI988M0IIM9I6ILIMII 20 Lმ0”-მMVICCL0M 0076 I #/9ი- 

შმევყლალსI. I მი”ილნCIIIIX I3VIმ0CM00 Mი/წუნIIIIMმ, 0900M C ხლეIი- II 

ხიმლსისნხიიC0I00 II იმCIICI0I M00მMIVMV#X0I, CVIII0ლX8VI0I # M0წ/ვუუაი9/9ყლ0ლ- 

LIC Cი-0V II, (0LIმ 8 I0Iი0600I9X სIმლჯმIIლლL00 Mი0წონIIIმ 000 8ი8- 

ლ0 IC ცლ10ლ09ყმI01C9, მ 8 #40იMმ3ICX08ცI ICV0C3მI0X IL0C0მMIMIV9ლ0ლ0IIC I3/0.09 

I 00008IIსMIM ცII10M C0CVI08 8 II0L006CIIIIIX 0CX2I01C9% II310MI9% I3 ნიიIვ3Lს!. 

ლ0ილნიმ I 0ლ70LVწმ0. 
IIილულ სხსსლლLმ3ვმI00 იიმჯიიუმიმლM, 9”ი IიიიIIIIIC CVIICCX80ცმ88- 

II0ლ ყ02 იყისეიII060IC სიომ, ილიმიმმყმჰსს0, C მუშ 000”7I0ლ00C00 8ი0M0- 
MI, ქ0აI0I0 ნხწი მსოაყმიალილს ლ016ხ0M0X039I00180IIსIM Vყმლხ0ე I0ი07Xმ, 

ლVIII0C180ც0IIICM I0 LIმლIმIICCM0M II0XM6C I Iმ L000 CმMმ/40, მ ც II0ლფ- 
VI0IIICM I00I070, C I0IIII2 II 8. 10 II. 3., VCIIIII86მ070% II00II0CC V06მIII3მ- 

III I 06003V0109 100-080-ი0M0ლ04090I00 II0C00ჰCIIIC 1000XCL0L0 IIIIმ, I0- 

70800 100107MCIIII0C 0000MII0VCIC9I IIმX II0308I1CIIMსII I0007.



სურათების აღწერილობა 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

1. თხოთის მთისა და სოფ. აღაიანის ხედი. შემთხვევითი აღმოჩენები, 

2. 1928 წ. აღმოჩენილი სარკოფაგის ინვენტარი. 

3. თეთრი ანგობით მოხატული ხელადა 4--58 : 1. 

4. ქოთანი-––-4 -- 58:2. 

5. ხელადა –– 5-–-– 59: 5. 
6, ხელადა –– 10-–-61 : 1. 

7/- ხელადა –– 26 –– 61211. 

8- 11 ხელადები--.2-- 62: 1--4, 

დაზვერვები 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 
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სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

; 
სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

სურ. 

118 

12. ადრეული ფეოდალური ხანის თიხის პურქლის ნატეხები. 
13, აღაიანის გათხრების სქემატური გეგმა. 

14--16 ორმოსამარხები, 

17. რიყიანების ველი. 
17ა რიყიანების ველი. მუშაობის პროცესი. 

18. თხირილი M#. 4 -- მარნის ნაშთი, 

19. ცილინდრულყელიანი ქვევრი. 
20, ამფორა. 

21. თხრილი # XII. ქვევრები. 

22. თიხის მილებით შედგენილი წყალგაყვანილობის ფრაგმენტი. 

23, კრამიტყრილი. 

24. "ნაქალაქარი, ნაგებობათა საძირკვლები. 

25. კალორიფერები, კრამიტებისა და თიხის მილის ფრაგმენტები. 

26. აბანოს მოსაპირკეთებელი ფილის ნატეხი. 

27. ნიშნიანი კრამიტი. 

28. თიხის ჭურვლის ფრაგმენტები. 

29. ლურსმნები, 

30, კერამიკის გამოსაწვავი ქურა. 

რიყიანების ველის სამაროვანი 

31. თიხის სარკოფაგი. 

32. ქვევრსამარხი. 

33. ორმოსამარხები. ; 

34, წითლად ანგობირებული ხელადა – სამარხი # ·1. 

35. წითლად ანგობირებული ხელადა –– სამარხი # 13. 

36. წითლად ანგობირებული ხელადა –– სამარხი # 11. 

37. წითლად ანგობირებული ხელადა –– სამარხი )#% 9. 

38. წითლად ანგობირებული ხელადა –– სამარხი # 21. 

39, წითლად ანგობირებული ხელადა –– სამარხი # 21. 

40. წითლად ანგობირებული ორყურა ჭურჭელი. სამარხი # 1. 

41, წითლად ანგობირებული ორყურა ჭურჭელი. სამარხი # 11,



სურ. 

სურ. 

სურ. 62. სასაფეთქლე რგოლები-– ოქროსი, 

სურ. 63. საკიდები ძოწისა, 

სურ. 64, საყურე რგოლი –– ოქროსი, 

სურ. 65. ბეჭედი ოქროსი, 

სურ, 66. ოქროს ფირფიტა --– ზოდი. 

სურ 67. ოქროს კილიტები, 

სურ. 68, წარჩინებული მეომრის ინსიგნიები, 

სურ 69––70. ოქროს კილიტები. 

სურ. 71--75. ვერცხლის თასები, 

სურ. 76. რკალშეზნექილი სამაჯურები-- ვერცხლისა. 

სურ. 77. ორმაგყულფიანი სამაჯურები–-– ვერცხლისა. 

სურ 78-79. რკალშეზნექილი სამაჯურები--ვერცხლისა. 

სურ. 80. ბოლოებგახვეული სამაჯურები--– ვერცხლისა. 

სურ. 81. ბოლოებგადახვეული სამაჯურები-- მინის ინტალიოთი. 

სურ. 82. ბოლოებგადახეეული სამა”ურები–--– ვერცხლისა, 

სურ. 83. ვერცხლის საავგაროზე. 

სურ. 84. ვერცხლის საყურე რგოლები. 
სურ 85. ვერცხლის კოვზები. 

სურ. 86. ვერცხლის კოვზი #» 17 სამარხიდან. 

სურ. 87. საკიდები ვერცხლისა. 

სურ. 88. ღილები ეერცხლისა,. 

სურ. 89. ეგვიპტური პასტის საკიდი ვერცხლის ჩარჩოში, 

სურ. 90--92. ბრინჯაოს ზარაკები, 

სურ. 91-93. საქამრე რგოლები ბრინჯაოსი, 

სურ 94. ქეევრსამარხის ინვენტარი. 

სურ. 95. ბრინჯაოს სურა. 

სურ. 96. ბრინჯაოს ჩამჩა. 

სურ. 97. ბრინჯაოს სურის ყური. 

სურ. 98. ცხოველის სტილიზებული გამოსახულება. 

სურ. 99. ცხენის აკაზმულობა: ლაგამი, დეზები და მოსართავი რგოლები რკინისა. 

სურ. 100. ცალუღელა სასწორი რკინისა. 

სურ. 101. რკინის წალდი. 

სურ. 102. რკინის სახნისი. 

სურ. 103. რკინის შუბისპირი. 

სურ. 104--106. რკინის დანები. 

სურ. 107. ინტალიო სარდიონისა. დიონისეს გამოსახულება, 

„ 42. სამტუჩა მოხატული ხელადა. სამარხი. )+» 6. 

„ 43, მოხატული ხელადა. სამარხი X# 12. 

„ 44. ორყურა მოხატული ღო 

45. მოხატული ხელადა. სამარხი 12. 

46. „ანთაროსი, 

„ 47--48, შავად გამომწვარი ქიჩჭილე?ბი სამარხი #. 1, 

„ 49. შავად გამომწვარი ხელადა. სამარხი # 2. 

რ. 50, შავად გამომშვარი ორყურა დოქი. სამარხი # 2. 

რ. 51. შავად გამომწვარი ხელადა. სამარხი M# 7. 

52. შავად გამომწვარი ხელადა. სამარხი # 7. 

„ 53. შავად გამომწვარი ხელადა, სამარხი # 9. 

5. 54. შავად გამომწვარი ხელადა. სამარხი # 2. 

ი. 55. მავად გამომწვარი ხელადა. სამარხი # 13. 

5, 56. წითლად გამომწვარი სამტუჩა ხელადა. სამარხი # 15. 
C 
57. მოვარდისფროდ გამომწვარი კოჭობი, სამარხი # 18. 

რ. 58. წითლად ანგობირებული ჯამები. სამარხი ი 9 და სამარხი # 17. 

, 59. მოვარდისფროდ გამომწვარი ჩაფი, სამარხი IM 2. 

„ 60. მოვარდისფროდ გამომწვარი ქოთანი. სამარხი # 15. 

რ, 61. წნული სამაჯური, ოქროსი, 
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სურ. 

სურ. 

- 108, ინტალიო სარდიონისა, ისიდა და სერაპისი, : 

109. ინტალიო სარდიონისა, ყურძნის მტევანი, 

110. ინტალიო მინისა, ქალის პორტრეტული გამოსახულება. 

11011. ბრინჯაოს ბეჭდის ფარაკზე არსებული ხელის მტევნის გამო ახულე
ბა, 

111 62. ჭალცელონის ბეჭედი, 

113, სარდიონის ინტალიო, ათენის გამოსახულება. 

114, მინის ინტალიო, მხედრის გამოსახულება. 

115, სამაროვანზე გამოვლენილი მონეტები, 

თხოთის მთის სამაროვანი 

116. თხოთის მთის ქვედა ტერასა. მუშაობის პროცესი, 

.· 117--118, მუხის ძელებით გადახურული თიხის სარკოფაგი. 

119. სარკოფაგის ჩამ! ხვრეული სახურავი. 

.· 120--121 თიხის სარკოფაგები. 

„ 122--123 აგურით მედგენილი და მუხის ძელით გადახურული სამარხები. 

რ. 124--126 კატაკომბური ტიპის სამარხები, 

რ. 127-- 128. მუხის ძელით გადახურული ორმოსამარხები, 

129. ქვის ფილით გადახურული ორმოსამარხები, 

ი 130 )31. ქვის ფილებით გადახურული ორმოსამარხები, 

132. მიწაყრილიანი ორმოსამარ ხი, 

133- 135. სამარხთა ტიპები. 

· 136. კატაკომბური ტიპის სამარხის განივი და გრძივი თხრი ბი, 
კატაკ უ ტ განივი და გ ვ ლე 

138. თხოთის მთის III ტერასის ხედი. 

.· 139. 1974 წ. შმემთხვევით აღმოჩენილი სარკოფაგის ინვენტარი, 

. 140-–146 სამაროვანზე გამოვლენილი საკინძები. 

„ 147--149. მძივები. 

. 150. სარდიონის მძივები და ბეჭედი. 

.„ 151. ბრინჯაოს აბზინდა. 

· 152. ბრინჯაოს ბეჭედი. 

153. ძვლის საკინძი (1 ცალი). 

154. მინის ხუთწახნაგა სანელსაცხებლე. 

155. მინის ჭურჭელი. 

156--165. IV ს-ის სამარხების ინვენტარი, 

166. სარკოფაგის მუხის ძელური გადახურვა. 

167. სარკოფაგის ჩალეწილი სახურავი. 

168. სარკოფაგის ორწილადი სახურავი. 

169. თიხის სარკოფაგი. 

. 170. მუხის ძელური გადახურვა. 

„ 172. სარკოფაგის ორწილადი სახურავი. 

173-– 174, სამარხეული ინვენტარი.
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