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ვუძღვნი გურამ აბრამიშვილის ნათელ ხსოვნას 

წინასიტყვაობა 

ჟინვალის არქეოლოგიურმა ა ექსპ პედიციამ, რომე ლიც de. არაგვზე 

ჰიდრ იო, ჯომ Seng dls rs ad 369 ებლობასთან დაკავ? შირ ჩებით 197] წლიდან 

აწარმოებდა, საველე კვლევა-ძიებას, თა; ვიდანვე მიზნად დაისახა დუშეთის 
რაიონის ისტორიულია ajc სხლოგიური ძეგლების რუკის შ ედგენა. ეს 

რთული და შრომატევ. ადი სა; Jog 1973 წლიდ. ან დაევალა საგანგებ ბო 

Hobdls (ივ. წიკლაური, კ. წერეთელი), რომელსა, აც. საქმიანობა უხდ; ე- 

ბოდა გაცილებით უფრო ვრ ჩცკელ ტერიტორია ხე, ვიდრე არ აგვის 

აუხია. კერძოდ: be ევში (მდ. თერგის, ანუ პირიქითა არაგვის სათავეებ- 

ში). პირიქით be ვგსურეთში (ასისა და არგ უნის ხეობათა სათავეები), 

თუშეთში და ქსნის ხეობაში, რომელთან, აც საარაგვ იოს უმჭიდროესი 

ურთიერთობა გააჩნდა ს. აუკუნეთა განმავლობაში, 

1980 წელს მორიგი სადაზვერვო გასვლის დროს. ისტორიულ 

ნოკორნისხ ევში (დღ ევანდელი აბანოსხე 30), რახმმა სოფ. დავათის 

მიდამოებში მაღლივ, ტყიან მთაზე მიაკვლია ნაგებობათა კომპლექსს, 
რომელიც ჯერ კიდევ არ იყო აღრიცხული ძეგლთა დაცვის სამსახ- 

ურის მიერ. აღნიშნულ კომპლექსში გამოირჩეოდა ღვთისმშობლის 

სახელობის ეკლესიის ნანგრევები, რომელიც საკმაოდ ადრეული 

ძეგლის შთაბეჭდილებას ტოვებდა. ინტერესს ამ ეკლესიის მიმართ 

აძლიერებდა ისიც, რომ შენობის ინტერიერში, საყრდენი სვეტის 

წყობაში, ჩაშენებული იყო ქვაჯვართა მოზრდილი ნაწილები (cod. V 

2; ტაბ. VI 1,2), რომელთა შორის ერთზე გამოსახული ჩანდა ფეხზე 
მდგომი ღვთისმშობელი ყრმა მაცხოვრით ხელში. ამ ეკლესიაში 
ადგილობრივი მოსახლეობა ყოველწლიურად 21 სექტემბერს ზეი- 

მობს წმინდა მარიამის დაბადების დღესასწაულს, სადაც თავს იყრის 
დიდძალი მლოცველი საქართველოს სხვადასხვა კუთხიდანაც. 

ჟინვალის ჰიდროკომპლექსის მშენებლობის ზონაში, ექსპედიცი- 
ის თანამშრომელთა უკიდურესი დატვირთულობის გამო, მხოლოდ 
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L984 წლის აგვისტოში მოხერხდა დავათის ღვისმშობლის კო- 

მპლექსში. მცირეოდენი. სამუშაოების შესრულება. gb დააჩქარა. იმ 

ფაქტმა, რომ ვიღაც მრუდე ხელიან გამვლელს თუ განძისმაძიებელს 

N 

რომელიღიც ქვაჯვ > საწილი). რომელიც ჩაშენებული იყო. საყრდენი 

სვე re თავხე. ორი თაღის საბჯენ ქუსლებს შორის. მაშინ ექს“ 

ტ' ამოეღო CON დ. აე მსხ; Nolen) Ber უქ ერ ON Joobo de ემცრ ოო ქვა (7 Iსეჭველია 

პედიციის ჯეგუფმა (გ. რჩეულიშვილი. გ. რუსეიშვილი) შემოთხარა 

სვეტის გარშემო ჩახვავებული. ქვა-ღორღი, მთლიანად გამოაჩინა. სვე- 

ტის წახნაგებში ჩაშენებული ქვადვართა ნაწილები და იმის შიშით. 

რომ კვლავაც არ დაეზიანებინათ უაღრესად. საყურადღებო გამოსახ- 

'ულებიანი ქ; ვების სხვ Iს ნიმუშე: ბი, გად. აწ. ყდა მათი წყო roe. ან გამი უღ. იტა 

და ქვის მსგავსი Gye dams და ძლიერი მჭიდით სვეტის წახნაგების 

შევსება. აძ სამუშაოთა შედეგები სენსაციური გამოდგა ( (იხ · ქვემოთ). 

რამაც. გვაიძულა 1985 წელს დაგვეგეგმა და დაგვეწყო. ფართო 

ხასიათის საველე სამუშაოები, რომელშიც. მონაწილე7 ისრის ა ბ. დორ- 

ბენაძე, მ. მარგველაშვილი, ნ. ბუჩუ კური, ნ. მუხიგული. ც. რობაქიძე. ი. 

რჩეულიშვილი. გ. ქაშიაშვილი და რ. რამიშვილი. აღნშნულ წელს 

დავათის კომპლექსის კვლევაში. განსაკუთრებული წვლილი შეიტ- 

აჩეს მ. მარგველაშვილმა და 6, ბუჩუკურმა. საველე. სამუშაოებში, 

გარდა ადგილობრივი მუშახელისა, მონაწილეობა მიიღო თბილისის 

სახელმწიფო უნივერსიტეტის ისტორიის ფაკულტეტის სტუდენტ- 

თა ჯგუფმა. დავათში სამუშაოთა დასრულება განზრახული გვქონდა 

1986 წლისათვის, მაგრამ იმის გამო. რომ ექსპედიციის მთელი ძალე- 

ბი გადავრთეთ ტრანსკავკასიის სარკინიგზო მაგისტრალის სამ- 

შენებლო ხონაში მდებარე არქეოლოგიური ძეგლების შესასწავლად, 

დავათში მიბრუნება შესაძლებელი გახდა მხოლოდ 1988 წლის 

აგვისტო-ოქტომბერში. 19 88 წელს რაზმის მუშაობაში მონაწილე- 

ობდნენ: მ. მარგველაშვილი. (კ. რობაქიძე, კ. წ ერეთელი; ლაბორანტები: 

თ. ტაბატაძე, ქ. რამიშვილი, ს. სოსელია და ხელშეკრულებით მო- 

მუშავე %, კანაშვილი. აგრეთვე, ცალკე უნდა აღინიშნოს ინდუსტრი- 

ული ტექნი კუმის ყოფილი დირექტორის ციური აფხაზავას ღვაწ- 

ა



ლი. რომელიც წლების მანძილზე მხარში ედგა ჟინვალის ალ 

ქეოლოგიურ ექსპედიციას აზა ტექნიკუმის სტუდენტთა მ, ეშვეობით 

ფასდა2 უდ; ბ; ელი წვლილი 093 3 lo ანდა ა( რაგვის აუ Sols არქეოდ ლოგიურ 

ს ეგლთა. შესწავლის. საქმეში. 

(985 და 1988 წლებში დავათის ღვთისმშობლის ეკლესიაში 

ჩატარდა დიდი მოცულობის სამუშაო, რის დროსაც ნანგრევებიდან 
მთლიანად განთავისუფლდა იქ არსებ; ული ნაგებობები, გამოსუფთავ- 

და და არქეოლოგიურად შემოწმდა ბაზილიკის შიდა ფართობი, 

გაითხარა 6. სამარხი. od სამუშაოთა მეშვეობით მოპი ოვებულია საყურა- 
დღებო. მასალები. ასევე. გაითხარა დარბასული )სიის შიდა ეკლ 
ფართობი და კოშკის პირველი სართულის იატაკი. ამოსუფთავდა 

საგანგებო. შენობით შემოსაზღვრული აკლდამა (სამარხი. XI) და 

მოისინჯა სამი სამარხი ეკლესიის ეზოში, აღმოს. ავლეთი ფასადის 

გასწვრივ. [988 წელსვე გადაწყდა ამ კომპლექსის stoma Igbo ნაგე- 

ბობების კონს; ერვაცია-რესტავრაცია, რისთვისაც მოწვეული იყო ძეგლთა 

დაცვის მთა ავარი სამმართველოს არქიტექტორი დოდო ჭიკაიძე, 

რომელსაც ეკუთვნის ამ კომპლექსის ყველა ანასომი და რესტავრაციის 

დეტალური. პროექტი. წინამდებარე ნაშრომში ჩვენ ფართოდ ვიყ- 

ენებთ დ. ჭიკაიძის ანასომებს. 

საველე სამუშაოების დროს ფოტოგადაღებები ჩაატარეს რ. 

რამიშვილმა და გ. ქაშიაშვილმა. სტელის ნაწილებზე შემონახული 

წარწერები წაიკითხეს მოწვეულმა სპეციალისტებმა, ცნობილმა მეც- 
ნიერებმა. გ, აბრამიშვილმა და. %. ალექსიძემ და ამ აღმოჩენათა 

პირველი შეფასებაც მათვე ე კუთვნით. მოგვიანებით, დავათის წარწ- 
ერათა შესწავლის საქმეში ჩაერთო ცნობილი პალეოგრაფი რ. პა- 

ტარიძე. აგრეთვე, არქეოლოგიური კვლევის ცენტრში არსებული 
ქრისტიანული არქეოლოგიიის მუდმივმოქმედი სემინარის წევრები 
გ. ნარსიძე, მათემატიკოსები: 6. კანდელაკი, გ. ცერცვაძე და სხვ. 1985 

და 88 წლებში დავათის აღმოჩენებს და განსაკუთრებით სრულ 
ქართულ ასომთავრულ ანბანს, რომელიც სტელის ერთ-ერთ წახნაგ- 

ზე იყო მოთავსებული, მიეძღვნა არაერთი სამეცნიერო ღონისძიება 

ი



არქეოლოგიური კვლევის. ცენტრში. თბილისის. სა
ხელიწიფო bo 

ვერსიტეტში. დუშეთში. და სხვა. ამათ. შორის ძეგლის აჩალი'ს- 

ა ისათვის დიდი მნიშ; gee ბა ჰქონდა „(ნავათის 
i სასა AN “ა 

სათემსირდა cooamMmob არქიოლოგიოურ მონაპოვართა ინცერპრეცტ“ 
დ, ციქს ოდა დავათის. + ქე ოგიუ მონაპოვართა, ინტერაპოეო 

აციის რათა თვალსაზრისები (S89 ). 

1989 წელს ჭეგლთა დაცვის მთავარმა სამმართვე rood
) დაიწყო 

დ. ჭიკაიძის ხერ შედგენილი პროექტის განხო
რ კიელ; ბა და პირვ- 

ელ. რიგმი ბა ხილი ას ჩრდილოეთი ნანის რესტაირატცია.. მაგრამ 
ელ 9 ხსასილიცისა დილოეთი. Ov ესტავრაცია COBEN 

სამოქალაქო არ; ეულობის { ფლებში ეს სამუშაოები შეჩერდა. თახდა- 

sas diocn ჩამოლპა და. განადგურდა ბა ხილიკაჩე აღმართულვი პარა – 
“ის “ს 3 რაC 

ჯე? 

ჩოები და dance რის 5აი“ AED: ახით ახიდოული საში! ს; x ბალო 
მასალები 

a ( «)” თ. > თ ONC ს | (8) დ · ი Bel 

აღნიშნული სამუშაოების შეხერებამ დიდი 'ხიანი მიაყენა სარესტავრა- 

ციოდ გამ ხადებულ კედლებს და ხიანდა 8. კლესიის საკუთრხევლი 

იდან ადრევე გარეთ გამო” ხიდული კანკელის ქვები. გაგრძელდა 

პრეპარირებული კედლების ნგრევა, შ; ენობათა ნაშთებს კვლავ ? მოედო 

მცენარეები. ძეგლის. აღდგენის. ყოველგვარი. იმედი. გადაწურული 
გვქონდა. როდესაც 2001 წელს გამოჩნდა მეცენატი, სოფ. დავათის 

მკეიდრი 9. ოდიშ ჯღიძე, რომელიც სათავეშე (აუდგა დავათის უმთავრესი 

ნაგებობის აღდგენა-კონსერვაციის საქმეს. სამუშაოები წარმოებდა 

არქიტექტორ დ. ჭიკაძის პროექტის მიხედვით და თავად ამ პროექ- 

ტის ავტორის მეთვალყურე ობით. განსაკუთრებით შრომატევადი 

სამუშაოები გან ახორციელდა 2004 წელს. როდესაც დაიწყო ბა ხილ- 

იკის მთავარი ნავისა და სამხრეთი მინაშენის აღდგენ Joo. ამ კეთილშო- 

ბილურ საქმეში გ. ოდიშელიძეს ფინანსურად და მორალურად გვერდში 

ამოუდგა მოძღვარი მამა მაქსიმე, რომელიც დასახლდა სოფ. დავათ- 

ში და აქტიურად ჩაება ძეგლის გადარჩენის საქმეში. 

წინამდებარე მონოგრაფიაზე მუშაობა. კარგა ხნის დამთავრებუ- 

ლი შქონდა. როდესაც ღვთისმშობლის ეკლესიის სამხრეთი ნავის 

რესტავრაციასთან დაკავშირებით მომიხდა დამატებითი არ- 

ქეოლოგიური თხრის წარმოება ეკლესიის ამ ნაწილში, რამაც უაღ- 

რესად მნიშვნელო; ვანი ახალი ინფორმაცია შეგვძინა ძეგლის ისტო- 

/



რიასთან და კავშირებით და არსებითი კორექტივ, ები შეიტანა წიგნში 

მოცემულ ჩვენს ზოგიერთ მსაჯ; ელობაში. რა თქმა უნდა, ჩატარებუ- 

ლი ats იებით დავათში არქეოლოგიური ძიება არ ამოწურულა. 

fh. 3960 ღრმა რწმენით. სერიო ხული საძიებო სამუშაოებია ჩასატარე- 

ბელი დავათის ხუროთმოძღვრული კომპლექსის გარშემო, გან- 

საკუთრებით მის სამხრეთით. სადაც შესაძლოა აღმოჩნდეს. იმ 

სავარაუდო. სახელოსნოს კვალი, რომელიც ამზადებდა სტელებსა 

და სხვადასხვა დანიშნულების მქონე ჩუქურთმიან ნაკეთობებს. 

აღნიშვნის ღირსია ის ფაქტი, რომ დავათის კომპლე ქსის აღდ- 

გენაში მონაწილეობდა სოფლ იის მოსახლეობა, ნოკორნის 'ხევის de ეგლთა 

მცველი ა. ოდიშელიძე. ლაფანაანთკარის საშუალო სკოლის დირექ- 

ტორი ნ. ოდიშ; კლიძე } და სხვებ ები. დღე yb დანამდვ იღ ხებით oe )იძლ ლება 

ითქვას, Ged ძეგლი. სადაც აღმოჩნდა ადრე შუასაუკუნეთა ხანის 

დასაწყისის ქვადვარზე შემონახული სრული ქართული. ანბანი, 

გადარჩენილია. ახლა დარჩენილია მცირე ეკლესიისა და ბახილ- 

იკის ინტერიერის აღდგენითი სამუშაოები (პირველ რიგში კანკე- 

ლის). რაც დაგეგმილია 2007 წლისათვის. : 

მსურს მადლიერება გამოვხატო ყველა იმ პირის მიმართ, ვინც 

მონაწილეობა მიიღო, როგორც საველე სამუშაოებში, ასევე ამ წიგ- 

ნის გამოსაცემად მომზადების საქმეში. პირველ რიგში აღსანიშნა- 

ვია თბილისის ნაძალადევის ეკლესიის მოძღვრის მამა მაქსიმეს 

ღვაწლი, რომლის ყოველმხრივი ხელშეწყობით ხერხდება ამ ნაშ- 

რომის გამოქვეყნება, აგრეთვე, მნიშვნელოვანია მხატვრების ნანა კვინ- 

იკაძისა და კვირია არაბულის დამსახურება. ქვაჯვარებზე შე- 

მონახული ძველი და შედარებით მოგვიანო ხანის წარწერები გრაფიკუ- 

ლად 1985 წელს გადმოიღო პროფ. გ. აბრამიშვილმა, ხოლო 

ეკლესიისა და სტელების ფერადი ფოტოგრაფირება ეკუთვნის 
ოთ. ქობალიანს. არ; ქეოლოგიური მასალის ფერადი სურათები გა“ 

დაღებულია. ბ. ალუდაურის მიერ. თავს მოვალედ ვთვლი დიდი 

მადლიერება. და პატივისცემა გამოვხატო მათ მიმართ. 

§



სოფ. დავათი მდებარეობს დუშეთის რაიონის სამხრეთ-აღ- 

მოსავლეთ ნაწილში, მდ. არაგვის ერთ-ერთი მარცხენა შენა
კა- 

დის სათავეებში, რომელსაც ამჟამად აბანოსხევი ეწოდება. როგო
რც 

ადგილობრივ მცხოვრებთა მონაყოლიდან გახდა ცნობილი, 
მდ. 

არაგვის ამ შენაკადს დღევანდელი სახელწოდება შერქმევია 

მეორე მსოფლიო ომის შემდეგ. როდესაც იქ ბულაჩაურის 
წყ- 

ალსადენის მშენებლობაზე მომუშავე ტყვე გერმანელებს ხეობის
 

ოდნავ სიღრმეში აბანოები აუშენებიათ. ისტორიულ წყაროებ
ში 

კი ეს მცირე მდინარე მოხსენიებულია ნოკორნისხევის bob- 

ელით (18, გვ. 934). ნოკორნისხევი, რომლის სიგრძე I-12 კმ- 

as, სათავეს იღებს ივრის ხეობასა და საარაგვოს წყალგამყოფ
ი 

ქედიდან და მიედინება დასავლეთისაკენ. ეს ხეობა სათავეე- 

ბიდანვე ფართოდ განტოტვილი, წარმოადგენს გაშლილ სივრც
ეს 

ორივე ნაპირზე უხვი საძოვრებით, ტყეებით, სახნავ-სათესი მიწე- 

ბითა და სათიბებით. ზეობა მდიდარია სამშენებლო მასალებით
, 

სამეთუნეო თიხებით, წყაროებითა და ტყის ხილით. მთელს 

ხეობაში საუცხოო პირობებია მესაქონლეობის განვითარები- 

სათვის. ვაზის საადრეო ჯიშები ხარობს ყველაზე მაღალ სო
ფ- 

ლებშიც კი, მაგ. სოფ. დავათში, რომელიც ზღვის დონიდან II00- 

1200 მეტრზეა.



ნო, კორნის ხევშა ისტი არიული სახელწოდ; ბა. როგორც ჩანს. 

მიიღო სოფ. ხო, კორი Ob აგან, რომელიც განფ; ეხილი ყოფილა მის 

ძა” ილვენა ნაპირსე და უნდა ვივა ხაუდოთ, რომ იგი ძველად იყო 

მეტად მნიშვნელოვ. S60 დასახლებული პუნქტი, od მც 309 ხეობის 

ერ რთგვარი ცენ ენტრი. როძედ ლმაც სახედ rote იდება მისცა მთელ ხე- 

ობას. რაც შეეხება სოფ. და ვათს. რომელიც დღეს 120- )-130 

კომლის. აგან შედგება. მდე ებაროებს უუ მარცხენა ჩედა პლა- 

ტოზე. რომელიც გამოირ რჩევა უაღრესად ხ; ელსაყრელი ბუ არამი ვი 

პაი“ ჩობებით. სწორედ აძ სოფლის ბოლოზე გ. ადის ერწოს ვედ ღისაკ- 

ნ. ანუ ივრის ხე adobe ენ მიმართული ყველაზე hte 2 Se. 

Fen greaGol gg 0 აღრიცხულია რამდენიმე ნასოფლარი: მარცხენა 

ჩაპირზე ლაფანაანთკარის მიდამოებში. დავათა და ლაფანაანთ- 

კარს შორის; მარჯვენა ნაპირზე კი – ნასოფლარების რიცხვი 

გაცილებით დიდია. ნოკორნისხევი მის ქვემოწელზე ვიწროვდ; 

ბა და ეს მცირე მდინარე არაგვს უერთდება სოფ. აბანოს შევი 

სამხრეთ ნაწილში. ეს სოფელიც და მისი სასელწოდებაც ახა- 

ლია და XX ს-ის შუახანებშია წარმოქმნილი. 

როგორც სოფ. აბანოსხევის ფარგლებში ჩვენს მიერ წარ- 

მოებულმა ფართო არქეოლოგიურმა სამუშაოებმა გვიჩვენა, od 

ადგილებში მნიშვნელოვანი სამოსახლო ჯერ კიდევ Aigeigtacial 

ხანაში არსებულა (ა. 28. 11-15; 73, გვ. 52-59; 74, გვ. 74-89: 

88. გვ. 75-96). საკმაოდ მთამბეჭდავია ადრე და შუა ბრინიჯაოს 

ხანის მასალებიც. რომელიც ყველაზე უხვად თანამედროვე სოფ- 

ლის სამხრეთ-დასავლეთ ნაწილშია დადასტურებული (12. გვ. 

18-21). ვრცელი და საკმაოდ ძლიერი დასახლება იკვეთება 

გვიანარმაზული და ადრე შუასაუკუნეებისხანისა. ჩვენი ვარაუ- 

დით, სწორედ ამ ადგილებშია საძებნი ისტორიული წყაროების 

ხიდარი, რომელიც არაერთგზისაა მოხსენიებული ქართულ 

წყაროებში (SO; 18: და სხვ.). საყურადღებოა. რომ მდინარე 

არაგვის კალაპოტი სწორედ ამ ადგილებშია დავიწროებული 

და ერთადერთი ადგილია მცხეთასა და ჟინვალს შორის. სადაც 
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ფი ხიკურად შეიძლ; ბოდა ხიდის გადება. ამ ადგილ. ას დღესაც 

არსებობს § ჭოპორტ- ბულაჩაურისკე ნწ გამავალი ხიდი. რომლითაც 

არაგვის მარცხენა ნაპირზე მდებარე სC აფლები უკავ JOM ge ბა 

აწინდელ სამხედრო გხას. ცხადია. ამ ისტორიული ხიდის მიჯრით 

აღმოცენებული პუნქტები ძველადვე კონტროლს უწევდა მნიშ- 

ვნელოვან გზაჯვარედინს და ქართლიდან კახეთისაკენ გამავალ 

გხას, რომელიც ნოკორნისხევზე იყო შებმული. როგორც ჩანს. ამ 

ისტორიული პუნქტის სახელწოდება (ხიდარი, ნახიდური) უკავ- 

შირდება უძველესი დროიდან იქ არსებულ ხიდს. ამ ისტორიუ- 

ლი ნამოსახლ იარის მნიშნვე ელოვანი ნაწილი, ამჟამად. ბულაჩაუ- 

რის წყალსადენის გალ. ავნით დაცულ ფარგლ; ებშია მოქცეული, 

სადაც ჟინვალის ექსპე დიციამ გათხარა ენეოლით- ადრებრინ- 

ჯაოს, გვიანანტიკური და ადრე შუასაუკუნეთა ხანის რამდენიმე 

ობიექტი, აგრეთვე, გვიანი შუასაუკუნეების ე. წ. ველისციხის 

ტიპის ოთხკუთხა გალავნით დაცული ციხის ნაშთები (გ. რჩე- 

ულიშვ ილი, გ. ჩიქოვანი, ივ. წიკლაური, ც. ლომიძე). ამ სონაში 

არქეოლოგიური ძიება მომავლაშიც შეიძლება გაგრძელდ ხეს, მა- 

გრამ ძველი ნამოსახლ. არის ბ. ნაწილი, რომელიც წყალს, ადენის 

ზონის გარეთაა დარჩენილი და სადაც 80-096 წლებში არაერთი 

მნიშვნელოვანი ძეგლი გაითხარა, 90-იანი წლების შემდეგ განა- 

წილდა კერძო პირებზე და იქ. ალბათ, არქეოლოგიური ძიება 

აღარ მოხერხდება. 

დავათი, როგორც ისტორიული წყაროების ანალიზი გვიჩვენებს. 

ერთ- ერთი ძველი ქართული სოფელია. იგი დ დაოთის სახელით 

მოხსენეიებულია გიორგი მესამის მიერ 1170 წელს განახლე- 

ბულ ერთ- ერთ სიგელში, რომელიც თავის დრო ზე გაუცია კვირ- 

იკე კახთა მეფეს (28, გვ. 70). საქართველოს ისტორიაში სულ 

ცნობილია სამი კვირიკე, რომლებიც X-XI სს-ში მოღვაწეობდ- 

ნენ კახეთის სამთავროში. ამათგან, კვირიკე | მეფობდა 893-918 

წლებში, კვირიკე II - 929-976 წლებში, ხოლო კვირიკე III - 

1009-1037 წლებში (42, გვ. 192-205). 
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როგორც გიორგი მესამის. doge განახლებული სიგელიდან 

ჩანს. კვირიკე კახთა მეფეს სოფ. დავათი და იქ მცხოვრები ვი ამე 

ვახშამის ძე შე ლ უწირავს შიომღვიმის ცსობილი მონასტრისათვის 

თავისი სულის სამწირველოდ. ამჟამად. ასეთი. გვარი არათუ 

ნოკორ რნისხევის სოფლებში. 96 რამედ დუშეთისა და. თიან, ეთის 

რაიონებშიც არ გვეგულება. დღეისათვის ამ ee ლის მცხოვრებთა 

უდიდეს ნაწილს ოდიშელიძეები შეადგენენ. ამიტომაც. გვიანი 

შუასაუკუნეების ნუსხაში სოფ. დავათი ხშირად მოიხსენიება, 

„ სოფ. ოდიშელ იიძ; } დავათის ეკი სნომიკ ირ საფ: უძვ; )ლს 

დღეს და წარსულში ქმ ei და ქმინდა მდიდარი სასოფლო- 

სამ; ჯურნეო სავარგულ იები და მ; ესაქონლეობა, როგორც სადაზვე- 

რვო სამუშაოებმა. გვიჩვენა. სოფ. დავათი და მისი მიდამოები 

მდიდარია არქეოლოგიური ძეგლებით. სოფლის ჩრდილო-დასავ- 

ლეთით დადასტურებულია საკმაოდ ვრცელ ფერდობზე ტერა- 

სულად განლაგებული ნამოსახლარი, რომელიც ანაკრეფი მასალებ- 

ის მიხედვით თარიღდება ადრებრინიკაოს ხანით. დავათში მოპ- 

ოვებული ამ დროის ქვის ხელსაფქვავების ნიმუშები დაცულია 

დუშეთის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში და აკც-ს არქეოლოგიურ 

ბაზაზე. შუა საუკუნეებში ამ ნამოსახლარჩე აუგიათ დარბასუ- 

ლი ეკლესია, რომლის ნანგრევების გარშემო დღეისათვის დაც- 

ულია გვიანდელი სამაროვანი, საიდანაც მომდინარე ზოგიერთი 

შემთხვევითი მონაპოვარი ინახება დუშეთის მხარეთმცოდნეობის 

მუზეუმში. 

სოფლის თანამედროვე სასაფლაოზე, რომელიც მდებარეობს 

ღვთისმშობლის ეკლესიის მთის ძირობზე. შემორჩენილია დარ- 

ბახული ტიპის ეკლესიის ნანგრევი,რომელიც შესაძლოა ადრეშუა- 

საუკუნეებისა იყოს. 

დავათის ღვისმშობლის ეკლესია (იხ. ფერადი ტაბ. I და II) 

მდებარეობს სოფლის სამხრეთ-აღმოსავლეთით აღმართულ, ტყით 

დაბურულ მთაზე, ზღვის დონიდან 1403 მეტრზე, არქეოლოგიური 

ძიების დაწყებამდე ხუროთმოძღვრული კომპლექსი დაფარული 
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იყო ასწლოვანი ხეებითა და ხშირი ბუჩქნარით (ტაბ. II... 

სურათები გადაღებულია ადრე გა ნაფხულზე). 

ნაგებობათა ეს ჯგუფი შედგება ორი ეკლესიის, ოთხკუთხა 

კოშ წე) და მ ცირე სათა; სჯსოსაგან. რომელშიც მო: ქცეულია მი- 

Badan JS თაღიანი აკლდამა. ყველა ნაგებობა ძლიერ დაზიანებ- 

ული იყო. დიდი ეკლესიის სამივე წავის თაღები ჩაქცეული 

ჩანდა. ასევე )s მთლიანად დ დან; გრ; აეული იყო სამხრეთი ნავის კ კედლ ხები 

და ჩრდილოეთი ნავის ჩრდილოეთი კ; ედლის დიდი ნაწილი. 

სამხრეთი ნავიდან შუა ნავში შესასვლელი კარი თითქმის მთლი- 

ანად ამოვსებული იყო ნანგრევებით და მიწით (აბ. IV 3-5). 

შედარებით უკეთ. იყო შემონახული დიდი ეკლესიის აღმოსავ- 

ლეთი და დასავლეთი კედლები. რაც შეეხება მეორე ეკლესიას. 

რომელიც დიდი ეკლ იესიის დასავლეთ კედელზეა მიბჯენილი, 

იგი კიდევ უფ 307 უარეს deacrc ჰარეობაში ჩანდა. გარდა ჩაქცეუ“ 

ლი სახურავისა, ¢ მისი კედლ ღებიც ძლიერ იყო დაბზარული და 

დაშლილი (oo. IV I), ასევე მძიმე მდგომარეობაში იყო ოთ- 

კუთხა კოშკი. რომელიც დიდი ეკლესიის სამხრეთი ნავის მიჯრი- 

თაა აღმართული და რომლისგანაც შედარებით უკეთ სამხრეთ- 

აღმოსავლეთი კუთხეა გადარჩენილი (ტაბ, VIII 2; IX 2: X 1, 5). 

თითქმის მთლიანად დანგრეული აღმოჩნდა შედარებით გვიანდე- 

ლი მცირე სათავსო, რომლის წიაღშიც თაღიანი აკლდამაა ფიქ- 

სირებული. სწორედ ამ ნაწილში შეიმჩნეოდა გვიანდელ გადა- 

კეთებათა კვალი, რაზეც ქვემოთ უფრო ვრცლად ვისაუბრებთ. 

ძიებისას დავათში შესრულდა შემდეგი სახის სამუშაო: 19 85 

წელს მთლიანად მოიხსნა მწვანე საფარი, შეძლების ფარგლ ღებში 

ამოიძირკვა კედლების ნანგრევებში ჩახლართული ასწლოვანი 

ხეების ფესვები, ეკლესიის კარის ხღურაბლის დონემდე 

გარშემოითხარა მთელი კომპლექსი, მთლიანად გამოსუფთავდა 

შიგნიდან დიდი ეკლესია და კოშკის პირველი სართული, გაიხ- 

სნა თაღოვანი გასასვლელი, რომლითაც კოშ კის პირველი სართუ- 

ლი უკავშირდებოდა ეკლესიას (Bed. XIII 1-3). ეკლესიის შიგ- 
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ნით (ხნრდილოეთ ნავში) გაკეთდა ორი საკონტროლო თხრილი 

და პრეპარაცია გაუკეთდა ორ ქვაყუთს. გასუფთავდა საკურთხ- 
ევლის არდაბაგზე ასასვლელი კიბე, კანკელის ნაშთი და ნაწი- 

ლობრივ გამოჩნდა რიყის ქვით დუღაბზე ნაგები ოთხკუთხა 

ტრაპეზი (es. XIV 1, 2; ტაბ. XV I, 2). საკმაოდ შრომატევადი 

სამუშაოები შესრულდა ეკლესიის ეზოში, განსაკუთრებით ბაზი- 

ლიკის აღმოსავლეთი ფასადის გასწვრივ, სადაც გამოვლინდა 

ქვაყუთების შემცველი სამაროვანი. გარდა ამისა, დაიზვერა ხუროთ- 
მოძღვრული კომპლექსის შემოგარენი, რაც მიზნად ისახავდა 

სავარაუდო. გალავნის გამოვლენას, თუმც ეს შრომა უშედეგო 

აღმოჩნდა. რადგანაც ნაგებობათა კომპლექსს ასეთი რამ არ 

გააჩნია. დაზვერვების დროს ეკლესიების გარშემო მდებარე 
ფერდობებზე თავი იჩინა სწორკუთხა მოყვანილობის ჩაღრმავე- 

ბულმა ადგილებმა, რაც ნასახლართა ნაშთებად იქნა მიჩნეული. 

ერთ-ერთი ასეთი ღრმულის გათხრისას გამოვლინდა მცირე- 
ოდენი კერამიკული მასალა, მაგრამ შენობათა კედლების ნაშთს 
ვერ მივაკვლიეთ. შესაძლოა, ეს ღრმულები დროებითი სადგომე- 

ბის ან კარვების იყოს, რომლებიც დიდი დღესასწაულების დროს 

იდგმებოდა ღვთისმშობლის ეკლესიის გარშემო. იმის გამო. რომ 

თავიდანვე დაიგეგმა. ამ ხუროთმოძღვრული კომპლექსის კედ- 
ლების გამაგრება და აღდგენა, გათხრების დროს აღმოჩენილ 

სამშენებლო ქვას, რომლებიც კედლების ნგრევის შედეგად იყო 

დაგროვილი, ვალაგებდით ცალკეული ფასადების გასწვრივ. ამ 
სამუშაოების დროს ყურადღებას იქცევდა შირიმისაგან გამოთ- 

ლილი სამშენებლო დეტალებისა და კვადრების სიუხვე. გან- 
საკუთრებით მრავლად ჩნდებოდა სხვადასხვა ზომისა და მოყვა- 
ნილობის კრამიტები და მათი ნატეხები, რაც მიუთითებს, რომ 
ეკლესიათა სახურავი არაერთხელ შეუკეთებიათ. 

განათხარ მასალაში საკმაოდ ხშირად ამოდიოდა დამსხ- 
ვრეული სტელების ჩუქურთმიანი ნატეხები, რომელთა შესახებ 
შედარებით ფართოდ ქვემოთ გისაუბრებთ., 
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(თაა წელს დავათმი უმთავრესი სამუშაოები განხორციელ- 

და ეკლესიების შიგნით. მთლიანად გასუფთავდა აბსიდის იატა- 

კი. გამოვლინდა კედლის ძირობ'ზე მოწყობილი მერხები (ხარისსხ- 

ები). ალაგდა დანგრეული და დამსხვრეული კანკელის შირიმის 

ამ. სამუშაოთა მეშვეობით დაგროვდა საკმაოდ მნიშვნელო- 

ვანი, არქეოლოგიური მასალა. რაც მყარ საყრდენს გვიქმნის 

ნაგებობათა, კომპლექსის ცალკეული ელემენტების მშენებლო- 

ბის დროის განსასა ხღვრავად. 

მეტად ნაყოფიერი გამოდგა დამატებითი არქეოლოგიური ძიება 

2004 წელს, როდესაც დაიწყო ბახილიკის სამხრეთი ნავის 

სარესტავრაციო სამუშაოები. დამრეცი ფერდობის ნაპირზე dg- 

ოფი სამხრეთი ნავის სამხრეთი კედელი. ადრევე დაზიანებული 

და გარედან კონტრფორსით გამაგრებული. ისე იყო საძირკვ- 

ღამდე დაბხარული. რომ აუცილებელი გახდა მისი მთლიანად 

აღება და ახალი საძირკვლის ამოყვანა. od სამუშაოთა შეს- 

რულებისას ხუსტად სამხრეთი კედლის საძირკვლის ქვეშ. თავი 

იჩინა ქვაყუთმა (ტაბ. XXAAVIL I. 2): NAAT NelLO სამარხი). 

კიდევ ერთი სამარხი აღმოჩნდა ამ ნავის საკურთხევლის ქვეშაც 

((%6ა. სამარხი). ახალმა აღმოჩენამ არსებითად შეცვალა ჩვენი 

თვალსაზრისი სამხრეთი ნავის თარიღთან დაკავშირებით, რაზე- 

დაც ქვემოთ გვექნება საუბარი. 

2004 წლამდე მოპოვებულ. არქეოლოგიურ მასალაზე დაყრდ- 

ნობით დავათის აღმოჩენებთან დაკავშირებით არაეთრი ნაშრომი 

გამოქვეყნდა, სადაც ძირითადი ყურადღება იმთავითვე გამახ- 

ვილებული იყო ქვაჯვარებზე, იქ. აღმოჩენილ წარწერებსა და 

ხუროთმოძღვრული კომპლექსის თარიღზე. ამ ნაშრომებში ცალ- 

კეულ საკითხებთან დაკავშირებით შეიმჩნევა აზრთა საგრძნობი 

სხვადასხვაობა. მკვლევართა პოზიციების გარკვევისა და თვალ- 

სახრისთა შეჯერების მიზნით. 1989 წელს მოეწყო „დავათის 

საუბრების” პირველი სხდომები (იხ. belo 20. ol 24 3: 
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იყი 332 37 : 40: 44). შემდგომი მსვჯელობები ამ საკითხებ- 

თან ” აიი გადატანილ იქნა ქრისტიანული არქეოლოგიის 

მუდმივი სემინარის სხდომებსე. რომელიც მოქმედებს არ- 

ქეოლოგიური კვლევის ცენტრში. 
1984-85 წლებში აღმოჩენილი სტელების ნაწილები, რომელ- 

თა შორის უმთავრესია ანბანის გამოსახულებიანი ფრა აგმენტი, 

დაცულია ს. «ანაშიას სახ. სა; ქართველოს სახელმ წიფო მუზე ქუ- 

მის ფონდსაცავში, ხოლო დანარჩენი არ ქეოლი 'გიური მონაპოვ ve 

რი და მათ შორის 1988 წელს აღმოჩენილი სტელების რამდენ- 
იმე ფრაგმენტი (ღვთისმშობლისა და ყრმა იესოს გამოსახ- 
ულებით) ) ინახება დუშეთის არ ქეოლოგი: ურ ბაზაზე, ბ. ჯორბ; ენა- 

ძის სახ. შუასა: უკუნეთა ხანის მასალების საცავში. 

ბა“ ხილიკის სრული აღდგენის შემდეგ, როდესაც ალაგდება 

დარჩენილი სამშენებლო ქვაღორღი. საშუალება მოგვეცემა გარკვეუ- 

ლი სამუშაოები განხორციელდეს ეკლესიის ეზოში მდებარე 

სამაროვანზე და კომპლექსის სამხრეთ ფერდობზე. სადაც გადა- 

ცვენილია ეკლესიის ქვების ნაწილი. მათ შორის შესაძლოა ის 

წარწერიანი ფილაც იყოს, რომლის არსებობაზეც მიუთითებენ 

ადგილობრივი ხანდახმული მაცხოვრებლები. ასევე, მოსაძებნია · 

იმ სახელოსნოს ნაშთი, სადაც, ყველა ნიშნით, ამზადებდნენ ქვაჯ- 

ვარებს. 
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თავი I 

ხუროთმოძღვრული კომპლექსი 

I. ღვთისმშობლის სახელობის ეკლესია 

დავათის ხუროთმოძღვრულ კომპლექსში ყველაზე ძველი და 

მნიშვნელოვანი შენობა ღვთისმშობლის სახელობის ეკლესიაა. 

როდესაც დასრულდა მთელი კომპლექსის არქეოლოგიური გამოკვ- 

ლევა და საძირკვლის დონემდე გაშიშვლდა მისი ცალკეული 

ნაწილები, ისეთი შთაბეჭდილება დაგვრჩა, რომ ამ ნაგებობის 

სასით საქმე გვქონდა სამეკლესიიან ბაზილიკასთან, რომლის სამხრე- 

თი ნავი ძირითადი ნავისაგან გამოყოფილი იყო ყრუ კედლით და 

მხოლოდ ამ კედლის დასავლეთ ნაწილში დატანებული კარით 

იყო დაკავშირებული მთავარ ნავთან. ასეთი დასკვნის გამოტანი- 

სკენ გვიბიძგებდა ის ფაქტი, რომ მთავარი ნავის სამხრეთ კედელ- 

ში გარედან, სამხრეთი ნავის სახურავის დონეზე. შემორჩენილი 

იყო თაღური გადახურვის ჩრდილოეთი ქუსლი, რომელიც საკ- 

მაოდ დიდ სიგრძეზე ორგანულად იყო შერწყმული მთავარი ნავის 

კედლის წყობასთან და რომლის ნაშთიც გამოკვეთით ჩანდა ძეგ- 

ლის რესტავრაციამდე. ამასვე მეტყველებდა ისიც, რომ სამხრეთ 

ნავში დასავლეთიდან შესასვლელი თაღის მარცხენა ქუსლი 

დაფუძნებული ჩანდა იმპოსტზე, რომელიც ასევე ორგანულად 

შერწყმული ჩანდა მთავარი ნავის სამხრეთ-დასვლეთ კუთხესთან. 

თუმცა. გარკვეულ ეჭვს თავიდანვე იწვევდა ის ფაქტი, რომ მთა- 

ვარი ნავის სამხრეთ ფასადზე სამხრეთი ნავის თაღის ჩრდილ- 

ოეთ ქუსლი, როგორც აღმოსავლეთით. ასევე დასავლეთით, ბო- 

ლომდე არ გადიოდა. მკვლევართა ერთი ნაწილის თვალსაზრისით 

(1; 17; 15; 56; 58; 119, გვ. 242-245), დავათის ეკლესიის სახით 

საქმე გვაქვს ორნავიან ბაზილიკასთან, რომლის გეგმის გართულება 

სამხრეთიდან მომხდარა მოგვიანებით,ამ ტიპის ეკლესიათა არსე- 

ბობის ადრეულ საფეხურხევე (17). Fc 
poe 
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მომდევნო წლებში წარმოებული არქეოლოგიური ძიების 
შედეგად და განსაკურთებით 2004 წელს სარესტავრაციო ა. 
მუშაოების განახლების წინ გაირკვა, რომ დავათში მართლაც 
საქმე გვქონდა ორნავიან ბა ნილიკასთან. სხვა თემაა თვით ორ“ 
ნავიანი ბახილიკის დათარიღების საკითხი, რაზედაც ვრცლად 
უფრო მოგვიანებით გვექნება საუბარი, თუმცა ამჟამად სავსებით 
ნათელია, რომ დავათის ბაზილიკის გეგმის გართულება განხორ- 
ციელებულა გაცილებით გვიან, ვიდრე ეს მანამდე იყო მიღებული, 
რის უტყუარ საბუთს წარმოადგენს NOLO ქვაყუთი, რომელიც 
სამხრეთი ნავის სამხრეთი კედლის საძირკვლის ქვეშ აღმოჩნდა 
და რომელიც შეიცავდა XI-XII სს-ით დათარიღებულ ნივთიერ 
მასალას (ამის შესახებ იხ. აქვე ILL თავი). 

ცხადია, ეკლესიის მინაშენი XII საუკუნეზე ადრე ვერ აშენ- 
დებოდა. ახლა ისიც ნათელია, რომ სამხრეთ ნავში ადრე აღ- 
მოჩენილი სამარხების დიდი ნაწილი ეკლესიის სამხრეთი გვერ- 
დის გასწვრივ ადრევე არსებობდა და მოგვიანებით მოექცა სამხრე- 
თი ნავის, ანუ მინაშენის ქვეშ (იხ. ტაბ. XXXV 1-6; Bod. 
XXXVI 1, ტაბ. XXXV II:). 

განვითარებულ შუასაუკუნეების მიწურულს (XIV საუკუნის 
პირველი ნახევარი) ბაზილიკის დასავლეთ კედელზე მიშენებუ- 
ლი ჩანს დარბაზული ეკლესია. რაც შეეხება კოშკს და კრიპ- 
ტას კედლებს, ისინიც უფრო მოგვიანო ხანისაა და ასახავს 
ძნელბედობის ხანას (XV სს.), როდესაც ამ სამონასტრო კომპ- 
ლექსში განხორციელდა მნიშვნელოვანი გადაკეთებები. ვიდრე 
შევეხებოდეთ ხუროთმოძღვრული კომპლექსის ცალკეულ ნაგე- 
ბობებს, აქვე უნდა აღინიშნოს, რომ დავათის სამონასტრო კერის 
ყველაზე სისხლსავსე ცხოვრება განეკუთვნება განვითარებულ 
შუასაუ კუნეებს. 

ღვთისმშობლის სახელობის ორნავიანი ბაზილიკა. ამ ნაგე- ბობის დომინანტს წარმოადგენს ძირითადი ნავი (შიდა სიგრძე 
~ 6,7 მ, სიგანე - 2,55 მ; აბსიდის სიღრმე - 1,38 მ). ეკლესიის 
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დასავლეთი კედლის შემორჩენილი სიმაღლით თუ ვიმსჯელებთ. 

ძირითადი ნავი გადახურული ყოფილა ერთი წყვილი პილას- 

ტრით დანაწევრებული მაღალი თაღით. ერთსაფეხუროვანი პი- 

ლასტრები აგებული ყოფილა შირიმის კარგად დამუშავებული 

ბლოკებით. ეკლესიის ძირითადი ნავი ჩრდილოეთის ნავთან ორი 

თაღითაა დაკავშირებული, რომლებიც შუაში საყრდენ ბოძზეა 

დაფუძნებული. ამით იქმნება ამ ორი ნავის სივრცობრივი ერ- 

თიანობა (ჯზაბ. VIII 1; დაბ. IX; (od. XXXIV 2). ჩრდილოეთი 

ნავი ორადაა გაყოფილი. ძირითადი ნაწილის სიგრძეა 4,25 მ. 

ხოლო სამკვეთლოსი - 1,87 მ. ჩრდილოეთი წავიდან სამკვეთ- 

ლოში შევყავართ თაღიან კარს (God. VIII I; IX2: oy. 

რომლის სიმაღლე 2.05 მ, ხოლო სიგანე - 0,72 მ. კარის თაღი 

ნაგებია კარგად გათლილი შირიმით, თაღის წვერში კი - ოდნვ 

შემაღლებული შირიმისავე ჩამკეტი სოლი ზის. მთავარი ნავის 

ყველაზე უფრო საყურადღებო ნაწილს წარმოადგენს აღმოსავ- 

ლეთი ნახევარი, სადაც გათხრის შედეგად გამოვლინდა შემაღ- 

ლებული იატაკი და კანკელის ნაშთი. აღსანიშნავია, რომ ღვთისმ- 

შობლის ელესიის დასავლეთი კედელი სრულიად ყრუა და მას 

არც კარის ღიობი და არც სარკმელი არ გააჩნია, რაც დამახა- 

სიათებელია ადრეული ეკლესიებისათვის (80, გვ. 78), განსაკუთრე- 

ბით კახეთში. რაც შეეხება აღმოსავლეთ ნაწილს. თითქმის 

ნალისებური მოხაზულობის აბსიდას შუაში (აღმოსავლეთიდან) 

აქვს განიერი სარკმელი, რომელიც გარეთ ვიწროა (Hoo. VIII I; 

XI 3), შიგნით - განიერი და ხალვათი (ტაბ. VI; სურ. 2). 

აბსიდის იატაკი შემაღლებულია და ცენტრალური ნავის იატაკს 

უკავშირდება 3 საფეხურიანი კიბით (ტაბ. XIV: ტაბ. AV, | 

ტაბ. XVI, 2). ეკლესიის იატაკი და კიბეები მოლესილი ყოფი- 

ლა მაღალხარისხოვანი კირხსნარით. იატაკი ბევრგან ჩაჭრილ- 

ია გვიანდელი სამარხების გამართვისას. საკურთხეველი bogob- 

აგან გამოყოფილი ყოფილა შირიმის ფილებით ნაგები კანკელით, 

რომლის ქვედა ნახევარი ამოყვანილი ყოფილა შირიმის ბრტყე- 
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– ივენთ (ტაბ. ATV I, 2), ხოლო ზედა ნახევარი go - 

რვაწახნაგა სვეტზე დაყრდნობილი თაღებით სრულდებოდა, სვეტი 
და "თაღის ქვები ჩაწოლილიყო საკურთხევლის გარშემო (ტაბ, 

MM. >) საკურთხეველი ნაგებია რიყის ქვით კირხსნარზე და 

აბსიდის კედელზე კი არ არის მიდგმული, არამედ, როგორც ეს 

ადრეული ეკლესიებისთვისაა დამახასიათებელი, კედლიდან და- 

შორებითაა აღმართული (თითქმის საკურთხევლის იატაკის შუა 

ნაწილში). აღსანიშნავია, რომ კანკელი საკურთხევლის ბუნე- 

ბრივ ზღვარზე არ არის დაყენებული. იგი საგრძნობლად წინ, 

დარბაზისაკენაა გაწეული (ტაბ. VIII 1; XIV 2), რაც აგრეთვე 

დამახასიათებელია ადრეული ქრისტიანული ხუროთმოძღევრები- 

სათვის (კანკელის სიგრძეა 2,55 მ). საკურთხეველში შესასვ- 

ლელი კიბე რამდენადმე მარჯვნივაა გაწეული იმ მიზეზით, რომ 

კანკელზე დასავლეთიდან მიდგმული ყოფილა შირიმის ქვებით 

ნაგები ოთხკუთხა ბაზისი სათანადო ღრმულით, რომელშიც 

მაგრდებოდა საკურთხევლის წინ აღმართული ჯვარი (ტაბ. ATV 

1, 2; XVI 2 და VIII 1). ამ ნიშნითაც დავათის ღვთისმშობელი 

საკმაოდ არქაულ ეკლესიებს უახლოგდება. რვაწახნაგა სვეტე- 

ბით შედგენილი შირიმის კანკელი აღმოჩნდა ლაფანაანთკარის 

ეკლესიაშიც, რომელიც აგრეთვე ძალიან ადრეულია და V-VI 

სს-ის მიჯნითაა დათარიღებული. 

საკურთხევლის იატაკზე დაფუძნებულია კედელზე მიდგმუ“ 
ლი ნახევარწრიული ტახტები (ტაბ. XVI 2), რომლებიც ამ 

შემთხვევაში ზომაზე მეტად შემაღლებულია (0,4 მ). დავათის 

ეკლესიის შუა ნავი ჩრდილოეთ ნავთან ღია თაღედითაა 9493" 

შირებული (ტაბ. XXXIV). სამხრეთ მინაშენ ნავსა და მთავარ 

ნავს შორის კი, მთლიანი კედელია აღმართული (ტაბ. XIII 5), 

რომელიც შიდა მხრიდან ცრუ თაღედითაა შემკული და ეს 

ნავები მხოლოდ კარის ღიობით უკავშირდება ერთმანეთს (სიმა- 

ღლე - 2,55 მ, სიგანე - 1,20 მ). ამ ნიშნით, დავათის ღვთისმშობ- 

ლის ეკლესია უახლოვდება ისეთ ადრეულ ძეგლებს, როგორი“ 
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ცაა მატნის ცხრაკარა ან ახმეტის ღვთაება. მთავარი და ჩრდი- 

ლოეთი ნავების ფარგლებში, კედლის ძირზე. მთელს პერიმეტრზე 

შემოუყვება ტახტები (ტაბ. XXXIV), რომელთაგან ჩრდილოეთი 

ნავის ფარგლებში მოქცეულს ეტყობა საკმაოდ ძლიერი გადა- 

კეთების კვალი. ეს გადაკეთება უნდა გამოეწვია იქ შუასაუკუ- 

ნეთა ხანაში სამარხების გამართვას. ეტყობა, მიწის გამოთხრის 

დროს ძველი ტახტები ჩაინგრა. და ქვისსამარხების გამართვის 

შემდეგ, როგორც ჩანს, აუცილებლად ჩათვალეს მისი ხელახლა 

აშენება, თუმცა, ეს ტახტი ოდნავ შემაღლებული გამოუვიდათ, 

ვიდრე ძველი და ძველთან გადაბმის ადგილიც რამდენადმე უს- 

”ორმასწორო ამოიყორება. საყურადღებოა, რომ ხელოსანს, დგ JOO TIRE I ელ 

რომელსაც სამარხის სახურავის გამართვის შემდეგ აღუდგენია 

ჩრდილოეთი ნავის ჯედელზე მიდემული ob ho, სამარხის სახ- დილოე ვის კედელზე ძიდგიული ტასო 

ურავის ჩრდილო-დასავლეთ ფილასა და ტახტის წყობას შორის 

შეუჭედავს ერთ-ერთი ძველი სტელის ნატეხი, რომელიც. ალბათ, 

სამარხის ამოთხრის დროს აღმოჩნდა (ტაბ. XXXVI 2). სხვა- 

დასხვა სტელის რამდენიმე ნატეხი მოვი პოვეთ იატაკის დონის 

ოდნავი ჩაჭრის დროს და საკურთხევლის იატაკზეც (ტაბ. 

XXVI. XXVIII XXVIII). რაც იმაზე მიუთითებს, რომ რომე- ც ე, ძიუ მ 8) 

ლიღაც სტელა (ან სტელის ნაწილი) დაუმსხვრევიათ მაშინ. 

როცა ელესიის იატაკზე ჯერ კიდევ არ იყო ჩახვავებული ცენ- 

ტრალური ნავის თაღის ქვები. 

უაღრესად საინტერესოა ჩრდილოეთისა და შუა ნავების 

გამყოფი თაღედი (ტაბ. V), რომელიც ერთ, კვეთში ოთხკუთხა 

სვეტზეა დაფუძნებული. სვეტი დგას იატაკში ღრმად ჩაჭრილ 

საძირ კვილოზი და ნახევარწრიული, მძლავრი თაღები დამყარ იტა 
33d PD დ 08 ულ ლამ ღელი დაიყ ულ 

ერთი მხრივ, დასავლეთი კედლის, მეორე მხრივ. აბსიდისა და 

სამკვეთლოს გამყოფი კედლის ქიმში ჩაშენებულ იმპოსტებზე 

(ტაბ. X, 1, 2 ). თვით სვეტზე დევს ქვიშაქვაში გამოკვეთილი 

დაბალი სვეტისთავი, რომელზედაც დაფუძნებულია თაღის ქუ- 

სლები და შუა ნავის თაღის დამჭერი ერთ-ერთი პილასტრი 

2)



(ტაბ. Ve ტაბ. X). ეს და საკურთხევლის ხღვარზე მდებარე 

მეორე პილასტრი ნაკეთებია შირიმის კარგად გათლილი ბლოკებით, 

ოღონდ იმ პილასტრის ფუძეში, რომელიც სვეტისთავზეა 

დაყრდნობილი, თავიდანვე ჩაუშენებიათ ერთ-ერთი სტელის ნაწილი, 

რომელიც ადრევე ჩანს დაზიანებული. ჩვენ მიერ. ამ ძეგლის 

მიკვლევის დროს აღნიშნული სტელა ნაწილობრივ ამოტეხილი 

იყო. და თავისუფალი ღრმული სანახევროდ იყო ამოშენებული 

რიყის წვრილი ქვით. მაგრამ I984 წელს სტელის ზედა ნახევარი, 

რომელიც თაღის ქუსლებს შორის იყო ჩასმული, მთლიანად 

ამოუმტვრევიათ და იქიდან გადმოყრილი ნატეხები იქვე იყო 

მიმობნეული. ამჟამად, ნამსხვრევებისაგან აღდგა ამ უაღრესად 

საინტერესო სტელის თითქმის ერთი მესამედი. ეს სტელა, ალბათ, 

ყველაზე უფრო მნიშვნელოვანი უნდა ყოფილიყო დავათის 

კედლებში ჩატანებულ სტელებს შორის. მას შემდეგ, რაც სტელები 

გამოვიღეთ, თაღედის საყრდენი სვეტი შეივსო ისეთივე ქვებით 

(მტკიცე ხსნარზე), რომლითაც ეკლესიაა აშენებული (სვეტის 

ზომებია: 0.7X0,7 მ: ტაბ. XXXIV, 2). 

ცენტრალური ნავისათვის დამახასიათებელია მაღლა აზიდ- 

ული პროპორციები. მისი კედლები გვერდითი ნავების სახურ- 

ავს საკმაოდ დიდად ყოფილა აცილებული და შემორჩენილი 

ნაწილების მიხედვით ჩანს, რომ მთავარი ნავის სამხრეთ კედელ- 

ში დატანებული ყოფილა აგრეთვე განიერი სარკმელი, რომელიც 

აბსიდის განიერ სარკმელთან ერთად ემსახურებოდა შიდა სივრცის 

ბუნებრივ განათებას. ამ უკანასკენლი ნიშნით, დავათის ეკლესია 

დიდ მსგავსებას ამჟღავნებს ჭერემის ეკლესიათა ადრეულ 
ჯგუფთან (წვეროდაბალი), რომლებიც ვახტანგ გორგასალის 
ეპოქის ძეგლებადაა მიჩნეული. უნდა ვივარაუდოთ, რომ სარკმე- 
ლი სამხრეთ ნავსაც უნდა ჰქონოდა აღმოსავლეთი მხრიდან, 

თუმც ეკლესიის ეს ნაწილი ძალზე ცუდადაა შემონახული და 

სარკმლის დონეზე უფრო დაბლაა მონგრეული. 
სამხრეთ ნავს ყველაზე მეტად ეტყობა გვიანდელ გადაკეთებათა 
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კვალი. კერძოდ, თითქმის მთლიანადაა ამოვსებული შეღრმავებუ- 

ლი აბსიდა, გარედან კონტრფორსითაა გამაგრებული ნავის სამხრე- 

თი კედელი, რომელიც, ეტყობა, თავიდანვე არ მდგარა მყარად. 

მთავარი შ la le აღმოსავლეთი წირთხლის გასწვრივ, ნაყარ 

მიწაზე დაფუძნებულია აგრეთვე გვიანდელი ტიხარი, ხოლო ამ 

ნავის დასავლეთი ბოლო XIVXV ს-ში საფუძვლიანადაა 

გადაკეთებული. კერძოდ, კოშკის პირველი სართულის ჩრდილ- 

ოეთ კედელში დატან; ებულ კარზე მიუბჯენიათ ვიწრო კორი- 

დორი, რომლის თაღიც შედგენილია ეკლესიის თუ რაღაც შენო- 

ბის სანგრევიდან აღებული შირიმის ქვებით. (ჭაბ. XIII 1). აშ 

კარისა და სამხრეთი ნავის შემაერთებელი, საკმაოდ უსწორმას- 

წორო კორიდორი მიდგმული აღმოჩნდა სამხრეთი წავის დასავ- 

ლეთ ბოლოზე, სადაც, ჩვენი ვარაუდით, თავდაპირველად (ე. ი. 

XII ს-ში, როდესაც აიგო სამხრეთი მინაშენი) უნდა არსებუ- 

ლიყო თაღით დასრულებული ღია შესასვლელი, რომელიც რეკონ- 

სტრუქციის დროს (XV ს-ში) ეტყობა sages და შეიცვალა 

ქვის არქიტრავიანი ღიობით (Bod. XIII 1, 2, 3). 

რიყის ქვით ნაგები სამხრეთი ნავი, თავის დროზე უნდა 

ყოფილიყო ერთი მთლიანი სათავსი (როგორც აღინიშნა, ტიხ- 

არი აშკარად გვიანდელია) თავისი ზომების შესაბამისი აბსიდ- 

ით და შირიმის ქვებით შედგენილი საკურთხევლით. სამხრეთი 

ნავის დასავლეთ კედელში არსებულ ღია შესასვლელს ჰქონია 

ნახევარწრიული თაღი, რომლის ჩრდილოეთი ქუსლი განვი- 

თარებული შუასაუკუნეების მშენებელს ორგანულად მიუერთე- 

ბია მთავარი ნავის სამხრეთ კედელთან. ამ თაღის ჩრდილოეთ 

ქუსლის ნაშთები კარგად არის შემონახული მთავარი ნავის 

სამხრეთი კედლის გარეპირზე. სამხრეთი ნავის შიდა სიგრძეა - 

6,05 მ, სიგანე - დაახლ. 1,55 მ. 

მთავარი ნავის სამხრეთ კედელში (ტაბ. XIII 5, 6) შიგნიდან 

ყურადღებას იქცევს ცრუ თაღედი. რომლის დასავლეთ ნაწილში 

დატანებულია ხალვათი და კარგი ოსტატის ხელით ნაგები 

23



კარი, შიგნიდან ნახევარწრიული თაღით. გარედან კი - ჰორიზონ- 
ტალურად გადებული ქვის კოჭით. ამ კარიდან შესული მლოცვე- 
ლი პირველად დაინახავდა საყრდენ სვეტში თითქმის ადამიანის 
თვალის დონეზე ჩატანებული სტელის იმ წახნაგს, რომელზე- 
დაც გამოსახულია ღვთისმშობელი ყრშით. როგორც ჩანს. სტე- 
ლის ის ნატეხები. რომლებიც ეკლესიის კალატოზებმა გამ- 
ოიყენეს. როგორც სამშენებლო მასალა, ამავე დროს, თემატური 
თვალსაზრისითაც აკმაყოფილებდა შემკვეთის მოთხოვნას = 
ღვთისმშობლის სახელობის ეკლესიის ყველაზე თვალსაჩინო 
ადგილას გამოეჩინათ ღვთისმშობლისა და ყრმის გამოსახულე- 
ბები. სტელების გამოღებითა და არქეოლოგიური გათხრებით 
მიღებული შთაბეჭდილება ისეთია, რომ მხატვრული ღირებულების 
მქონე ეს შესანიშნავი ნიმუშები ეკლესიის სვეტის წყობაში 
თავიდანვე, მშენებლობის დროს ყოფილა ჩაშენებული, რაზედაც 
მიუთითებს არა მარტო ის, რომ სტელები მონაწილეობდნენ 
კედლის კონსტრუქციაში, როგორც სამშენებლო მასალა, არამედ 
ისიც. რომ დამსხვრეული სტელის ჩუქურთმიანი ჩარჩოს მთლიანი 
ანაბეჭდი შემონახულია სვეტის წყობის სიღრმეში (თითქმის 
შუაგულში) მდებარე დუღაბზე. ამასთანავე, საყურადღებოა ისიც, 
რომ დავათის ეკლესიის მშენებლობის დროს კალატოზებს 
გამოუყენებიათ რამდენიმე სტელა. ხელოვნებათმცოდნე გ. აბარამიშ- 

ვილი ვარაუდობდა სამი ასეთი სტელის არსებობას, მაგრამ 
ეკლესიის იატაკისა და იატაკში ჩაჭრილი სამარხების სახურ- 
ავთა დონეზე მოგვიანებით აღმოჩნდა კიდევ რამდენიმე ისეთი 
ნატეხი, რომლებიც გვავარაუდებინებს, რომ სტელების რიცხვი 
იქ გაცილებით მეტი იყო (ტაბ. XXVI I, 2). არც ერთი ჩვენს 
მიერ ნაპოვნი ნატეხი არ მიუდგა რომელიმე მანამდე ცნობილ 
სტელას ან მის ნამსხვრევებს. ამ ახლად აღმოჩენილ ნატეხებს 
შორის საგანგებოდ უნდა აღინიშნოს ერთი, რომელზედაც შე- 
მონახულია ე.წ. ამაღლების კომპოზიციის ნაწილი - ზეაწეული 
და ურითერჩაკიდებული ორი ხელი, თუმც შესრულების მანერ- 
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ით (ხელები წარმოდგენილია ჩუქურთმის გარეშე) იგი სრული- 

ად განსხვავდება მანამდე დავათში ცნობილი ორი ასეთი გამო- 

სახულებისაგან და ვფიქრობთ, რომ მისი სახით საქმე გვაქვს 

საწარმოო წუნთან, დაუმთავრებელ დეტალთან. (XXVIII, 2) 

არანაკლებ საინტერესო იყო ჩუქურთმიანი სტელის რამდენ- 

იმე ნატეხის აღმოჩენის ფაქტი შუათანა ნავის შუა ნაწილში. 

იატაკში ჩაშვებული გვიანდელი სამარხის სახურავის დონეზე. 

რიყის ქვებსა და ადამიანის ძვლებს შორის. გვიანდელი სამარხ- 

ის გამართვის შემდეგ ზემოდან დაყრილ მიწაში მოხვედრილი ეს 

ნატეხები ქვის კვეთის მანერითა და ჩუქურთმის შიჩაარსით, 

სავსებით იდენტურია ღვთისმშობლისა და ანბანის გამოსახ- 

ულებიანი სტელებისა. უეჭველია, რომ ისინი ერთი წრისა და 

დროის ნაწარმი უნდა იყოს. ამასთანავე, ერთხელ კიდევ დავრწ- 

მუნდით, რომ იატაკის დონეზე და იქ ჩაჭრილი სამარხების 

ფსკერის დონეზე უფრო ღრმად მათ ნატეხთა არსებობა აშკარ- 

ად მიუთითებს, რომ სტელების ნაწილი დაუმსხვრევიათ ეკ- 

ლესიის აშენებამდე. 

ბუნებრივია, ამ სრულიად დამოუკიდებელი მხატვრული ღირე- 

ბულების მქონე, ნატიფი ხელით შესრულებულ სტელებს, რომ- 

ლებიც ეკლესიის ბურჯში არა მარტო სამკაულად, არამედ საშ- 

ენ მასალადაცაა გამოყენებული, ხელყოფას გაუბედავდნენ მხ- 

ოლოდ მას შემდეგ, თუ რაიმე კატასტროფის შედეგად (სტიქი- 

ური უბედურება, შემოსევით განადგურება) დაზიანებული სტელების 

პირვანდელი სახის აღდგენა ვეღარ მოხერხდებოდა. 

საყურადღებოა, რომ არქეოლოგიური თხრის დროს აღმოჩნ- 

და მოყვითალო ქვაშივე გამოკვეთილი დიდი ს„კვადრი”, საფასა- 

დო ნაწილში საფეხუროვანი პროფილით. წერტილოვან წრეში 

ჩასმული „ბოლნური“ ჯვრითა და ერთსტრიქონიანი წარწერით. 

რომელიც მივიჩნიეთ ერთ-ერთი სტელის თაგდაპირველ საყრდე- 

ნად, მის აღსამართავ ბაზად. ახლადაღმოჩენილ ბაზას ზედა ნაწ- 

ილი მოტეხილი აქვს და გვიან ხანაში ჯამისებრადაა ამოკვეთილი. 
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ეკლესიის აშენებიდან კარგა ხნის შემდეგ. ალბათ მონღოლობის 
შემდგომ. როდესაც საყოველთაო შიშიანობის გამო ღვითსმშობ- 
ლის ეკლესიის შესასვლელი საფუძვლიანად გადაკეთდა და შიგ 
შეღწევა მხოლოდ საგანგებოდ აგებული გვიანდელი კოშკის 
გავლით შეიძლებოდა. ეს სტელის საყრდენი «კვადრი» დაუდ- 
გამთ კოშკის კარების მარჯვნივ და მას. ალბათ, რაღაც საგანგე- 
ბო ფუნქცია ეკისრებოდა. (ტაბ. XXVI, 3) 

ეკლესიის სამხრეთი ნავის ამოწმენდისას. თითქმის იატაკის 
დონეზე, აღმოჩნდა მოყვითალო ქვაში გამოკვეთილი მოზრდილი 
აღსამართავი ჯვრის ერთ-ერთი ჰორიზონტალური მკლავი (ტაბ. 
XXVIII 4), რომელიც სტილურად ბოლნისში აღმოჩენილი ასე- 
თივე ჯვრების წრეში ექცევა (81 და სხვ. 

ად აშკარაა. რომ დავათის ეკლესიის საყრდენ ბურ«ში ჩატანებ- 

). ამასთანავე, სრული- 

ული სტელები საიდანმე კი არ არის მოტანილი, არამედ იგი 
აღებულია ადგილობრივ. ახლა ძნელია დაბეჯითებით რაიმეს 
მტკიცება - ეს სტელები ადგილზე ძველად მდგომი ეკლესიის 
ინტერიერში იყო დაცული, თუ ძველი წარმართული სალოცავის 
ადგილას აღმართეს ყოველგვარი შენობის ს.კუბოს“) გარეშე. 
ამ შემთხვევაში მეორე ვარიანტი უფრო მისაღები ჩანს, 

განსაკუთრებულ ყურადღებას იქცევს მთავარი ნავის აღმო- 
სავლეთი ნაწილი, სადაც აღმოჩნდა აბსიდის შემაღლებული იატაკი 
(არდაბაგი, რომელიც სამსაფეხურიანი კიბით უკავშირდება ეკ- 
ლესიის იატაკს), და შირიმის ქვით ნაგები კანკელის ქვედა 
ნაწილი, რომელიც აბსიდის ხაზზე კი არ დგას, არამედ ხაზგას- 
მით წინაა წამოწეული, რაც აგრეთვე დამახასიათებელია ადრეუ- 
ლი ქრისტიანული ხუროთმოძღვრებისათვის. კანკელის ღიობი, 
აღსავლის კიბე-კარი, მარჯვნივაა გადაწეული, ხოლო კიბეების 
მარცხნივ, კანკელის შუა ნაწილზე, მიჯრით მიდგმულია შირიმის 
ქვით ნაგები კვადრი (ბაზისი) სათანადო ოთხკუთხა ღრმულით, 
რომელშიც მაგრდებოდა სა კურთხევლის წინ აღმართული ჯვარი. 
(ტაბ. XVI, 2) ამ ნიშნითაც დავათის ღვთისმშობელის ეკლესია 
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უახლოვდება საკმაოდ არქაულ ეკლესიათა «გუფს. აღსანიშნა- 

ვია, Hod ღვთისმშობლის ეკლესიის სამხრეთი ნავის ამოწმენდ- 

ისას აღმოჩნდა მოყვითალო ქვაში გამოკვეთილი დიდი «ვრის 

ერთ- ერთი მკლ ავის ნატეხი, რომელიც, შესაძლოა, სწორედ 

საკ: ურთხე; ლის წინ იყო აღმართული. ეკლე )სიისა და აბსიდის 

იატაკ ები და ტახტები, თავის დრო ზე, მოლესილი ყოფილა მა- 

ღალხარისსოვანი კირხსნარით, რომელიც მხოლოდ ფრაგმენტე- 

ბის სახითაა შემორჩენილი. ეკლესიის იატაკი ჩაჭრილია გვიან- 

დელი ქვისსამარხებით. აბსიდის კედლებს. იატაკის დონეზე, 

შემოსდევს, ქვითკირით ნაგები Ls geben მაღალი ტახტები (სი- 

მაღლე - 0,4 მ), ხოლო აბსიდის შუაში რიყის ქვისაგან ნა ები 
ღლე დის შუ. ყის ქვისაგა გე 

საკურთხეველია დადგმული. კანკელ იის ზედა, თაღედი ნაწილი 

დაყრდნობილი ყოფილა შირიმისავე რი ვაწ ახნაგა სვ ვეტ 69, რომელ ითა 

ნატეხებიც საკურთხევლის იატაკზე იყო მიმოფანტული. რვა- 

წახნაგა სვეტების მქონე კანკელის ნამსხვრევები აღმოჩნდა 

ლაფანაანთკარის ეკლესიაშიც, რომელიც ყველა ნიშნით საკმაოდ 

ადრეული (V-VI სს-ის მიჯნის) ნაგებობაა. 

თუ ღვთისმშობლის ეკლესიის ცალკეულ ნაწილთა აღწერ- 

ილობის მიხედვით ვიმსჯელებთ, ჩვენ საქმე გვაქვს ორნავიან 

ეკლესიასთან, რომლის გეგმაც მოგვიანო ხანაში გართულებუ- 

ლია სამხრეთი მინაშენით. სამხრეთი ნავის მოწყობის შემდეგ. 

გარეგნულად, ეკლესიამ მიიღო სამნავიანი ბაზილიკის სახე. 

ნაგებობის კედლ ები გარედან ხან სრულიად სადაა და ნაგებია 

ნოკორნის ხევიდან ამოზიდული რიყის ქვით, მტკ კიცე დუღაბზე. 

კედლის წყობა რეგულარუ ელია და კარგად შერჩეული რიყის 

ქვები თავისებურ ხიბლს ქმნის. ერთადერთი სამკაული ეკლე- 

სიას გააჩნია აღმოსავლეთი მხრიდან, შუა და ჩრდილოეთი 6935- 

ბის სარკმელთა წარბების სახით, რომელიც შესრულებულია 

შირიმის ქვაში (ტაბ. XI 3, 6). ამ დეტალის მიხედვითაც აშკარაა, 

რომ საქმე გვაქვს ადრე შუასაუკუნეების ხანის ადრეული ეტა- 

პის ნაგებობასთან. მართალია, ფასადის შემკულობის ეს დეტა- 
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ლი მოგვიანო სანაშიც გვხვდება, მაგრამ ძისი ინტენსიური გავრ- 

ცელება დამახასიათებელია ადრექრისტიანული ხანისათვის, თვით 

წარბის მოყვანილობაც ამას ადასტურებს. 

მართალია, სამხრეთი ნავის აღმოსავლეთი სარკმელი შემორ- 

ჩენილი არ არის. რაც კარგი შესადარებელი მასალა იქნებოდა 
თარიღთან დაკავშირებით. მაგრამ შუა და ჩრდილოეთ ნავების 

სარკმლების მიხედვით აშკარაა, რომ საქმე გვაქვს საკმაოდ 
ადრეულ ხუროთმოძღვრულ დეტალთან: გარედან ვიწრო სარკმე- 

ლი შიგნით მკვეთრად განიერდება და საკმაოდ ხალვათ ღიობს 

ქმნის (სიმაღლე 0.8 მ, სიგანე - 0,5 მ). ძეგლის აღწერილობი- 
სას ყურადღებას იქცევს სამშენებლო მჭიდის - კირხსნარის 
(დულაბის) მაღალი ხარისხი. მოპოვებული მასალის მიხედვით 

ჩანს, რომ შენობის აგებისას სამგვარი მჭიდია გამოყენებული: 
კედლებში მსხვილ სილაში შერეული კირხსნარი, რომელიც 

დღესაც მკვრივია და თეთრი ფერისაა: ჰიდრავლიური ხსნარი, 

რომელიც მიღებულია დანაყილი კერამიკული მასისა და კირხ- 

სნარის შერევით. ასეთი მოვარდისფრო ხსნარი ძირითადად 

იატაკების მოსაგებად ყოფილა განკუთვნილი, რაზედაც მიუ- 

თითებს შუა (მთავარ) ნავის იატაკზე შემორჩენილი ფრაგმენტ- 
ები. აგრეთვე. საკურთხევლის იატაკი. რაც შეეხება მესამე სახეობის 

წმინდა სტრუქტურის მქონე კირხსნარს, იგი გამოყენებული 

ყოფილა ეკლესიის ინტერიერის კედლების შესალესად, რომ- 

ლის მცირე ფრაგმენტები დღესაცაა შემონახული მთავარი ნავის 
საკურთხეველში და ზოგან კედლებზეც. 

ეკლესიის სამშენებლო მასალაში რიყის ქვის გარდა, საკ- 
მაოდ უხვადაა გამოყენებული შირიმის სხვადასხვა მოყვანილო- 
ბის ბლოკები, რომლებიც ძირითადად კონსტრუქციულ დეტალებ- 
შია ჩართული: კუთხეებში, იმპოსტებში, თაღებში, სარკმლებში და 
სხვა. შირიმის კარგად გათლილ ბლოკებს ერთგვარი ხალისი | 
შეაქვთ რიყის ქვებით შექმნილ წყობაში. 

ჩვენი აზრით, შირიმის ფართო გამოყენებას მშენებლობაში 
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ერთგვარ 0 დამათარიღე: შბელი მნიშ. ვნე ელობა joo ება. მითუმეტეს, 

თუ იგი ძალზე უხვადაა ნახმარი კედლის წყობაში. როგორც 

ითქვა. ყველა მნიშვნელოვან კვანძში (კედლის კუთხეები, სარკმ- 

ლის თუ კარებების თაღები და წირთხლები, პილასტრები, კანკელი, 

კარნიზები და სხვ.) შირიმის ასე უხვი გამოყენება უნდა მიუთი- 

თებდეს, რომ ამ სამშენებლო მასალის საბადო ძალიან შორს არ 

უნდა იყოს დავათის კომპლექსისაგან, რაც დაგვიდასტურა სოფ. 

დავათის არა ერთმა მკვიდრმა. დავათის ღვთისმშობლის სახ- 

ელობის ორნა; 30960 dx ახილიკა განე, კუთვნე ბა იმ იშ. ვიათ ხ ერი 0) 

მოძღვრულ. ძეგლთა რიცხვს, რომელსაც. ყველ დაზე ნაკლებად ეტყობა 

გვიანდელ გადაკეთებათა კვალი. თუ არ ჩავთვლით კოშკიდან 

სამხრეთ ნავში შესასვლელ კორიდორს, რის მშენებლობამაც 

მკვეთრად შეცვალა შედარებით გვიანდელი სამხრეთი ნავის სახე. 

თვით ორნავიანი ეკლესიის კედლებს თითქმის არსად არ ეტყ- 

ობათ მკვეთრ გადაკეთებათა კვალი, გარდა სამხრეთი ნაწილისა 

(გარედან), სადაც შუა საუკუნეებში. სიგრძივ გამოთხარეს სამხრეთი 

ნავის ქუსლის ჩასადგმელი ღარი. აქვე. თავდაპირველი სახით 

უნდა იყოს შემონახული ეკლესიის აფსიდაში აღმოჩენილი ცალკეუ- 

ლი დეტალები, ტახტები კედლის ძირზე. საკურთხეველი (ტრა- 

პეზი), კანკელის ქვედა ნახევარი, საკურთხევლის იატაკი. აღსავ- 

ლის კიბე და სხვ. (ტაბ. XIV და XV). ეკლესიის ინტერიერში 

ორივე წავის იატაკი თითქმის მთლიანად გადათხრილი აღმოჩნ- 

და იქ ჩაშვებული გვიანდელი ქვაყუთებით, თუმცა ამ ქმედებით 

შენობის არც ერთი კონსტრუქციული ნაწილი არ დაზიანებულა, 

გარდა ჩრდილოეთი და შუა ნავის კედლის ძირობზე არსებული 

ტახტებისა (Kod. XXXIV. 2). 

ორნავიანი ბაზილიკა და შემდგომ მისი გართულებული ვარი- 

ანტი, რომელიც გარეგნულად სამნავიანი ბაზილიკის სახით იყო 

წარმოდგენილი, გადახურული ყოფილა კრამიტით. ჩვენ od სამ- 

შენებლო მასალის შესახებ ცალკე გვექნება საუბარი, of მხ- 

ოლოდ იმას აღვნიშნავთ, რომ ამ ნაგებობის სახურავი სხვა- 
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დასხვა დროს არაერთხელაა შეკეთებული. განვითარებული 

შუასაუკუნეები სათვის. როდესაც აშენდა ეკლესიის სამხრეთი 

ნავი, უნდა იყოს დამზადებული ბრტყელი და ღარიანი კრამიტე- 

ბის ყველაზე მრავალრიცხოვანი ჯგუფი. 

აქვე წარმოვადგენთ ღვთისმშობლის სახელობის ეკლესიის 

ზომებს. რომელიც ასახავს მის ბოლო ვარიანტს გეგმის გართულებ- 

ის და სამხრეთი ნავის მიშენების შემდეგ: ეკლესიის სიგრძე i 

8.4 მ, სიგანე - 9.2 მ: შუათანა ნავის შიდა სიგრძე აბსიდიანად 

= 16,/= მ, სიგანე - 2.55 მ: ჩრდილოეთი ნავის შიდა სიგრძე 
სამკვეთლოს გარეშე - 4,25 მ, სიგანე. - Lo სამკვეთლოს 

სიგრძე - 1,87 მ. სიგანე – I1,5 მ: სამკვეთლოს კარის სიმაღლე = 

2,05 მ. სიგანე - 0.72 მ: სამხრეთი ნავის შიდა სიგრძე - 6.05 

მ, სიგანე - 1,55 მ; სამხრეთი ნავიდან მთავარ ნავში შესასვლელი 
კარის სიმაღლე - 2,55 მ, სიგანე - 1,2 მ: მთავარი ნავის 

აბსიდის სიღრმე - 1,75 მ, სიგანე - 2,5 მ; თაღედის საყრდენის 

სვეტის ერთი წახნაგის სიგანე - 0,7 მ. კედლის ძირზე გამა- 

რთული ტახტების სიმაღლე - 0,4 მ. საკურთხეველში ქვით- 

კირის ნაგები ტრაპეზის ზომები 0,75X0,75 მ. ყველაზე უკეთ 
შემონახული დასავლეთი კედლის მიხედვით შეიძლება მიახ- 

ლოებით გაიზომოს ეკლესიის შუა ნავის სიმაღლე, რომელიც 
რეალურად 7,55 მ-ზეა შემორჩენილი. თუ დავუშვებთ, რომ ამ 
ნაწილში შენობას აკლია დაახლოებით I მ, ეკლესიის შუა ნავის 
თავდაპირველი სიმაღლე უნდა ყოფილიყო 8,5 მ. კედლების 
სისქე მერყეობს 0,8-1 მ-ს შორის. 

2. დარბაზული ტიპის ეკლესია (ტაბ. L ტაბ VIII). აღმო- 
სავლეთი კედელი მიბჯენილია ბაზილიკის დასავლეთ კედელზე. 
წარმოადგენს რიყის ქვებით დუღაბზე ნაგებ სწორკუთხა შე- 
ნობას. კედლის წყობაში აქაც, ძირითადად, გამოყენებულია რიყის 
ქვა და დუღაბი. თუმცა, როგორც ამ ნაგებობის ნაშთზე დაკვირვება 
გვიჩვენებს, შირიმის ბლოკებიც ყოფილა გამოყენებული. ეკლე“ 
სიას შესასვლელი · აქვს სამხრეთიდან, ამ კედლის დასავლეთ 
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ნაწილში. კარის სიმაღლე შემორჩენილი არ არის, იზომება მხ- 

ოლოდ მისი სიგანე, რომელიც 0,8 მ-ია. კარის წირთხლები 

ამოყვანილი ყოფილა შირიმის ბლოკებით, თუმცა, ისეთი შთაბე- 

ჭდილება რჩება, რომ ეს. სამშენებლო მასალა მეორადი გამოყ- 

ენებისაა. თუ, საიდან იქნა აღებული კარის წირთხლებში გამოყ- 

ენებული შირიმის ბლოკები, გაურკვეველია. 

დარბაზული ეკლესია გეგმაში წარმოადგენს სწორკუთხედს 

(გარე 'ხომები: სიგრძე - 5,5 3, სიგანე — 5 მ: შიდა 'ხომები: 

სიგრძე - 4.5 მ, სიგანე - 3,5 9), რომელსაც ჰქონია თაღური 

გადახურვა, რისი ნაშთიც შემონახულია აღმოსავლეთ ნაწილში. 

სადაც კონქის ნაწილია დაცული (ტაბ. IV 3). კედლის გარე 

ძირობზე და ეკლესიის შიგნით ჩახვავებულ ore ქვებს შორის 

კრამიტის ნატეხების სიმრავლე მიუთითებს, რომ შენობას ჰქო- 

ნია კრამიტით გადახურული ორფერდა სახურავი. მსგავსი 

კრამიტები ჩვენ გაერთიანებული გვაქვს IV “““. 

ჯგუფში და გვიანი შუასაუკუნეებით თარიღდება. ეკლესიის 

საკუთრხეველში, რომლის ზომებია: სიგრძე - 1.8 მ, სიგანე - 3 მ 

შემორჩენილია ორი ნიშა, რომელთაგან მარცხენა ოდნავ განიერია 

(0,75 მ). მარჯვენა ნიშა სიგანით 0.5 მ-ია. ორივეს სიღრმე 0.5 

მ-ს არ აღემატება. თუ როგორი იყო ეკლესიის დარბაზის გან- 

ათება, მთლად კარგად არ ჩანს, რადგანაც ჩრდილოეთი და ა. 

კედლები ცუდადაა შემონახული. ერთი მცირე სარკმელი შემორ- 

ჩენილია ეკლესიის დასავლეთ კედელში. რომელიც გარე ლან ვი- 

წროა (სიმაღლე - 0,5 მ. სიგანე - 0,25 მ) და შიგინით ოდნავ 

გაგანიერებული (ტაბ. VIII 1). 

ეკლესიას ჰქონია თიხატკეპნილი იატაკი, რომელზედაც დახ- 

ვავებული იყო თაღის ნანგრევები. საკურთხეველში არ იყო 

შემონახული ტრაპეზის ქვა. საკონტროლო თხრილებმა გვიჩვენა, 

რომ დარბაზული ეკლესიის შიგნით ჩაშვებული სამარხები არ 

ყოფილა. ეკლესიის კედლების სისქე 0,7-0,8 მ-ია. 

3: კრიპტა და აკლდ. ამა. ეს არქიტექტ ურული კვანძი მდებარ- 
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ეობს ღვთისმშობლის ეკლესიის დასავლეთი ფასადის და მცირე 

ეკლესიის სამხრეთი კედლის მიერ შექმნილ კუთხეში ჩვენი ვარაუ- 

დით. აქ აკლდამა უფრო ძველია და ეს კოლექტიური განსასვენე- 
ბელი შესაძლოა უკვე არსებობდა. როდესაც ორწავიან ეკლესიას 

მიაშენეს სამხრეთი ნავი. რომელსაც თაღიანი შესასვლელი ჰქონ- 

და დასავლეთიდან. აკლადმის მხრიდან. მოგვიანებით. როდესაც 

აიგო ოთხკუთხა კოშკი, რომელიც იცავდა ეკლესიის სამხრეთ 

ნავში შესასვლელს და. როდესაც გადაკეთებათა გამო გააუქმეს 

სამხრეთ ნავში დასავლეთიდან შესასვლელი, როგორც ჩანს, აკლ- 

დამის თავზე ააგეს სათავსო, რომელიც ერთი მხრივ, ხელყოფის- 

აგან იცავდა აკლდამას. ხოლო მეორე მხრივ, საიმედოდ კეტავდა 

ღვთისმშობლის ეკლესიის სამხრეთ ნავში შესასვლელს დასავ- 

ლეთიდან (ფაბ. I; ტაბ. IV 3; God. VIII). 

აკლდამა ნაგებია რიყისა და კლდის ქვით მტკიცე დუღაბზე 

და აქვს თაღი. ამ კოლექტიურ განსასვენებელში ჩასასვლელი 

დატანებულია სამხრეთ-დასავლეთ კუთხეში (აკლდამის შიდა 

ზომებია: სიგრძე - 2,4 მ, სიგანე - 1,6 მ; ჩასასვლელის სიგრძე 

- 1,3 მ, სიგანე - 0.6 მ). რაც შეეხება სათავსოს, რომელიც, ჩვენი 

ვარაუდით, ოთხკუთხა კოშკის თანადროულია, მისი კედლები 

ნაგები ყოფილა რიყის ქვით დუღაბზე. გაურკვეველი რჩება, თუ 

როგორი გადახურვა ჰქონდა მას. აქაც, კედლის წყობაში გამოყ- 

ენებული ყოფილა ჩანგრევებიდან აღებული რამდენიმე შირიმის 

ქვა. აკლდამის დამცველი სათავსოს გარე ზომებია: სიგრძე - 35 

მ, სიგანე - 3 მ; შიდა ზომები: სიგრძე - 2,7 მ, სიგანე - 2,5 -მ; 

კედლების სისქე - 0.7 მ. 

ღვთისმშობლის ეკლესიის სრული აღდგენის შემდეგ, რომ- 

წოლას სამხრეთ წავს დასავლეთიდან კვლავ აღუდგება თაღიანი 

შესასვლელი, ალბათ აკლდამის დამცველი სათავსოს სამხრეთი 

კედელი მოსახსნელი იქნება ზეძირკვლის დონემდე, რომ ამ გზით 

შესაძლებელი იყოს ეკლესიაში შეღწევა. 

4. კოშკი (ტაბ. IL ტაბ. IL ხედი დასავლეთიდან; ტაბ. III 
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ხედი დასა; კლეთიდან). წარმოადგენს გეგმაში ოთხკუთხა ნაგე“ 

ბობას, რომელსაც პირველი სართულის დონეზე, « აღმოსავლეთიდან, 

დატანებული აქვს კარის ღიობი (Hod. V III 1). კოშკი. თუ კედლების 

ნაშთის სიმაღლის მიხედვით ვიმსიჯელებთ. შესაძლოა, bod სართუ- 

ლიანი. ყოფილიყო, ody ჟამად ორი სართული კარგად ჩანს. მეორე 

სართულის დონეზე კოშკს დასავლე ეთიდან ჰქონია ვიწრო სარკ- 

მელი, რომელიც ¢ შირიმის ქვებითაა ამოყვანილი. თავ ხე შირიმისვე 

თაღოვანი „ქუდით“ რომელიც ერთ მონოლითშია გამოკვეთილი 

(ტაბ. XII 2). კოშ, კის პირველი სართული, od რეგიონშ ი გავრცე- 

ლებული წ ესის მიხედვით, ყრუ უნდა ყოფილიყო, ხოლო კარის 

ღიობი უნდა ჰქონოდა მეორე სართულზე. რომლის დაცვასაც. 

მტრის თავდასხმის შემთხვევაში, უკეთ მოახერხებდნენ. აქ ეს 

წესი დარღვეულია იმის გამო, რომ სწორედ კოშკის პირველი 

სართულიდან შეიძლებოდა შესვლა ეკლესიის სამხრეთ ხავგში 

(და იქიდან მთავარ ნავში). იმისათვის, რომ კოშკისა და ეკლესი- 

ის დამაკავშირებელი კორიდორი აეშენებინათ, საჭირო გამხდარა 

სამხრეთი ნავის სამხრეთი კედლის დასავლეთი ნაწილის 

საფუძვლიანი გადაკეთება, დასავლეთიდან დამატებითი საყრდენის 

ამოყვანა, რომელზეც კოშკის მხრიდან შირიმის ქვით შესრულე- 

ბული თაღი იყო გამართული (ტაბ. XIII. I). რადგან. კოშკი 

ფერდობის ნაპირზეა აგებული. მშენებლებს საძირკველი საკმაოდ 

ღრმად ჩაუჭრიათ. გამორიცხული არ არის. რომ ამ ნაგებობი- 

სათვის საძირკვლის ამოღების დროს wogbosbgdobsm იქ ადრე 

არსებული სამარხები. აქვე უნდა ითქვას, რომ ეკლესიის სამხრე- 

თი ნავისა და მოგვიანებით კოშკის აგებამდე ორნავიანი ბასილ- 

იკის გარე სოლწზე სამხრეთიდან, ისევე. როგორც აღმოსავლეთიდან, 

გამართული ყოფილა სამაროვანი. 

კოშკის პირველი სართულიდან მეორე სართულზე ასვლა 

შესაძლებელი ყოფილა კედლის ჩრდილო-აღმოსავლეთ ნაწილში 

დატანებული ვიწრო შიდა კიბით, რომლის მხოლოდ მცირე ნაძთია 

შემონახული (ტაბ“სXI). კოშკის პირველი სართული გადახუ- 
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რ. ული ae 'ხთილი დაბ. აღი MIMO, რომ. ედი ry enn ჟმნიდა ძი ac არა 4 სარ რცე" უ- 

ლის იატაკს. კედელში დატანებული ხვეული კიბით შეიძლებოდა 
(I სართუიდი“ ულხე ასვლა. აძ თაღისებრი გადახურვის ჩრიცთლორობდმობ 

სავლეთ კუთხეში დატანებული ხვრელით. ამჟამად პირველი. სართ: უ- 

ლის გად. ob ne იტა Baye ქც ულია. და მისგან მხოლოდ მცირე ნაშთია 

შემი არჩენილი კოშკის აღძი boi კლეთი კედლის გასწვრივ (II სართუ- 

ლის იაფაკის დონეზე). აი კედ! cool საძთის მიხედვით თუ ვიმ- 

საველებთ, რომელიც. საკმაოდ მაღალია, ნაგებობას უნდა პქონოდა 

შესაშე, სართულიც. რომლის აღნაგობის შესახებ ჩვენ. ამჟამად 

არაფრის თქმა არ შეგვიძლია. ვარაუდით კი შეიძლება. ითქვას 

რომ 34 boda სართულზე. შესაძლოა, სამრეკლო ყოფილიყო გამა- 

რთული. ბუნებრივია, თუ ასეთი რამ სინამდვილეში არსებობდა, 

მესამე სართულზე ასასვლელი აგრეთვე კოშკის შიგნით უნდა 

ყოფილიყო მოწყობილი. ღიად რჩება კოშკის გადახურვის საკითხიც. 

კოშკის აგებით მთემეეი ხანის არქიტექტორმა გადაწყვიტა არა 

მარტო ეკლესიაში. 1 შესასვლელის საიმედოდ დაცვის საკითხი. 

არამედ ერთგვარად შეამაგრა სამხრეთი ნავის სამხრეთი კედელი. 

რადგანაც არამყარ საძირკველზე მდგარ ამ კედლის დასავლეთ 

ნახევარს კოშკი კონტრფორსივით მიებჯინა და გაამაგრა. სამხრეთი 

ნავის ამავე კედელს. მის აღმოსავლეთ ნაწილში, ამაგრებდა ჩვეუ“ 

ლებრივი კონტრფორსი, რომელიც, ყველა bodbam, კედლის სიმ- 

ყარისათვის მოგვიანებით მიადგეს მას სამხრეთიდან. (იხ. გეგმა. 

ტაბ. VIII 1). 

ამჟამად შედგენილია კოშკის აღდგენის პროექტი იმ ვარაუ- 

დით. რომ მის მესამე სართულზე მოეწყოს 

ლო. 

კოშკი ნაგებია რიყის ქვით, მტკიცე დუღაბზე. ოღონდ ამ 

ნაგებობას ბევრად ურფო მძლავრი (სქელი) კედლები აქვს, 

ვიდრე ეკლესიას. 

პირველი სართულის დონეზე, გარედან, კოშკის ზომებია: 

4.5X4.25 რაც შეეხება შიდა ფართობს, სამხრეთი კედლის 

34 

ეკლესიის სამრეკ-



ი 2 , 
გასწვრივ სიგრძე ia OPS მ- “OS, be იC 0) აღმი ls აგდი ) ეთი და დას; რ Leena 

თი კედლების გასწვრივ - 2 მ. კედლის სისქე პირველი სართუ- 

ლის დონეზე I-I.25 მ-ია. 

ქვაჯვართა ნაწილები 

ნაშრომის შესავალსა და პირველ თავში არაერთხელ აღინი- 

bs იმ ქვაჯვართა ნაწილების შესახებ, რომლებიც არქეოლოგიური 

ძიების დროს აღმოჩნდა, როგორც საბჯენი სვეტის წყობაში. 

ასევე კულტ' ურულ ფენ )ნაში. ამჯე )რად მკითხვ ველს ; ვთავაი ებთ ამ 

მასალის აღწერას ცალკეული ნიმუშების მიხედვით. 

ქყაბვარი Nel (ტაბ. XVII.) ჩაშენებული იყო თაღების დამ- ცას Ors ვესეძული. იჟ ღე 

ქერი (საყრდენი) სვეტის სამხრეთ-აღ ane ღეთ წახნაგში ( ბაბ. 

VI). სამხრეთისაკ ენ მიმართულ წახნაგზე თევზიფხური i 

მენტით შემკულ ჩარჩოში ღრმა კვეთით (ფონის დაღრმა; იბით) 
PO ეიკულ დ ძვე 8 დად მე 

გამოსახულია ფეხზე მდგომი, უნიმბო ღვთისმშობელი. ყრმა იესო 

ქრისტეს ბიუსტით ხელში. შარავანდედიან ყრმა იესო ქრისტეს. 

რომელსაც აქვს გაშლილი და ქვემოთ დაშვებული თმა. ხელთ 

უპყრია კანონთა წიგნი (ios. XX), აქვს მოგრძო სახე. და 

დიდრონი, წინმაცქერალი თვალები. ტანთ აცვია ირიბი ხოლებით 

დრაპირებული ტანისამოსი. ღვითსმშობელი შემოსილია კოჭე- 

ბამდე დაშვებული, ვერტიკალური ზსოლებით გოფრიC ჩებული 

კაბითა და ირიბი ნა კეცებით შემკული «უბით, რომელსაც კალთები 

ირიბად აქვს ჩაჭრილი. გამოსახულებათა თავების გასწვრივ 

დაქარაგმებულია ღვთისმშობლისა და ქრისტეს სახელები (ტაბ. 

XVII, I; ტაბ. X2>X: (აბ. XXIII, 2). 

აღმოსავლეთისაკენ მიმართულ წახნაგზე, რომელიც საყრდე- 

ნი სვეტის წყობაში ასევე ხილული იყო. გამოსახულია ვერ- 

ტიკალურად განლაგებული აკანთის სრული ფოთოლი (ტაბ.



XIX). დახვეწილი. საზები და ღრმა. კვეთით შექმნილი. შუ. 

ქტრდილები გამოსახულებას მლასცივურობას ანიჭებს, სსეთივ? 
x ა ი. rv). 4 hy ტწო '2 a 7 

ფოთლის გამოსასულება წოფებელია pet ase ე Wobboatbyg, 

ოღონდ ოდნავ და ნიანებული. განსაკუთრებულ
 ინტ; რესს. იწვევს 

ჩვილიერი ღვთისმშობლის გამოსახულების მოპირდაპირე წახ- 

'ვვეტის წყობაში იყო ჩამალული. (ტაბ. XV II 2) rea 44 2 
ხაგი. Mo INQNOG ს; 

ამ წახნაგზე ლილვისებური საერთო ჩარჩოს შიგნით წარ- 

მოდგენილია ვერტიკალურად. განლაგებული ორი ორფიგურიანი 
კომპოზიცია, თითოეული საკუთარ ჩარჩოში. რომელიც ირიბი 

სოლებითაა დაშტრიხული. ხედა რეგისტრხე. რომლის მარჯვენა 

ნაპირი დაზიანებულია. წარმოდგენილია ამაღლების კომპოზიცია, 

სადაც გამოსახულია ორი მთავარანგელოზი - მიქელი და გაბრი- 

ელი. ისინი დგანან ერთიმეორის პირისპირ. წინგადადგმული ნაბიჯით 
და თავები მობრუნებული აქვთ მაყურებლისაკენ. თითო ხელი 

(მიქელის მარცხენა. და გაბრიელის მარჯვენა) ზეაწეული აქვთ 
და თითქოს უჭირავთ თევზის მოყვანილობის სიბრტყის წვერი. 
ამ სიბრტყეზე ამოკაწრულია ასომთავრულით შესრულებული 
ქართული სრული ანბანი, რომელიც 37 ასონიშნისაგან შედგება 
(ტაბ. XXI და XXIII. 1). შარავანდედით დამშვენებულ ორივე 
მთავარანგელოზს მეორე ხელი მიტანილი აქვთ მუცლის არეში 
(სამოსის განაპირას) და თითქოს ხელთ უპყრიათ იმ სიბრტყის 
ყველაზე განიერი ნაპირი. რომელზედაც ანბანია გამოსახული. ორივე 
მთავარანგელოზი შემოსილია კოჭებამდე დაშვებული ვერტიკალურ- 
ნაკეცებიანი კაბებით. მთავარანგელოზ მიქაელს ფრთა გამოსახუ- 
ლი აქვს წელის არეში, რაც უჩვეულოა სახვით ხელოვნებაში, მით 
უმეტეს, რომ იგი ქვევითაა დაშვებული (ტაბ. XVIII). მიქაელის 
თავის გასწვრივ ამოკვეთილია დაქარაგმებული ორი ასო cd", 
რაც ნიშნავს მიქაელს. ის ადგილი, სადაც გაბრიელის სახელი 
უნდა ყოფილიყო ამოკვეთილი, ჩამოტეხილია. 

ქვედა რეგისტრში, რომელსაც აგრეთვე საკუთარი, ირიბად 
დაშტრიზხული ჩარჩო გააჩნია, ; 
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(ტაბ. XVII, 2), რომლებიც მაღალი სოციალური ფენის წარმო- 

მადგენელთათვის დამახასიათებელ ჟანისამოსშია გამოწყობილი. 

ცხადია, რომ ქვედა კომპოზიციის ორი ფიგურა პირდაპირ კავ- 
“intro ამაღლების კომპი “ე. ასთან. ისე თ de ეგლ ოზე . რო სგორიც 

ეკლესიის ტოლ აფა! a) ქვაჯ ვარია, საერ ეთაგან შეიძლება გამო- 

სახულიყო მხოლ ალალ მმიშენეროვრი პირები (ამის შესახებ 

სა“ უბარი aa სჯექნება V თავ ში). 

სა“ ხეიმო პოხაში მდგი იმ საერო პირებს ჩაკიდებე ელი ხელები 

მაღლა აქვთ აწეული ზედა კომპო? ხიციისკენ და ხელში თითქოს 

რაღაც უჭირავთ. მარჯვნივ მდგომს იდაყვში მოხრილ მარცხენა 

ხელში თითქოს გრაგნილი უპყრია. ხოლო მარცხნივ მდგომს 

თითი გი აშვერილი აქვს მის მოპირდაპირე ფიგურისაკენ. რითაც 

მარჯვნივ მდგომისადმი დიდი პატივია გამოს. ატული და აღნიშ- 

ნულია მისი განსაკუთრებული დამსახ: ჩურება. (ტაბ. XXII. ფერადი). 

გამომ! სახე ველობითი ხერხების მთელი რი: გი ნიშნები (თვალ ლების 

მსხვილი წრეებით გამოსახვა, ტანისამოსის დრაპირება, ფიგურა- 

თა პროპორციები და კვეთის მანერა, ფიგურათა ურთიერ თ. 

რთება, ია... ჩარჩოს ორნამენტი და სხვ.) სტელის ა 

ae საკმაოდ არქაულ იერს ანიჭებს. ზომები: სიმაღლე - 

0.61 J, წახნაგის სიგანე – 0,25 მ. შესაძლოა, ამავე სტელის 

> ბლოკის კუთვნილი იყოს მოყვითალო ქვაში ნაკვეთი 

კიდევ ერთი ფრაგმენტი. რომელსაც ორი წახნაგი შემკული აქვს 

აკანთის ოტო-ფოთლით. 

ქვაჯეარი No2 (ტაბ. XXIV) ჩაშენებული იყო საყრდენი 

ბურჯის სამხრეთ-დასავლეთ კუთხეში და ჩანდა მხოლოდ ორი 

წახნაგი (ტაბ. V და ტაბ. VI), რომელთაგან ერთზე (სამხრეთით 

მიმართ ულზე) გამოსახულია ჯვრით დასრულებული სტელა. 

ზუსტად ასეთივე HOG გამოსახ ელმა აღმოჩნდა იმ წახნაგე ებზეც. 

რომლ; ებიც ქვის წყობაში იყო მოქცეული. რაც შეეხება მეოთხე 

წახნაგს, რომელიც წყობაში ჩანდა. და მიმართული იყო დასავ- 

ლეთისკენ, იქ, მოჩარჩოებულ სიბრტყეზე ვერტიკალ ლურად 
(ხე- 
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ანლაგებულია ფრეში ჩასმული ორი ჯვა
რი, 

შოდან. ქვემოთ). გ oe A 
= გ > წ საეროს “წიიი “იიძოი 

რომელთაგან ზედა. - ტიპიური ს„ბოლნურია . სულ ქვემოთ 
ა J =~" 4 

, 2 3 Se tol ee ae » 5 ხლის bob სიმბოლორი 
ამოღარული 'ხხოლებით de აცემულია სიცოცხლის " ა MM წე ბეს 

ქვაჯეარის ეს ბლოკი წარმოადგენს რომელიღაც სტ
ელის დამ- 

(სედა) ნაწილს. ხემოდან ოთხკუთხა ღრმულით., ამთავრიბიღლ 8) 

რომელშიც, ალბათ. სკულპტურული ჯვ! სის ბუნი იყო b ასმული. 

ამ ქვაჯვარის ხილულ წასნაგზე (ისევე. როგორც Nol სტე- 

ლაზე) შემორჩენილია სხვადასხვა დროის პილიგრიმული წარ- 

წერები, რაზედაც ცალკე გვექნება საუბარი. ომები: სიმაღლე - 
0,74 მ: განიერი. გვერღის სიგანე ფუძეში - 0,26 მ, ვიწრო 
გვერდისა. - 0.21 მ. ქვა შედარებით ღია ფერისაა და სხვა 

კარიერიდან უნდა მომდინარეობდეს, ვიდრე Nel სტელის მასალა, 

რომელსაც მოყვითალო ფერი აქვს. 

ქვავარი IხM3. (ტაბ. XXV) შედგება სამი. ნაწილისაგან. 

წარმოადგენს კედელზე მისადგმელი სტელის ფრაგმნეტებს. 

რომელსაც მხოლოდ სამი წახნაგი აქვს დამუშავებული. და 

შემკული. რაც შეეხება მეოთხე ფწახნაგს, იგი სადაა და მხოლოდ 

ერთ ფრაგმენტზე ორიგინალური ფორმის ჯვარია ამოკვეთილი 

(ტაბ. AXV 4), გაკეთებულია ოდნავ მოყვითალო ქვისაგან. ერთ- 

ერთი ფრაგმენტის სამი წახნაგი წრეში ჩასმული ჯვრებითაა 
დამშვენებული. ასევე. წრეში ჩასმული სამი ჯვრითაა შემკული 
ამ დამტვრეული სტელის მთავარი წახნაგი, რომლის ქვედა 

ფრაგმენტზე ძლევის ჯვარი და რვაფურცელა ვარდულია გამო- 
სახული, ხოლო შუა ფრაგმენტზე - ორმაგ წრეში ჩასმული, 
ძალზე დაბალი რელიეფით შესრულებული ჯვარი. რომლის 
მკლავები გრძივი ღარებითაა დაშტრიხული. ამავე სტელის გვერ- 
დით ორ წახნაგზე ერთ მთლიან ჩარჩოში ჩასმულია ეკლესიის 
სარ-მლის სამ-სამი იმიტაცია (ტაბ. XXV 3), სტელის რეკონ- 
სტრუქცია პირობითია, რადგანაც აკლია (მომტვრეული აქვს) 
არა ერთი ფრაგმენტი. ზომები: საერთო სიმაღლე 0,79-0.8 მ, 
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ერთი წახნაგის სიგანე = 0). 7-0. 

ქვაჯვარი M4 წარმოთგენილია მომცრო ნაწილების სახით. 

გამოკვეთილია ისეთივე ფორმისა და სტრუქტურის ქვაში. როგორც 

No] სელა. ეს ნატეხები ეკუთვნის ქვაჯვარის იმ ნაწილს. 

ტომელიც ორი ხავის გამყოფი თაღედის საყრდენ სეეტისთავზე. 

თაღების ქუსლებს შორის იყო ჩასმული და რომელიც 1984 

წელს დამსხვრეული დაგვხვდა. ( ტაბ. 20605 IM. 2). 

წვრილ ნატეხთა. შეკოიწების შემდეგ. ნაწილობრივ აღდგა 
სტელის ერთი წახნაგის საკძაოდ მოზრდილი ფრაგმენტი. რომელზე- 

დაც გამოსახულია Ne] ქვაჯვარის იმ წახნაგის თითქმის ხუხსტი 

ორეული. სადაც მოცემულია ღეთისმშობლისა და ყრმა იესოს 

იამოსახოლ: 
გ ხო. ' 

ებული ფრაგმენტის უმთავრესი ღირებულებაა ის. რომ 

)ბა. აქაც, ღვთისმშობელი უნიმბოდაა წარმოდგენილი. 

ამ შეკოწი \ 1 

ML სტელისაგან განსხვავებით. ყრმა ისეო ქრისტეს სახე უკეთაა 

დაცული, რაც დიდ დახმარებას გვიწევს ML სტელის მხატრვულ- 

სტილური ანალიხის დროს (ტაბ. XXVI. 1). OOLNG a ა © 
Not ქვაჯვარის ამ ფრაგმენტზე. ღვთისმშობლის თავი! 

(2 © ტირო 2015 “ რრდ მოყიგეაჩი db baoce a გასწვრივ, ბლოკის კუთხეში გამოყვანილ მსხვილ ლ 

ამოკვეთილია ასომთავრული ორი ასონიშანი (8 _.. ყმისდაი) 

ამ დაქარაგმებული წარწერისა და ღვთისმშობლის თავს შორის. 

დაბალ სიბრტყეზე ამოკვეთილია: გაურკვეველი შინაარსის ნიშანი 

და მარიამის სახესთან უფრო ახლოს - ბერძნული სამი გრაფემა. 

რაც პროფ. თ. ყაუხჩიშვილის დაკგირვებით, შეიძლება იკითხ- 

ებოდეს, როგორც მოოდოტეს (სიცოცხლის მომნიჭებელი) ან 

ძმოოდახოს (სიცოცხლის მიმღებელი, 963 ღვთისმშობელი ტაბ. 

XXVII L.4). 

შეკოწიწებული ფრაგმენტის ზედა, გაგანიერებულ ნაწილში 

მთავარანგელოზის (ცხადია მიქაელის) ნაკლული 
ფიგურაა შემორ- 

ჩენილი, რომელსაც. ხელი უდევს განიერ ჩარჩოზე (მანდორ- 

ღაზე). გამორიცხული არ არის, რომ ბადისებურად დამტრიხუ
-. 

ლი ჩარჩოს შიგნით. თავისუფალ არეზე გამოსახული ყოფილიყო 
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«ჯვარი ან მაცხოვრის სახე. რაც ჩვეულებრ
ივი მოვლენაა ამაღ- 

ლების კომპოზიციისათვის, თუმცა. Nol სტელის მა
გალითის dob - 

დივთ თუ ვიმსჯელებთ, იქნებ აქაც ანბანის ამაღლების სცენა 

იყო წარმოდგენილი (goo. XX VIE 1,2). შეკოწიწებული ფრაგ- 

მენტის სიგრძე - 0.62 მ. უდიდესი სიგანე - 0.19.5 Jd. ღვთისმ- 

მშობლის. გამოსახულების სიმაღლე - 0,29 მ. 

ქვაჯვარი NS წარმოდგენილია მცირე ნაწილების. სახით, 
ეკუთვნის რომელიღაც მომცრო ზომის ქვაჯვარს, რომელიც 

გამოკვეთილია. მოყვითალო ქვისაგან. ერთ ნატეხზე შემორჩე- 

ნილია მცენარეული ორნამენტი და მცირე მედალიონი. ორნამენ- 

ტის სტილითა და კვეთის მანერით განეკუთვნება Nel და Nod 

სტელების ჯგუფს: აღნიშნული ნიმუში ერთხელ კიდევ მიუ- 

Bt იმ მრავალფეროვნებაზე, რაც ახასიათებს დავათის ქვა- 

ჯეარებს. 

ქვაჯვარი NO წარმოდგენილია რამდენიმე ფრაგმნეტის სახ- 

ak აღმოჩნდა ორნავიანი ეკლესიის სამხრეთ მინაშენში. ფაქტო- 

ბრივად. ეს ნატეხები ერთი სტელის ნაწილები გამოდგა და 

შეკოწიწდა. ამ გაერთიანებულ ფრაგმენტზე გამოიკვეთა ორი 

90899 ზეაწეული ხელი, როგორიც Nel სტელის საერო. პირების 

კომპოზიციაშია. ოღონდ, გამოსახულება ბოლომდე cee ee 

“ არ არის. მკლავებზე არ ჩანს დრაპირებული ტანისამოსის 

.- ა.ა აქ საქმე გვაქვს საწარმოო წუნთან 

ნწ საად არ C bee დენად, იგი დასრულებული ქვაჯვარის 
საწილად ა წარმოგვიდგება. ამ აღმოჩენით კიდევ უფრო გაგვიმტ 
RONAN მლ. ი i : a : : ah > ი. იმის თაობაზე, რომ დავათის ი. eke ee კო- 
მპლი: -2 Bs G aa ს, =. ლექსის ტერეტორია ხე, შესაძლოა, არსებობდა საგანგებო სახ- 

ელოსნო. რომელიც სტელების სერიულ დამზადებას ეწეოდა 
ხე, რილიმტთრ > ; : · 552 a nee რელიგიური პუნქტებისათვისაც. ალოგიკურია, რომ წუნ- 
won. 3. snd dyer შვ > რ - ული დ აა დეტალი დავათში შორიდან მოეტ- 
ასათ. თ“ By Sere გ მ : თ. თუ ამ დეტალის მიხედვით ვიმსჯელებთ. იგი ეკუთვნის 

საკმაოდ დიდ ქვაჯვარს, რომელიც ს» ii სას. ვაჯვარს, ელიც სულ ცოტა ორჯერ დიდი 2. ROK
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1 pr sap ი. ov =–.--- ი ოცი)ს/ა ირთხ. (88 IOC | 

მეაძჟეარს გიანხდი ეოთგგა! 10 რღ
ოეული, (რელე. ელა კიდევ 

uw seu 
7 

2 · ; ღა 

; . ( რ სიბობ ye ს ატ sdobo აროთილის on en 34) რაი } my 20 აქ არსელ( OCD C 8) de 3 ველ 

დას rye ადიბა. OG იც : ‘ 0 
ა ea c as 

ლ % 909 იობ იჩ ირ აბტიცეტი შინაარსის იონი 
სახელოსნო. ისინი sd bow: ბბდნენ ერთიდაიგივე i d 

1 ; ი eer სირეთო Pee jee, ტიძოესისეც იიი 
სტელებს. ამ ნაკეთობათა, სერიული წ აროძოე ძ ფის) ფას: 

აა } 

სახარმოო წუნთახ ერთად. ერთხელ გიდევ 

დავათში სახელოსნოს ბ. სს; joe აბის შესახ 

მძარებ! Wastes ( იიი ბ Ory doe a ' gor ბე 

9 « ‘ ც > იX ე. 

გამოთქმულ მოსა სრებას 
; 

3 meal ი ს” 4 ირიცილ 

ებ. ამ სახელოსნოს მოძიება აღმოსავლეთ საქა“ IBALL 

თის არქეოლოგიური ექსპედი ჯიის ერთ-ერთი გადაუდებელი 

ს მთიანე- 

ამოცანაა. soa ie _ 

ვლელში. კარის ღიობის მარჯვენა მხარეს (ტაბ. VIII I: ტაბ. 

XAVI, 3). 

წარმოადგენს ოთხკუთხა მოყვანილობის ორსაფეხუროვან 

საყრდენს, რომელზედაც. ქვასვეტი. იყო აღმართული. სტელის 

ბახას სემოდან ჰქონია ღრმული. რომელშიც ჯდებოდა. ქვაჯ ი 

ვარის ფუძე. ამჟამად ეს დეტალი დაზიანებულია. საფასადო 

წახნაგზე წერტილოვან წრეში ჩასმული Heed 339 ჯვარია 

გამოსახული. ზომები: სიმაღლე - 0.75 მ, ერთი წახნაგის სიგანე 

- 0,45 მ. წინა მხარეს, მეორე საფეხურის შუბლზე წარწერის 

ჩაშთია, რომელიც არ იკითხება. 

წარწერები. გარდა საქვეყნოდ გახმაურებული სრული ქართუ- 

ლი ანბანისა. რომელიც ამაღლების კომპო ჩიციაშია მოთავსებუ- 

ლი, დავათის სტელებზე შემონახულია სხვადასხვა ხასიათის 

წარწერები, განსაკუთრებით იმ ქვაჯვარებზე. რომლებიც. კედ- 
ლის წყობაში იყო ჩაშენებული და მათი ხილული წახნაგები 
მოგვიანო ხანის პილიგრიმებისათვის ხელმისაწვდომი იყო, 

ხაზგასმით უნდა აღიჩიშნოს. რომ სტელების იმ წახნაგებზე. 
რომ ღებიც საყრდენი სვეტის წყობაში იყო ჩაშენებული და არ 
ჩანდა, პილიგრიმული წარწერები არ აღინიშება. ეს იმაზე მიუ- 
თითებს, რომ ადრეულ ეტაპზე. როდესაც სტელები თავისი დანიშ- 
ნულებისამებრ იყო აღმართული წმინდა ადგილებში, მათზე პილი- 
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გრიმული წარწერები არ კეთდებოდა. მხოლოდ მას შემდეგ. რაც 
ამ ქვადვართა ცალკეული ნაწილები მომდევნო სარები ა-ში. 

ნებლებმა გამოიყენეს. როგორც სამშენებლო 
მასალა. ეყლესა ვი 

მლოცველთა მოგვიანო თაობების წარმომადგენლებმა 
დაიწყეს 

სტელათა ხილულ ნაწილებზე სხვადასხვა ხასიათის მინაწერე- 
ბის შესრულება. ამ მასალას ერთგვარად დამათარიღებელი მნიშ- 
ვნელობაც კი გააჩნია, რადგანაც ყველაზე ძვ

ელი პილიგრიმული 

წარწერა. თუ კი იგი თარიღიანი იქნება, დაახლოებით. მაინც 

მიუთითებს, როდის მოხვდა სტელათა 
აქ განხილული ნაწილები 

კედლის წყობაში. 

გარდა სრული ქართული ანბანისა. დავათის ქვადვართა 
შე- 

ქმნისა და ფუნქციონირების თანადროული 
ჩანს MI. სტელის 

მთავარ ფასადზე ღვთისმშობლისა და ყრმა იესო ქრისტეს 

თავების გასწვრივ არსებული დაქარა
გმებული წარწერები და 

(წმინდა მარიამ და იესო ქრისტე. (ტ
აბ. XXIII 2). ასევე. ქართუ- 

ლი ანბანის თანადროულია იმავე Nol 
სტელის ამაღლების კო- 

მპოზიციაში მთავარანგელოზ მიქაელის თავის გასწვრივ
 დაცუ” 

ლი ქარაგმიანი წარწერა „მიქაელი“. ამათი 
თანადროულია შეკოწ- 

იწებული ფრაგმენტის (სტელა Nod) ლილვხე გამოსახული 

წარწერა „წმინდაი“ და იქვე დაცული ბერძნული სამასოიანი 

წარწერა „მოს, რაც შინაარსობრივად ქართული წარწერის 

შესატყვისია. (ob. Not სტელის აღწერილობა). 

სტელებზე დაცულ წარწერათა 
შორის კიდევ ერთი ტოვებს 

ძველის შთაბეჭდილებას, (წარწერა No7), 
რომელიც მოთავგსებუ- 

ლია პირველი სტელის არახილული 
წახნაგის გასწვრივ, კუთხ- 

ის ლილვზე (ტაბ. XXIX) თუმცა. აქ სიფრთხილეა საჭირო, 

რადგანაც აღნიშნული ლილვი 
კედლის წყობაში არ იყო ჩამა- 

ლული და მასზე შეიძლებოდა 
წარწერა მოგვიანებით გაეკეთე- 

ბინათ. წარწერა ასე იკითხება: „ჯვა
რო მარტვირთა შემიწყალე“. 

დანარჩენი წარწერები აშკარად გვიანდელია. ისინი სხვა- 

დასხვა დროსაა მიწერილი სტელების 
ხილულ ფახნაგებზე. ასეთია



No2 სტელის ხილულ ნაწილზე ამოკვეთილი სიტყვა სგ უფილო 
შეიწყალე სსსტეფნ“ (ტაბ. XXX 2: წარწერა Nell). 

დანარჩენი წარწერები, რომელთა ძირითადი შინაარსიც ისას. 

რომ მაცხოვარს - იესო ქრისტეს და წმინდა მარიამს შეწყალე- 

ბას თხოვენ (იხ. ტაბ. XXXI. წარწერები M%2, 4, 3, 6; (ტაბ, 

XXXII). წარწერები NeNo12, 13, 10, 9 კარგად არ იკითხება. 

მაგალითად, M2 წარწერაში (აბ. AXXT 1) პილიგრიმი! ქრისტეს 
შესთხოვს: „ქრისტე შეიწყალე მონაი შენი ბეშქენ“. ბეშქენი მოხსე- 
ნიებულია Not წარწერაში (ტაბ. XXXI 2). ერთი პილიგრიმი მიმა- 
რთავს წმინდა. მარიამს (ტაბ. XXXII. 1). NelO წარწერაში მოხსე- 
ნიებულია ვინშე ცქირი (.,d9 ცქირი შემიწყალე”)! (od. XXXII 3). 
No]2 წარწერაში უმეტესობა ასომთავრულითაა შესრულებული. არის 
ნუსხა-ხუცურიც (ტაბ. XXXI 4) და ერთიც მხედრულს მიმსგავსე- 
ბული (ტაბ. XXXI 3). მას შემდეგ. რაც. გვიან მუასაუკუნეებში 
უპატრონობის გამო ეკლესიამ ნგრევა იწყო და თაღები ჩაწვა, სრე- 
ლის ხილულ წახნაგზე. როგორც ჩანს. პილიგრიმული წარწერების 
ამოტვიფრვა შეწყდა. დავათის ეკლესიაში მოპოვებული წარწერებ- 
ის ერთობლივი ანალიზი გვიჩვენებს, რომ ადრექრისტიანულ ხანაში. 
როდესაც ხელოსანმა გამოკვეთა ქართული ასომთავრული ანბანის 
ამაღლების კომპოზიცია, ქართულ დამწერლობას უკვე ჰქონდა ფარ- 
თო პრაქტიკული გამოყენება, რაზედაც მიუთითებს No] სტელაზე შემონახული დაქარაგმებული სიტყვებიც. 

' აქ ჩამოთვლილი სახელები (სტეფანოზ. ბეშქენ. ცქირი და სხვა.) ფართოდ 
მყო. გავცელებული. ადრე. შუასაუკუნეთა. სანის საქართველოში. /მაგალითად, 
გიორგი მერჩული. გრიგოლ. ხანძთელის. ცსოვრებაში ოხსენიებს ვინმე ცეხრს. 
რომელიც მოღვაწეობდა LX ს-ის დასაწყისში. ამ ავტორის 
სტფილისს აღზრდილი, bods s აქერის. oh’ 4 | ft ; ტფილ დ ირდილი. საჰაკ ამირისა ისმალის ძისაგან და მოციქულად მავალი 

სიტყვით. ცქირი იყო 

ამოტ კურაპალატისა წინაშე" (103.გ გ. I22-123 
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თავი III 

სამაროვანი 

დავათის ღვთისმშობლის ეკლესიის გარშემო და dob წიაღ- 

ში სამარხები, მასობრივად, განვითარებულ მუასაუკუნეებში ჩანს 

გაჩენილი. od დროისათვის სამარხების ერთი ჯგუფი შიგ ეკლე: 

სიაშია გამართული. ბუნებრივია. იქ დაკრძალვის უფლება სო- 

ციალურად გამორჩეული პირებისათვის თუ იქნებოდა ხელმის- 

აწვდომი. რიგითი მოსახლეობისათვის კი. ძირითადად, გამოყო- 

ფილი ყოფილა ეკლესიის აღმოსავლეთით მდებარე მომცრო 

ვაკობი და სამხრეთი, შედარებით ვიწრო ხოლი. განვითარებუ- 

ლი შუასაუკუნეების გარკვეულ საფეხურზე ეკლესიის სამხრე- 

თი ხოლის დიდი ნაწილი დაიკავა სამხრეთ მინაშენმა, რომელიც 

თავიდანვე სამხრეთი ნავის სახით ჩამოყალიბდა. ამ ახალმ- 

შენებლობის დროს, როგორც ჩანს, სამხრეთი ნავის ქვეშ მოექცა 

სამარხთა გარკვეული ჯგუფი. რომლებიც იქ ადრევე საკმაოდ 

მრავლად ყოფილა. ხუროთმოძღვრული კომპლექსის აღწერის 

დროს ჩვენ მივუთითეთ. რომ ერთი ასეთი ქვაყუთი პირდაპირ 

სამხრეთი კედლის საძირკვლის ქვეშ მოქცეულა (სამარხი 10), 

რომელშიც დიდძალი ძვლები და ორი დამათარიღებელი ნივთი 

აღმოჩნდა. ჩანს, რომ საძირკვლის ქვეშ მოქცეული სამარხი 

დიდი ხნის განმავლობაში ყოფილა ხმარებაში (ალბათ XI-XII 

სს-ში), რადგან NalO ქვაყუთში ამდენი ადამიანის ნეშთი და- 

გროვებულა. ეკლესიის ჩრდილოეთით გაჭრილ საკონტროლო 

თხრილში სამარხები არ დადასტურებულა. ცხადია. სამარხებს 

არ გამართავდნენ ეკლესიათა დასავლეთი ფასადების მიჯრით. 

რადგანაც აქედან იყო მისასვლელი ეკლესიებთან და კოშკთან. 

1985 წელს ღვთისმშობლის ეკლესიის აღმოსავლეთი ფას- 

ადის წინ, საკონტროლოდ გავთხარეთ ორი ქვაყუთი, მათგან: 

სამარხი Nol მდებარეობდა სამხრეთი მინაშენის სამხრეთ- 
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აღმოსავლეთით (ტაბ. X X XIII) და ... იიი 

ფილაქვებით იყო გადახურული. სამარხის patency ფალი 

ახლოს იყო მიწის სედაპირიდან. იმ დონეძდე. Hed საამის ანაა. 

აღმოსავლეთი კუთხე «ერ კიდევ გათხრიმ დე HOO: თიში, 

ის შედეგად გამოვლინდა, როძ bode bdo დაკრძალული იყო > 

თუ ოთხი ინდივიდი, ამათგან. ბოლოს დაკრძალული იწვა. ქრის- 

ტიანული წესით. თავით დასავლეთისაკენ. გულხელდაკრეფით. 

გამორიცხული არ არის. Mad ეს უკანასკწელი No] ქვაყუთში 

გვიან შუასაუკუნეებში იყოს დაკრძალული. ხაშარში უინვ; ნტა- 

რო იყო, ზომები: სიგრძე = 2 05-90. სიგანე - 0.7 მ. 

სამარხი M#2 (ტაბ. XXXIII) მდებარეობდა დიდი ეკლესიის 

ჩრდილო-აღმოსავლეთი კუთხის გასწერივ. მისგან 4 მ-ის დაც- 

ილებით და წარმოადგენდა ტიპიურ ქვაყუთს, რომელიც შედგე- 
ბოდა ფილაქვებით ამოგებული გრძივი კედლებისა და თავკედლებ- 

ისაგან. ამ სამარხს სახურავი არ გააჩნდა, შესაძლოა. იგი დაზი- 
ანდა მიწის ზედაპირთან სიახლოვის გამო. ქვაყუთში აღმოჩნდა 
ორი ინდივიდის ჩონჩხი. რომლებიც სამარხში ქრისტიანული 
წესით იყო ჩასვეჩებული. ამ შემთხვევაშიც ქვაყუთი უინვენტარო 
გამოდგა. 

სამაროვნის შესწავლის დასაწყისში ჩვენს წინაშე დაისვა 
საკითხი, თუ სად კრძალავდნენ მონასტრის გარდაცვლილ წევრებს 
იქ. სამაროვნის გამართვამდე. საგანგებო კრიპტა ეკლესიის შიგ- 
ნით. რომელიც შეიძლება ადრე შუასაუკუნეებით დათარიღებუ- 
ლიყო. არ აღმოჩენილა. გამორიცხული არ არის, რომ ამ მიზნით 
უძველესი დროიდან გამოყენებული ყოფილიყო ის მომცრო აკ- 
ლდამა. რომლის შესახებაც ჩვენი ნაშრომის წინა ნაწილში გვქონ- 
და საუბარი. საკმაოდ მრავალრიცხოვან ძვლებს შორის არავი- 
თარი ნივთი არ აღმოჩენილა, რაც საშუალებას მოგვცემდა 
გაგვერკვია ამ ნაგებობის თარიღი. 

1988 წელს სამარხების შესწავლა ძირითადად ეკლესიის 
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შიგნით წარმოებდა. ყველაზე მეტი სამარხი აღმოჩნდა სამხრეთ 

მინაშენი, თუმცა, ჩვენ უკვე მივუთითეთ. რომ იქ გათხრილი 

სამარხების დიდი 'უმრავლესობა უკვე ადრევე არსებობდა. შეი- 

ძლება დანამდვილებით. ითქვას, რომ სამხრეთი ნავის. აგების 

შემდეგ იქ გაიმართა მხოლოდ Neds სამარხი. 

სამარხი .No3 მდებარეობდა ჩრდილოეთი ნავის აღმოსავლეთ 

ნაწილში (ტაბ. XXXV 3), სადაც გამართულია სამკვეთლო- 

სადიაკვნე. ამ მცირე სათავსოს გამოსუფთავების შემდეგ. თავი 

იჩინა ქვაყუთის სახურავმა, რომელიც სადიაკვნეს სავარაუდო 

იატაკის დონეზე ოდნავ ღრმად იყო მოქცეული. ეს სამარხი. 

ყველა ნიშსით, ერთ-ერთი გვიანდელი bes იყოს ეკლესიის შიგ- 

fs 2 Ganga სამარხ ძორ ი იაც იამართ. რინ: ნით ჩაშვებულ. სამა( hme შორის. ამ ქვაყუთის გამართვის დროს. 

2... 4 წავა. bya 50 “ი ე რ უი მოთ ჩრიგ- რომელიც სადიაკვნეში პრაქტიკულად არ ეტეოდა, გამოუთხრი 

სიის კედლის საძირკვლის ნაწილი და ამგვარად „.ჩაუ- ) (91615) წ. |ძელX Je ველ 5 OST ee დ. 8 bo: ად თი: a ათ ეკლე ‘ 

ჭედავთ“ ამ ვიწრო ფართობში. იგი ნაგებია ქვიშაქვის თხელი 

ფილებით. ამათგან. გვერდითი კედლებისათვის გამოყენებული იყო 

ქვიშაქვის თითო მთლიანი ფილაქვა. სახურავზეც ასეთივე ჯი- 

შის ფილაქვა იდო (საერთო სიგრძე - L.72 მ, სიგანე – 0,94- 

0,97 მ). სამარხში აღმოჩნდა ერთი ჩონჩხი. ქრისტიანული წეს- 

ით დაკრძალული. სრულიად უინვენტარო. ამ საპატიო ადგილას 

ჩასვენებული ყოფილა. ხანდაზმული. სამარხში მისი, ჩასვენების 

შემდეგ. ქვაყუთი პირამდე აუვსიათ მიწით. ამ მიწაში არეული 

იყო დუღაბიანი კრამიტის ნატეხები, ბათქაშის ფრაგმენტები. 

მინისა და თიხის ჭურჭლის წვრილი ნატეხები. მიწაში. რომლი 

თაც შევსებული იყო ქვისსამარხი, აღმოჩნდა » III ს-ის სერვ. 

ლის ერთი არაბული ვერცხლის მონეტა. სამარხის შიდა ზომე- 

ბი: სიგრძე - 1,9 მ, სიგანე თავში - 0.72 მ, ბოლოში 0:68 მ. 

სირღმე - 0,56 მ; ქვაფილების სისქე - 6-ბ სძ. 

სამარხთა ყველაზე 'უფო მოზრდილი აგუფი თავმოყრილი 

იყო ბაზილიკის სამხრეთ ნავში. of, სრულიად უინვენტარო სამი 

სამარხი (%M#94, 5, 6) განლაგებული იყო ორ იარუსად (ტაბ. 
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XXXVI 1), ამათგან. „სინ. სამარხი მოთავსებული წელ ყველაზე 

უფრო ღოძად და იგი ამ ჩავის აგებამდეა გამართული. გარდა 

ამისა. ამავე წავის დასავლეთ ნაწილში ჩასვენებული იყო ადამი- 
ანთა დიდძალი. ძვლები. ამ რაოდენობის ძვალი (ალბათ. 30-35 
ინდივიდისა) ერთ. ადგილას. შეიძლება, მოხვედრილიყო Net და 
NS ქვაყუთების. გამართვის დროს, იქედან ძველი ჩონჩხების 

ამოყრის შედეგად. თუმცა. არც ის არის გამორიცხული, რომ ეს 

ძვლები სხვა ადგილიდან მოეტანათ და ეკლესიის სამხრეთ 
ნავში დაეკრძალათ. რამდენიმე არეული ჩონჩხის ნაშთი აღმოჩნ- 

და სამხრეთი ნავის აღმოსავლეთ ნაწილშიც, სადაც ძვლები 
სრულიად უსისტემოდ იყო ჩაყრილი. ეს ძვლები შესაძლოა 

დაგროვდა სამხრეთი მინაშენის მშენებლობის დროს და იქვე 

ხელმეორედ დაკრძალეს. 
სამარხი Not მდებარეობს მთავარი ნავის სამხრეთი კედლის 

გასწვრივ. სამხრეთ ნავში, და მისი აღმოსავლეთი ბოლო საკურთხ- 
ევლიდან დაშორებულია 1,7 მ-ით, (ტაბ. XXXV. 5). სამარხის 
სახურავი შედგებოდა სამი ფილაქვისაგან, რომელთა შორის 
ყველაზე დიდი იყო დასავლეთით მდებარე. სახურავის საერთო 
სიგრძე - 1,75 მ, უდიდესი სიგანე - 0,77 მ: სახურავის ყველაზე 
დიდი ფილაქვის ზომებია: 0.77X0.71 მ, შუათანა ქვის სიგრძე - 
0.68 მ-ია. სიგანე – 0,48 მ, აღმოსავლეთ ბოლოში მდებარე 
ქვის სიგრძე - 0.45 მ, სიგანე - 0,6 მ. სამარხში აღმოჩნდა ერთი 
ჩონჩხი. მოხრდილი მამაკაცისა. იმის გამო, რომ სამარხი ოდნავ 
მოკლე მოსულა, გარდაცვლილი ჩაუსვენებიათ გაჭირვებით. ოდნავ 
გვერდულად (დიაგონალურად) გულხელდაკრეფილი (ტაბ. XXXV 6), თავი ედო ქვაყუთის ჩრდილო-დასავლეთ კუთხეში. ეს სა- 
მარხი ნაწილობრივ ფარავდა უფრო ღრმად მდებარე IMX6 სა- 
მარხს. ზომები: შიდა სიგრძე – 1,76 მ, სიგანე - 0,64 მ, სიღრმ 1) — 

სამარხი „'M5 ნაწილობრივ ფარავდა M6 სამარხს. მდებარე- ობდა წავის ჩრდილო-აღმოსავლეთ ნაწილში. სახურავი შედგე- 
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ბოდა ოთხი ფილაქვისაგან, თავკედლებად გამოყენებული იყო 

თითო ასეთივე ქვა. დაკრძალული იწვა ქრისტიანულად, გულხ- 

ელდაკრეფით. სამარხის შიდა ზომები: სიგრძე - 1,92 მ. სიგანე 
— 0.8 მ, სიღრმე - 0, 5.მ (God. XXXVI 1), უინვენტარო. 

სამარხი NG სახურავი აღარ ჰქონდა შემორჩენილი. შესაძლოა, 

იგი აიღეს Ne5 სამარხის გამართვის დროს პრეპარაციის შედეგად 

გაირკვა, რომ მას აკლდა აღმოსავლეთი თავკედელი და იგი 

გაერთიანებული იყო მის აღმოსავლეთ გაგრძელებაზე 

დადასტურებულ კიდევ ერთ სამარხთან (N6 ა). აშკარად გამოჩნდა, 

რომ ეს თავკედელი სწორედ NG სამარხის გამართვის დროს 

იყო ამოღებული. სამარხის ამოწმენდის შედეგად დადასტურდა 

რამდენიმე ინდივიდის არეული ძვლები. შიდა ზომები: სიგრძე - 

2 მ, სიგანე - 0.7 მ (დასავლეთ ბოლოში), 0.62 მ (აღმოსავლეთ 

ბოლოში), სიღრმე 0,65 მ, ფილაქვების სისქე 8-10 სმ. 

სამარხი NG. მჭიდროდ იყო მიბჯენილი ბაზილიკის სამხრეთი 

მინაშენის საძირკველზე და სიგრძით 1,35 მ-ს არ აღემატებოდა 

(ფაბ DOK Nee) სიგანე — 0,75 მ, სიღრმე - 0.63 მ. ამ 

სამარხშიც ძვლები არეული იყო, თუმცა აშკარად ჩანდა, რომ 

იქაც რამდენიმე ათეული ადამიანის ძვალი იყო თავმოყრილი. 

სამარხეული ინვენტარი არც ამ სამარხში აღმოჩენილა (ტაბ. 

XXXV II 2-ზე ჩანს ამ სამარხის აღმოსავლეთ ნახევარი სრული 

ამოსუფთავების შემდეგ). ღვთისმშობლის ეკლესიის ჩრდილოეთ 

ნავში თხრის დროს აღმოჩენილ სამარხებში და ამ სამარხებიდან 

ამოყრილ მიწაში ჩნდებოდა თითო-ოროლა თიხის, მინის, რკინისა 

და სხვა მასალისაგან ნაკეთები საგნების ნატეხები, რომელთა 

შესახებ მსჯელობა გვექნება მოგვიანებით და ამ მასალას 

განვიხილავთ, როგორც ფენისეულს. 

სამარხი #7 მდებარეობდა ეკლესიის ჩრდილოეთ ნავში 

(XXXVI 2). წარმოადგენს უზარმაზარ აკლდამისებრ ქვაყუთს. 

რომელიც აღმოსავლეთ თავკედლით მიბჯენილია სადიაკვნეს 

დასავლეთი კედლის საძირკველზე და მთლიანად უკავია. ამ 
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ნავის სიგანე. სამარხის სახურავის დასავლეთი ნაწილი ჩანდა 

«ერ კიდევ L985) წელს. სახურავის სრული გასუფთავების 

შემდეგ გაირკვა, რომ იგი გადახურული ყოფილა დიღი ქვაფილით, 

რომელიც დროთა ვითარებაში დაბზარულა და დაშლილა 

რამდენიმე ნაჭრად (God. XXXVI 3). ერთ-ერთი ასეთი ნატეხის 

აღების დროს, რომელსაც ეკავა სამარხის სახურავის სამხრეთ- 

დასავლეთი კუთხე. უშუალოდ მის ქვეშ, აღმოჩნდა სტელის 
მოზრდილი ნატეხი. რომელზედაც მდგომარე მამაკაცია 

გამოსახული. ეს ნატეხი გამოყენებული ყოფილა სახურავის 

ქვის კუთხის გასამაგრებლად (ტაბ. XXXVI 2). Ne7 სამარხის 

სახურავის საერთო სიგრძე იყო 225 @; სიგანე - 4,33 მ. უნდა 

ვივარაუდოთ, რომ ეს სამარხი გამართულია განვითარებულ 

შუასაუკუნეებში და შემდგომ იგი არაერთხელ ყოფილა 

გამოყენებული. სახურავის ახდისას გაირკვა, რომ იგი პირამდე 

იყო ავსებული მიწით. სამარხის გვერდითი ქვაფილები და 

თავკედლები შედეგენილია მონოლითური ქვებით, ქვაყუთის შიდა 

სიგრძე უდრის 2.65 მ-ს. სიგანე დასავლეთ თავში 0.95 მ-ია, 

აღმოსავლეთ ნაწილში - 0,9 8, სიღრმე 0,9 მ. ამ ღრმა და დიდ 
სამარხში აღმოჩნდა და კრძალულთა ორი ძირითადი ფენა. პირველი, 

ზედა ფენის „იატაკი მდებარეობდა სამარხის პირიდან 0,6 მ 

სიღრმეზე. მასზე დასვენებული იყო 3 პირი ქრისტიანული 

წესით, უინვენტაროდ. სამარხის ამ დონეზე მიწით დაუფარავთ 
ქვედა ფენის ძვლები და მოუსწორებიათ, უფრო ღრმად კი, 
ერთიხმერრეზე დასვენებული კიდევ ოთხი ჩონჩხი აღმოჩნდა (ტაბ. 

XXXVI 4), როგორც პირველი ფენის, ასევე მეორე (ქვედა) 
ფენის ჩონჩხები თავისქალით დასავლეთ კედელზე იყო მიბჯენილი, 
ხოლო სამარხის აღმოსავლეთ ნაწილში არსებული საკმაოდ 

დიდი სივრცე მთლიანად ამოვსებული იყო უამრავი მიხვეტილი 
ძვლებით, რომელთა შორის აღირიცხა 10-ზე მეტი მთელი 
თავისქალა. აშკარად ჩანდა, რომ ბოლო პროცესიის შემდეგ 
სამარხი საგანგებოდ იყო გავსებული მიწით, რომელშიც ერია 
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კრამიტის ნატეხები, დუღაბის ნამსხვრევები და სხვ. საერთოდ 

კი, სამარხიდან ამოყრილ მიწაში ჩნდებოდა სხვადასხვა დროის 

თიხის ჭურჭლის, მინის სასმისების და სხვათა წვრილი ნატეხები. 

რომლებიც ფენისეული იყო და დაკრძალვის რიტუალთან. არ 

ჰქონდა კავშირი. განსაკუთრებული ყურადღება მიიქცია ნივთმა. 

რომელიც აღმოჩნდა სამარხის ქვედა იარუსის თხრისას. 

ჩრდილოეთი კედლის სიახლოვეს, ქვაყუთის აღმოსავლეთ 

ნახევარში - ეს არის რიყის ქვისაგან გამოთლილი თავისქალას 

იმიტაცია, რომლის დანიშნულებაც გაურკვეველია (ტაბ. LX). 

ქვედა ფენის ჩონჩხთა პრეპარაციის დროს აღმოსავლეთით 

მიხვეტილ მიწაში აღმოჩნდა ბრინჯაოს მცირე ჯვარი ((აბ. 

L VIII). სამარხის ფსკერი წარმოადგენდა თიხნარ კონგლომერატს. 

სამარხი NS მდებარეობდა ეკლესიის აღმოსავლეთი ფასა- 

დის Gob (od. XXXIII). სამაროვნის ფარგლებში სამარხის 

თავსახურავის დასავლეთ ბოლო ბაზილიკის კედლიდან და- 

შორებული იყო 3 მეტრით, ხოლო მისი სახურავი კი აღმოჩნდა 

მიწის ხედაპირიდან 0,7 მეტრის სიღრმეზე. სამარხის სახურ- 

ავი შედგენილი იყო სამი ფილაქვისაგან (ტაბ. XXXVI. 6). 

მისი საერთო სიგრძე - 1,8 მ, სიგანე შუა ნაწილში - Il მ. 

სამარხის კედლები შედგებოდა მთლიანი ფილაქვებისაგან. 

ამათგან, გრძივი კედლები ქვიშაქვის გახლდათ, ხოლო თავკედლებად 

შირიმის ქვა იყო გამოყენებული. სამარხი სავსე იყო მიწითა და 

ადამიანის ძვლებით. შესაძლოა, ეს ძვლები ქვისსამარხიდან ამო- 

ყარეს მაშინ, როდესაც შიგ ჩაასვენეს უკანასკნელი გარდაცვ- 

ლილი და შემდეგ მიწასთან ერთად ზემოდან უსისტემოდ დაალაგეს. 

ფსკერზე აღმოჩნდა ერთი ინდივიდი ქრისტიანულად დაკრძა- 

ლული, თავით დასავლეთისაკენ. არავითარი ნივთ
ი არ აღმოჩენი- 

ლა (ტაბ. XXXVI 5). სამარხის შიდა ზომები: სიგრძე 
- L.9.:2 მ. 

სიგანე დასავლეთ ნაწილში - 0,66 მ, აღმოსავლეთ ნაწილში - 

0,63 მ, სიღრმე - 0,54 მ. გრძივი კედლების ქვის სისქე - 8 სმ. 

სამარხის ფსკერზე უკვე თიხნარი კონგლომერატია. 
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სამარხი NolO (od. XXXIII) მდებარეობდა სამხრეთი ნავის 

სამხრეთი კედლის ქვეშ. ამ კედლის საძირკველი მთლიანად 

ფარავდა მის ქვეშ სიგრძივ გაწოლილ სამარხის სახურავს, 
რომელიც დროთა განმავლობაში (და ალბათ კედლის დაწო- 

ლის გამო) ჩანგრეული იყო, ახლა ნათელია, თუ რა იყო ამ 

კედლის არამდგრადობის მიზეზი, რომელსაც გარედან მის შეს- 

ამაგრებლად კონტრფორსი ჰქონდა მოწყობილი (ქვაყუთის სი- 
გრძე - 2,1 მ, სიგანე - 0,8 მ). სამხრეთი ნავის სამხრეთი 
კედლის დაბზარული და ჩაშლილი საძირკვლის ალაგების შემ- 
დეგ შესაძლებელი გახდა N10 სამარხის პრეპარაცია. ჩამსხ- 
ვრეული ქვებისა და მიწის თხელი ფენის ალაგების დროს 

სამარხში აღმოჩნდა ადამიანის უწესრიგოდ ჩახვავებული ძვლე- 

ბი (XXXVII 1) და ლურჯად მოჭიქული შორენკეცის ნატეხი, 

რომელიც განვითარებული შუასაუკუნეებისთვისაა დამახასიათე- 

ბელი. აშკარაა, რომ ეს ნივთი ე კლესიის სამხრეთი ნავის აშენებამდე 

იყო იქ არსებულ სამარხში მოხვედრილი. მეორე ფენის პრეპარაცი- 

ის დროს სამარხში კიდევ 10 თავისქალა აღირიცხა, რომელთა 

ალაგებისას აღმოჩნდა ცისფრად მოჭიქული ხელადის ყური 

გვერდის მცირე ნაწილითურთ, რომელიც აგრეთვე XI-XII საუკუ- 

ნეებისთვისაა დამახასიათებელი და კრამიტის ერთი ნატეხი, 

რომელიც თითქოს მოწითალო წერნაქითაა დაფარული. აღნიშ- 

ხული ფენის ალაგების შემდეგ თავი იჩინა ადამიანთა ძვლების 

ახალმა ფენამ, სადაც თავისქალები ძირითადად სამარხის დასავ- 

ლეთ თავკედელთან ელაგა, თუმცა, ერთი თავისქალა იდო სა- 

მარხის აღმოსავლეთ თავკედელთან. ამ ბოლო ფენაში კიდევ LI 

ინდივიდის ნაშთი აღირიცხა, რის შედეგადაც გამოჩნდა სამარხ- 

ის ფსკერი. დაზუსტდა სამარხის ზომები: სიგრძე - 2.1 მ, სიგანე 

დასავლეთ ნაწილში - 0,8 მ, სიგანე აღმოსავლეთ ბოლოზე - 0,7 

მ, სიღრმე - 0,75 მ. 

ამ. და სხვა სამარხებიდან ამოლაგებული ძვლები ერთად 

შეგროვდა და დაიკრძალა ეკლესიის აღმოსავლეთით მდებარე 
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სამაროვნის, ჩრდილო განაპირას, რაც შესრულდა ქრისტიანული
 

წესის დაცვით. ახალ საძმო საფლავში დავრძალულებს წ
ესი 

აუგო მამა მაქსიმემ. ნაძალადევის ეკლესიის მოძღვარმა, 
რომელ- 

იც აქტიურ მონაწილეობას იღებს დავათის ეკლესიის 
აღდგე- 

ნის საქმეში. 

%I0 სამარხში აღმოჩენილი 3963930, სხვა ადრე 

აღმოჩენილებთან ერთად,წარმოდგენილია LIV და LVII ტაბულებზე 

(ინვ. .N2169, 2004 წ.), ხოლო მოჭიქული ხელადის ყური - LI 

და LVII ტაბულებზე (ინვ. No170, 2004 წ.). 

არქეოლოგიური მასალის აღწერა-დახასიათება 

IL თიხის ნაწარმი. დავათის ღვთისმშობლის კომპლექსის 

და სამარხების თხრის დროს დაგროვდა მნიშვნელოვანი არ- 

ქეოლოგიური მასალა, რომელთა შორის ყველაზე დიდი რაოდე- 

ნობით სამშენებლო კერამიკის ნიმუშებია წარმოდგენილი. პირვ- 

ელ რიგში, ყურადღებას იქცევს კრამიტის მრავალი ნატეხი და 

მთელი ცალები, რომელთა ქრონოლოგიური დიაპაზონი ძალზე 

ფართოა და ასახავს ამ ხუროთმოძღვრული კომპლექსის არსე- 

ბობის თითქმის ყველა საფეხურს. კრამიტის უძველესი ნატეხ- 

ები აღმოჩნდა 1985 წელს ეკლესიის სამხრეთი ნავის სამხრეთი 
კედლის გარეთ, მის გასწვრივ, კონტრფორსების გარშემოთხრი- 

სას. შიწის ზედაპირიდან 0,7-0,9 მ-ის სირღმეზე და კოშკის 
იატაკის ჭრილში, 0,4-05 მ-ის სიღრმეზე. 

კრამიტების ყველაზე უფრო ადრეულ ჯგუფში წარმოდგე- 
ნილია, როგორც ბრტყელი, გვერდაკეცილი (09-L,XIII-85-100, 
102, ტაბ. XXXIX. 09-LXIII-2004-164), ასევე ღარისებრი ნი- 
მუშები (09-L,XIII-85-99, 101, ტაბ. XXXIX). ამათგან ერთზე 
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(ინვ. . 9101) შემორჩენილია გვიანარმახული ხანისათვის დამახა- 

სიათებელი საბჯენი შვერილი, ხოლო თვით კრამიტი მორგვზე 
ჩანს ამოყვანილი. ორივე ტიპის კრამიტი ნაკეთებია საკმაოდ 

კარგად განლექი ლი თიხით, გამომწვარია მოწითალო-მოჩალის- 

ფროდ და მათი ხედაპირი დაფარულია წითელი წერნაქით. თუმცა. 

ზოგიერთ ნატეხზე წითელი საღებავი ისეთი მკვეთრი არ არის. 

როგორც ეს დადასტურებულია გვიანანტიკური (გვიანარმახული) 

ხანის მცხეთაში და სხვა ადგილებში (90: 91; 92, გვ. 69-80). 

მასალის ფრაგმენტულობის გამო დავათის უძველესი კრამიტე- 

ბის ზომების დადგენა არ ხერხდება, თუმცა. ცალკეული დე- 

ტალების მიხედვით თუ ვიმსჯელებთ (ბრტყელი კრამიტის აკე- 

ცილი გვერდის სიმაღლე 5,5-6 სმ-ია, ღარისებური კრამიტის 

საბჯენი შვერილის სიგრძე - 5,5 სმ, კეცის სისქე 2-2,2 სმ). 

დავათის წითლად შეღებილი კრამიტები ზომებით საკმაოდ ახლო 

უნდა ყოფილიყო მცხეთასა და სხვა ადგილებში მოპოვებულ 

გვიანანტიკური ხანის ნიმუშებთან. მაგალითად, მცხეთური კრამიტის 

სიგრძე მერყეობს 46.5 სმ-დან 53.5 სმ-მდე. სიგანე ფარო მხ- 

არეს 36 სმ-დან 44,6 სმ-მდე, ვიწრო თავში 29 სმ-დან 36 სმ-მდე. 

აკეცილი გვერდის სიმაღლე 5-6 სმ (90: 9): 92- 23. 74). 

ერწოს ველის სოფ. ქუშანაანთგორის სამაროვანზე მოპოვებუ- 

ლი III ს-ის მიწურულით დათარიღებული სოლენის სიგრძე 48 

სმ-ია, აკეცილი გვერდის სიმაღლე - 5.5 სმ. 

როდესაც პირველი ქრონოლოგიური დონის კრამიტებზე 

ვსაუბრობთ, ყურადღებას იქცევს განათხარ 
მასალაში მათი ნა- 

ტეხების სიმცირე. გამოითქვა მოსაზრება, რომ ეს მოვლენა 

გამოწვეული უნდა ყოფილიყო დავათის ტაძრის 
ტერიტორიაზე 

მომდევნო დროის სამშენებლო საქმიანობით, როდესაც ადრე 

არსებული შენობების ნანგრევებისგან და 
სხვა ნაშთებისგან გაი- 

წმინდა სამშენებლო მოედანი. 
: 

დავათის წითელწერნაქიანი კრამიტის ნატეხები. 
საერ ე. 

დოდ, ეკუთვნოდა III-IV საუკუნეთა 
მიჯნაზე იქ არსებულ რომე- 
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ლიღაც საკულტო ნაგებობას. რომლის ნაშთებმაც ჩვენამდე ვერ 

მოაღწია და რომლის ადგილასაც. შესაძლოა, IV ს-ის მეორე 

ნახევარში აღმართეს ქვაჯვარები. რომელთაგან ერთ-ერთზე 

შემონახულია სრული ქართული ანბანი. 

როგორც ჩანს. ე. წ. მცხეთური (ტრაპეციის მოყვანილობის 

გვერდაკეცილი და მორგვზე ამოყვანილი. ნახევარწრიული) 

კრამიტების წარმოება აღმოსავლეთ საქართველოს ზოგიერთ 

მხარეში IV ს-შიც გრძელდებოდა. ეს ტრადიცია ცოცხალი 

ჩანს V ს-შიც კი, როდესაც საეკლესიო მშენებლობის მხარ- 

დამხარ კრამიტს იყენებდნენ საერო და საფორტიფიკაციო ნაგე- 

ბობებშიც, განსაკუთრებით სამეფო სასახლეების სახურავებზე, 

მაგ. ჭერემში (94, გვ. 135-139), უჯარმაში (93) და სხვ. ჭერე- 

შის არქეოლოგიური კვლევისას მოპოვებული შედარებით ადრეუ- 

ლი ხანის ბრტყელი კრამიტის სიგრძე მერყეობს 46-48 სმ-ს 

შორის და მათი უმეტესობა წითელი წერნაქითაა დაფარული. 

ოღონდ, ჭერემის ღარისებური კრამიტი უკვე დამზადებული ჩანს 

არა სამეთუნეო მორგვზე, არამედ ქობუნაზე გადაფენით, რაც იმ 

დროისათვის ახალი სიტყვა იყო კალიპტერების წარმოების 

ტექნოლოგიაში. ეს სიახლე ნაკარნახევი ჩანს ამ ტიპის სახურ- 
ავ. მასალაზე მოთხოვნილების ზრდით და მათი დამზადების 
გაიოლების სურვილით. 

დავათის ღვთისმშობლის სახელობის ხუროთმოძღვრული 

კომპლექსის თხრისას მოპოვებული კრამიტების მომდევნო, მე- 
ორე ჯგუფი (09-LX-85-18 სამი ნატეხი; 1988 წ. ინვ. NoNo2, 
49, 69, 70; 2004 წ. ინვ. NoNel61, 162, 163) აგრეთვე ძალზე 

მცირერიცხოვანია (ტაბ. XL). აქვე უნდა აღინიშნოს, რომ მასალებ- 
ის ამ სერიაში წარმოდგენილია მხოლოდ სოლენები, ისიც ნა- 
ტეხების სახით, რაც ართულებს მათ სრულყოფილ დახასიათე- 
ბას. თიხა დამუშავებულია კარგად, გამომწვარია მოწითალო- 

მოჩალისფროდ, კეცი მკვრივია და კრამიტების გამო საჩენი ზედა- 
პირი სუფთადაა დამუშავებული. ნატეხების მიხედვით ჩანს, რომ 
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ბრტყელი და გვერდაკეცილი კრამიტების ხილული ზედაპირი 
შემკული ყოფილა მეტნაკლები სიხშირის სიგრძივი ღარებით, 

რასაც, ალბათ, უფრო პრაქტიკული დანიშნულება გააჩნდა. იგ- 

ულისხმება, რომ ეს დაახლოებით 1-I,5 სმ-ის სიგანის ღარები 
ხელს უწყობდა წვიმის წყლის უფრო სწრაფ გატარებას. ცალკეუ- 

ლი დეტალების მიხედივთ თუ ვიმსჯელბთ (აკეცილი გვერდებ- 
ის სიმაღლე მერყეობს 4,8-5,7 სმ-ს შორის, კეცის სისქე საშუ- 

ალოდ 2-2.5 სმ-ია. საბჯენი იღლიის სირძე 4,5-5,5 სმ), დავა- 

თის მეორე ჯგუფში გაერთიანებული კრამიტები უახლოვდება 

ადრე შუასაუკუნეების იმ კრამიტებს, რომლებსაც ახასიათებთ 

აგრეთვე ზედაპირზე სიგრძივი ღარები, კარგად დამუშავებული 

და გამომწვარი კეცი, ზოგჯერ წითელი წერნაქის მკრთალი 

კვალით. მსგავსი კრამიტები აღმოჩენილია ისტორიული ხიდარ- 

ის ტერიტორიაზე ახ. წ. V-VI სს-ის ფენაში (თანამედროვე 

აბანოსხევი, 09-LI-84-344 სიგრძე - 42 სმ, სიგანე განიერ თავში 

- 34 სმ, ვიწრო თავში - 28 სმ, აკეცილი გვერდის სიმაღლე - 

5,2 სმ, კეცის სისქე - 2, 1 სმ, იღლიის სიგრძე - 5,5 სმ; ინვ. 

#344/3 - სიგრძე - 41 სმ, სიგანე I-35 სმ, სიგანე II-28 სმ. 

აკეცილი გვერდის სიმაღლე - 5,5 სმ, კეცის სისქე - 2 სმ, 

იღლიის სიგრძე - 4,8 სმ. ამ ცალის ზედაპირი დაფარულია 

წითელი წერნაქის მკრთალი ფენით). 

შუაში სამი სიგრძივი ღარით და მის ორივე მხარეს ზიგზა- 

გური ნაჭდვებითაა შემკული სოფ. მატანში აღმოჩენილი გვერ- 

დაკეცილი კრამიტების ზედაპირი (ინვ. Mმტ - 19 68-246, 247, 

248, 250)? რომელთა ზომებიც საკმაოდ ახლოსაა აბანოსხევის 

კრამიტებთან (სიგრძე 42-43 სმ, სიგანე L-36,5 სმ, სიგანე II-30,5 

: მატნის და აბანოსხევის არქეოლოგიური მონაპოვარი ინახება დუ
შეთის 

არქეოლოგიურ ბაზაზე ბ. ჯორბენაძის სახ. ფონდში. მატნის კრამიტები 

მოპოვებულია V-VI სს-ით დათარიღებულ ფენაში 
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სმ, აკეცილი გვერდის სიმაღლე - 4,8 სმ, კეცის სისქე : 1,8 სმ, 
იღლიის სიგრძე - 4 სმ). თუმცა, მატნის კრამიტს ახასიათებს 
ზოგიერთი თავისებურება. კერძოდ, მისი საბჯენი იღლია მოკლეა, 

რითაც კრამიტების გადაბმის ხარისხი დაქვეითებული ჩანს. სწორედ 

ამ ნაკლის თავიდან ასაცილებლად განიერ თავში მათ გააჩნიათ 
დაბალი ქედი და ქედის ძირში გაინვი ღარი, რაც ხელს უწყობდა 

წვიმის წყლების შეკრებას და სიგრძივი ღარების მეშვეობით 
მიმართულების მიცემას. გვერდაკეცილი კრამიტის განიერ თავში 
არსებული ქედი წვიმის წყალს უკან ჩაბრუნების საშუალებას არ 
აძლევდა. აღნიშნული არქეოლოგიური ფაქტი გვიჩვენებს, რომ 
განივქედიანი ბრტყელი კრამიტი საქართველოს ზოგიერთ კუთხ- 
ეში გაცილებით ადრე (V-VI სს-ში) ჩნდება. 

დავათის მეორე ქრონოლოგიური ჯგუფის კრამიტებს საკ- 
მაოდ ახლო პარალელები მოეპოვება ურბნისში, უჯარმაში, გურ- 
ჯაანის ყველაწმინდას ეკლესიაში და სხვაგან (97, გვ. 21). 

პირველი და მეორე ქრონოლოგიური ჯგუფის კრამიტების 
შედარებისას აღსანიშნავია, რომ ადრე შუასაუკუნეების ადრეულ 
საფეხურზე, მიუხედავად შენობათა გადასახური მასალის წარ- 
მოების ტრადიციული მეთოდების ერთგვარი მდგრადობისა, აშკარ- 
ად იწყება კრამიტების ზომების შემცირება. გვიანრომაული ხა- 
ნის კრამიტებთან შედარებით, სოლენების სიგრძე მცირდება 5- 
10 სმ-ით. შესაბამისად კლებულობს მათი სიგანეც. ეს საგრძნო- 
ბი ცვლილება ნაკარნახევი უნდა იყოს იმით. რომ V L-ში საქართველოში მანამდე უჩვეულო საამშენებლო აღმავლობას 
ეყრება საფუძველი. საკრამიტე ნადლეულის დაზოგვის. ნაწარმ- ის შედარებით გაიაფებისა და სახურავის კონსტრუქციის შემ- სუბუქების სურვილმა სათავე დაუდო ტენდენციას, რომელიც 
მომდევნო საუკუნეებში კიდევ უფრო რელიეფურად გამოიკვეთა. ას ა BaD IOS) ბაზილიკა გადახურული ყოფილა VI- 

-თვის დამახასიათებელი კრამიტით და ამდენად, მეორე ქრონოლოგიური ჯგუფის კრამიტები უნდა მიეკუთვნოს ორნა- 
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ვიანი ბახილიკის მშენებლობის ხანას. განათხარ მასალაში ამ 
რიგის ნატეხთა სიმცირე ასახსენილია იმ ფაქტით, რომ მოგვი- 
ანებით, ვფიქრობთ XII ს-ში, როდესაც ორწავიან ბაზილიკას 

მიაშენეს სამხრეთი ნავი და მთელ შენობას ალბათ გამოუცვალეს 
უკვე დაზიანებული სახურავი, VI-VII სს-თვის დამახასიათებე- 

ლი კარმიტის ნატეხები, სხვა სამშენებლო ნარჩენებთან ერთად, 
გადაყარეს. 

კრამიტების ყველაზე დიდი, მესამე ჯგუფი წარმოდგენილია 

სოლენებისა და კალი პტერების ათასობით ნატეხით და ასამდე 

მთელი ნიმუშით, რომლებიც მიკვლეულია ნაყარ ფენაში, როგორც 

გარედან, კედლების გასწვრივ, ასევე ნაგებობათა შიგნით. აშკარაა, 

კრამიტების ეს უზარმაზარი მასა განეკუთვნებოდა ბაზილიკის 

ბოლო სახურავს, რომელიც ჩალეწილი ჩანს შენობათა ნგრევის 

შედეგად გვიან შუასაუკუნეებში, რის შემდეგაც დავათის ხუროთ- 

მოძღვრული კომპლექსი აღარ განახლებულა. 

კრამიტების ამ მასაში ყველაზე დიდი რაოდენობით გამოიყ- 

ოფა სოლენებისა და კალი პტერების მოზრდილი სერია,რომელსაც 

ჩვენ ვათარიღებთ XII ს-ის მეორე ნახევრით, ან XII-XIII სს-თა 

მიჯნით. ბრტყელი და ღარისებრი ნიმუშები ამ ჯგუფში თანა- 

ბარი რაოდენობითაა წარმოდგენილი. 

ამ სერიაში შემავალი გვერდებაკეცილი ბრტყელი კრამიტების 

(09-L,XIII-88, ინვ. 78, 83, 82, ტაბ. XLI და ინვ. 73, 72, 80, ტაბ. 

XLII) თიხა დამჭლევებულია წმინდა სილით, კეცი საკმაოდ 

მკვრივია, შეიცავს მინარევებს, გამომწვარია მოჩალისფროდ, ზოგჯერ 

ოდნავ მოვარდისფრო იერით, გამოწვის ხარისხი დამაკმაყო- 

ფილებელია. მათ აქვთ სადა ზედაპირი, განიერ თავში, თითქმის 

ნაპირის გასწვრივ, დაბალი ქედი-ღობე (სიმაღლე 0.5-0.7 სწ), 

მოკლე საბჯენი იღლიები, რომელთა სიგრძე ძირითადად 4 სმ- 

ია. რაც შეეხება თვით ბრტყელი კრამიტის bodes beanies 

მერყეობს 31,5-35 სმ-ს შორის, სიგანე განიერ თავში 25-26 სმ- 

ია, ვიწრო თავში - 19-20 სმ. აკეცილი გვერდის სიმაღლე 
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მერყეობს 3,5-4 სმ-ს შორის. როგორც ვხედავთ, სოლენის ზო- 

მები წინა ჯგუფთან შედარებით კიდევ უფრო მკვეთრადაა შემცი- 
რებული. ' 

როგორც უკვე მივუთითეთ. ბრტყელი კრამიტის განიერ თავ- 

ში გარდიგარდმო დაბალი ქედი (ღობე) თაგს იჩენს ადრე შუა- 
საუკუნეთა ხანის ადრეულ საფეხურზე, მაგრამ ამ დროის არ- 
ქეოლოგიურ მონაპოვარში მსგავსი კრამიტები გვხვდება ძალზე 
იშვიათად. აღნიშნული ელემენტი უფრო გავრცელებული ჩანს 
VII-IX სს-ში. რაც დადასტურდა თბილისში, ერეკლე მეორეს 
მოედანზე განხორციელებული თხრის დროს. აქ მოპოვებული 

მასალების მიხედვით აშკარად ირკვევა. რომ აღნიშნული დროი- 
სათვის კიდევ უფრო დიდი გარდატეხა მომხდარა კრამიტის 
წარმოებაში და მათი ზომები მკვეთრად შემცირებულა. მაგალი- 
თად, ერეკლე მეორეს მოედანზე აღმოჩენილი ბრტყელი და გვერ- 
დაკეცილი კრამიტის სიგრძე მერყეობს 33,5-37,5 სმ-ის შორის. 
სიგანე განიერ თავში (სიგანე 1) 23,5 -25 სმ-ს შორის. აკეცილი 
გვერდის სიმაღლე 3,5-5 სმ-ს შორის, კეცის სისქე მეტწილად 
1.5. სმ-ია. (11) 

დავათის III ქრონოლოგიური დონის კრამიტები ზომებით 
ძალზე ახლოა ერეკლე მეორეს მოედანზე მოპოვებულ კრამიტებთან. 

როგორც ჩანს, კრამიტების ზომების ასეთი მკვეთრი შემცირ- 
ება ნაკარნახევი იყო დროის მოთხოვნით. კრამიტების ზომების 
შემცირების უმთავრესი მიზეზი უნდა ყოფილიყო შენობათა სახ- 
ურავების კონსტრუქციის შემსუბუქება და ორივე სახის კრამი- 
ტის წარმოების გაიოლება, რაც ახალი თაობის ხელოსნებს 
თავიდან ააცილებდა დიდი ზომის გამოსაწვავი ქურების მშენებლო- 
ბას და სახურავებზე ხის მძლავრი კონსტრუქციების აგებას. 

საყურადღებოა, რომ VIII-IX სს-დან მოყოლებული, გვიანი 
იაა hosano, ბრტყელი და ღარისებრი კრამიტებ- 

ane ot - BR აღარ. შეცვლილა. სტანდარტიზაცია i ტების წარ ოებაში, რომელსაც საფუძველი ჩაეყარა ადრე



შუასაუკუნეთა ხანის მიწურულს, ყველაზე უფრო მისაღები აღ- 

მოჩნდა მომდევნო საუკუნეების მშენებელთათვის. მცირე განსხ- 
ვავება მხოლოდ ისაა, რომ თუ ადრე შუასაუკუნეებში სოლენის 

განიერ თავში არსებული გარდიგარდმო ქედი სიგანით 3-4 სმ 
იყო. განვითარებულ შუასაუკუნეებში მათი სიგანე 1-1,5 სმ-მდეა 
შემცირებული. 

მესამე ქრონოლოგიური ჯგუფის ღარისებური კრამიტი (09- 

LXIII-88, ინვ. 92, ტაბ. XLIII) ისეთივე თიხისგანაა დამზადებული. 

როგორითაც ბრტყელი კრამიტები და სიგრძეც მათი შესაფერისი 

აქვს (გადასაბმელი ენის გარეშე). ყველა მათგანი დამზადებულია 
ქობუნაზე გადაფენით. ღარისებრი კრამიტის დამახასიათებელი 

ნიშნებია: რკალის რამდენადმე წაგრძელებული ნახევარწრიული 

მოხაზულობა, უპირატესად სადა ზურგი, იშვიათ შემთხვევაში 

შემკული ჯვრის დაშტრიხული გამოსახულებით (09-L,XIII-85., 

ინვ. 95 და 96, ტაბ. XLIII). ვიწრო თავში საბჯენი შესქელებით, 

რომელსაც აქვს სწორი შუბლი და ოვალურად დაბოლოებული 

ენა, რომელიც კრამიტის კორპუსთან შედარებით ვიწროა. 

გადასაბმელი ენის ზონა ხშირად დაფარულია დუღაბის 

ნარჩენებით, რაც მიუთითებს, რომ კრამიტების გადაბმის დროს 

იყნებდნენ კირხსნარს. კალი პტერების სიგრძე მეტწილად 35-36 

სმ-ია (ენიანად). თუმცა, იშვიათად გვხვდება 34 ან 37,5 სმ-ის 

სიგრძის ნიმუშებიც. სიგანე განიერ თავში მერყეობს 12-14 სმ- 

I ხოლო ვიწრო თავში [1-13 სმ-ს შორის. გადასაბმელი ენის 

სიგრძე 5-6 სმ-ია, ხოლო კრამიტის რკალის სიმაღლე 7-ბ სმ-ს 

შორის მერყეობს. 

როგორც ვხედავთ, სახურავის კომბინაციაში მონაწილე ორივე 

ტიპის კრამიტი საკმაოდ მაღალი ღირსებისაა და შესრულების 

დონით შეესატყვისება ეპოქის მოთხოვნას. 

განვითარებულ შუასაუკუნეებს მიე კუთვნება აგრეთვე ღარისე- 

ბური კრამიტების კიდევ ერთი მოზრდილი ჯგუფი (09-LXIII- 

88, ინვ. 10, 89 და 94 ჯაბ. XLIV), რომლებიც, ყველა ნიშნით, 
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გამოყენებული ყოფილა სახურავის კეხზე, რადგანაც ჩვენს ხელთ 
არსებული ყველა ნიმუშის შიდაპირი დაფარულია მეტნაკლები 

სისქის დუღაბის ფენით ან კირსხსნარის ანაბეჭდით. 

ამგვარ კრამიტს კეხზე გააჩნია სიგრძივი ქედი. ვიწრო, თავთან 

საკმაოდ მაღალი საბჯენი რკალი და ენა, რომელიც კრამიტის 

კორპუსის გაგრძელებას წარმოადგენს. ამგვარი კალი პტერის 

სიგრძე მერყეობს 42.5-44 სმ-ს შორის. სიგანე განიერ თავში 

12,2-16 სმ-ია, ვიწრო თავში 8-10 სმ. რკალის სიმაღლე მეტწილად 

8 სმ-ია. ხოლო გადასაბმელი ენის სიგრძე 6-8 სმ. აქ, პირველ 

რიგში. ყურადღებას იქცევს ღარისებრი კრამიტის უჩვეულო 

სიგრძე, სიგანით წინ განხილული კალი პტერების ტოლია, რაც 

წინ ეღობება იმ მოსაზრებას, რომ ეს ნიმუშები სახურავის 

კეხისათვის განკუთვნილ ნაკეთობად მივიჩნიოთ. მაგრამ ფაქტია, 

რომ იგი ჩამჯდარი ყოფილა დუღაბის სქელ მასაში, რაც სახ- 

ურავის კესის კრამიტისთვისაა დამახასიათებელი. ამასთანავე, 

როგორც სპეციალურ ლიტერატურაშია აღნიშნული, სახურავის 

კეხზე ძალიან ხშირად ჩვეულებრივი ღარისებრი კრამიტიც გამ- 
ოიყენებოდა (91, გვ. 521; 95, მეთ 39.5). 

სიგრძივქედიანი და რკალისებრსაბჯენიანი კალი პტერები 
მზადდებოდა გვიან შუასაუკუნეებშიც, მაგრამ მათი ზომები გაც- 
ილებით ნაკლებია (97, ტაბ. X 2). 

დავათში მოპოვებული კრამიტების IV ჯგუფს (09-LXIII- 
88, ინვ. II9, I20, 121. ტაბ. XLVITL) შეადგენს გვიანი შუასაუკუ- 
ნეების ბრტყელი და გგერდებაკეცილი კრამიტები, რომლებიც 

შესაძლოა დაკავშირებული იყოს დარბაზულ ეკლესიასთან, ან 
აკლდამის შემცველ სათავსოსთან, რომელიც კოშკთან ერთად 
უნდა აეშენებიათ ძნელბედობის ხანაში (როდესაც საგანგებოდ 
გაამაგრეს ბაზილიკაში შესასვლელი). მეოთხე ჯგუფის კრამი- 
ტისათვის, რომელიც მხოლოდ ბრტყელი ნიმუშებითაა წარმო- 
დეგნილი, დამახასიათებელია ძალზე უხეში კეცი, დეფორმირებუ- 
ლი და დაბზარული ზედაპირი, დაბალი გვერდები და მოკლე 
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იღლია, გამომწვარია უხარისხოდ, ამასთანავე. კრამიტის ვიწრო 
ბოლო თავისუფლად ვერ ჯდება მომდევნო კრამიტის განიერ 

თავში, რადგანაც ამ სერიას არ ახლავს ღარისებრი კრამიტი. 
უნდა ვივარაუდოთ, რომ ამ შემთხვევაში სახურავი დაფარული 

იყო ბრტყელი კრამიტების კომბინაციით. ყველაზე გვიანდელი 
აღდგენითი და გამაგრებითი სამუშაოები, ვფიქრობთ, შესრულე- 

ბულია გიორგი ბრიწყინვალის ხანაში. 

გარდა აქ ჩამოთვლილი ოთხი ჯგუფისა, განათხარ მასალაში 

წარმოდგენილია სხვადასხვა მოყვანილობის კიდევ რამდენიმე 

კრამიტი, რომელთაგან ნაწილი მესამე ჯგუფის კალი პტერთა 

მსგავსია, გამომწვარია მოწითალოდ და, სავარაუდოდ, დამზადე- 

ბული ჩანს უკვე არსებულ სახურავზე დაზიანებული ცალების 

შესაცვლელად (09-L,XIII-88, ინვ. 98, 159, ტაბ. XLVI). 

გვიანი შუასაუკუნეებისა ჩანს ზურგზე გრძივი ქედის მქონე 

კალი პტერი (09-L,XIII-88-I18),რომელსაც საბჯენი ენა მოტეხ- 

ილი აქვს. ღარის სიგრძე 32 სმ-ია, ხოლო სიგანე - 15,2 სმ, რაც 

უჩვეულოა უფრო ადრეული ღარისებრი კრამიტისათვის. დამზა- 

დებულია მინარევებიანი თიხით, გამომწვარია მოწითალოდ. ამავე 

დროისა ჩანს კრამიტი, რომლის ნახევარწრიულ ზურგზე ირიბი 

ზოლებია დაძერფწილი (ტაბ. XLVII), ვფიქრობთ, წვიმის წყლის 
წვეთებისათვის მიმართულების მისაცემად. გამოთქმულია მო- 

საზრება, რომ ასეთი დანაძერწების სისტემა სიცოცხლის ხის 

გვიანდელი გამოხატულებაა (97, გვ. 45). ეს კრამიტიც მოწი- 

თალოდაა გამომწვარი. გვიან შუასაუკუნეებში სადაზედაპირიან 

განიერ კალი პტერებს იყენებდნენ სახურავის კეხზეც. ამის ერთი 

ნიმუში აღმოჩენილია დარბაზული ეკლესიის კედლის გასწვრივ. 

გამომწვარია მოწითალოდ. ქვედა მხრიდან აქვს მიკრული დუ- 

ღაბის ფენა. სიგრძე - 37,6 სმ. სიგანე განიერ თავში 14.8 სმ. 

გამორიცხული არ არის, რომ დავათის ღვისმშობლის კო- 

მპლექსი ააოხრეს და დაანგრიეს თემურლენგის ლაშქრობების 

დროს, XIV-XV სს-თა მიჯნაზე, რის შემდეგაც იქ სიცოცხლე 
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ჩამკვდარი ჩანს. როგორც ცნობილია, შუააზიელ დამპყრობთა 

მრავალგზის ლაშქრობის შედეგად განსაკუთრებული სისასტი- 

კით იქნა აოხრებული არაგვის ხეობა. 

არქეოლოგიური ძიებისას, გარდა კრამიტებისა და სტელის 

ნატეხებისა, მოპოვებულია სხვადასხვა სახის ნივთიერი მასალა, 

მათ შორის საყურადღებოა: 

თიხის «ურჭელი. დავათის განათხარში კერამიკული მასა- 

ლა ძირითადად წარმოდგენილია ნატეხების სახით. მათი უმრავ- 

ლესობა მოპოვებულია ეკლესიების და კოშკის შიდა ფართო- 

ბის თხრისას, ბახილიკაში არსებული სამარხების ამოწმენდი- 

სას. აგრეთვე, სამხრეთი ნავის სამხრეთი კედლის გასწვრივ, 

გარედან გავლებული თხრილიდან. კერამიკულ მონაპოვარში მთელი 

მხოლოდ ქოთნისებრი მოყვანილობის სამი ქილაა (09-LXIII- 

85, ინვ. 2, 3, ტაბ. XLIX), რომელთაგან ერთი აღდგენილია (ინვ. 

No2). ეს ჭურჭელი, სხვა მსგავს ნატეხებთან ერთად, აღმოჩნდა 

დარბაზული ეკლესიის სამხრეთით მდებარე აკლდამიანი სათა- 
ვსის ამოწმენდისას. ეთნოგრაფიული მასალების გათვალისწინე- 

ბით, განეკუთვნება XIX ს-ეს და ამ ეკლესიის მრევლის შენაწი- 

რი ჩანს (09-L,XIII-85-2, ტაბ. XLIX). 

ცალკეა გამოსაყოფი მოჩალისფროდ გამომწვარი ხელადის 
ოთხი ნატეხი (09-LIXIII-85-9, ტაბ. L), რომელიც ნაკეთებია 
კარგად განლექილი თიხით. მსგავსი კეცი დამახასიათებელია 
არაგვისპირის, ახალი ჟინვალის, ჟინვალის, ნეძიხისა და სხვა 
სამაროვნებიდან მომდინარე გვიანარმაზული ხანის თიხის ჭურ- 

ჭლებისათვის. ამავე. ჯგუფს. მიეკუთვნება მოვარდისფრო. კე- 
ციანი ხელადის ხუთი ნატეხი, რომელიც გარედან წითლადაა 
შეღებილი (09-LXIII-85-10, ტაბ. L). ეს რამდენიმე ნატეხიც 
მხარს უბამს წითელი წერნაქით დაფარული კრამიტის იმ ნა- 
ტეხებს, რომლებიც ჩვენ III-IV სს-თა მიჯნით დავათარიღეთ. 

დავათის კომპლექისის კულტურულ ფენებში მოპოვებული 
კერამიკული ნატეხების ძირითადი ნაწილი კი - მიეკუთვნება 
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განვითარებული და გვიანი შუასაუკუნეების ხანას. მასალა ძირ- 
ითადად წვრილი ნატეხების სახითაა წარმოდგენილი და ჭურ- 
ჭლის ფორმებზე საუბარი ჭირს. ამ. მონაპოვარში aati 
რამდენიმე ჯგუფი, dom შორისაა: - 

მოჭიქული ჯამ-ჭურჭლის ნატეხები (09-LXIII-85-6. 11, 12. 
13, I4: 1988 წ. - 36, 56, 57, ტაბ. LII). მოჭიქვამდე ზედაპირი 
ხაფარული ყოფილა თეთრი წერნაქის სახეებით, ამიტომაც, ჭი- 
ქურის ქვეშ ეს ზოლები უფრო ღია ფერისა ჩანს და პარალე- 
ლური მასალების მიხედვით, XI-XII სს-ით თარიღდება (09- 
LXIII-85-14). ყველაზე მეტი რაოდენობით მოპოვებულია მრა- 
ვალფრად მოჭიქული ჯამის ნატეხები (ინვ. Nell, 12, 13), რომლებიც 
XII-XIII საუკუნეებისთვისაა დამახასიათებელი. ერთ-ერთი ნა- 
abo, რომლის” კეცი მოწითალოდაა გამომწვარი, ორმხრივაა ან- 
გობირებული, ჭურჭლის შიდაპირი მოხატულია ლურჯად შე- 
ფერილი მცენარეული სახეებით და მომწვანო- მონაცრისფრო 
ზოლებით. კეცი მკვრივია და სრულადაა გამომწვარი (სისქე - 

0,7 სმ). აქვეა ცისფრად მოჭიქული სამარილის მცირე ნატეხი 

(09-L,XIII-85-12) და ჯამის (09-LXIII-85-6) ბორბლისებრი 

მოყვანილობის ქუსლი, რომლის კეცი მოწითალოდაა გამომწვარი, 
რაც ტიპიურია განვითარებული შუასაუკუნეებისათვის (ჯაბ. 

LII). მისი შიდაპირი შემკულია ანგობზე დატანილი ლურჯად 

შეფერილი ფოთლისებრი სახეებითა და მომწვანო გეომეტრიული 
ორნამენტით. 

მოუჭიქავი ნატეხები. ამ ჯგუფში გაერთიანებულია, როგორც 

ჯამის ნატეხები, ასევე სხვა სასუფრე ჭურჭლის (ხელადების. 
ჭინჭილების და სხვა) ფრაგმენტები. ჯამის ნატესებიდან ალ- 

სანიშნავია ძირ-ქუსლის რამდენიმე ნიმუში, რომელთაგან ზოგი- 

ერთს აქვს ბორბლისებრი ქუსლი (09-LXIII-85-7; 1988-53, 
55; ტაბ. LUI). 1985 წელს ნაპოვნი მოწითალოდ გამომწვარი 

ბორბლისებრი ქუსლის (ინვ. #7) დმ 6 სმ-ს არ აღემატება, 
ხოლო 1988 წელს აღმოჩენილი მოუჭიქავი ჯამის ქუსლის დმ 

65



- 7 სმ-ია (ინვ. 18-56). ამ ნიმუშების თიხის ხარისხი საგრძნო- 

ბლადაა გაუარესებული (განვითარებულ შუა
საუკუნეებთან შედა- 

რებით). რაც გვაფიქრებინებს. რომ ისინი XIV-XV ს
ს-შია დამზა- 

დებული. როდესაც ჯამისათვის ბორბლისებრი ქუსლის გა
კეთე- 

ბის ტრადიცია თანდათანობით დავიწყებას ეძლევა. უფრო გვი- 

ანდელია დაბალქუსლიანი. ბრტყელძირიანი ჯამები (09-IL,XIII- 

85-8; 09-L,XIII-88-52. ტაბ. LHL), რომელთა ქუსლის დმ მერყეობს 

6.4-8.7 სმ-ს შორის. ამ ჯამების თიხა კიდევ უფრო მეტ მინარევს 

შეიცავს. თუმცა, გამოწვის ხარისხი, ყველა შემთხვევაში, დამაკმაყ- 

ოფილებელია. 

საყურადღებოა მოუყიქავი ჭურჭლის კიდევ ერთი სახეობა. 

ესაა საკმაოდ უხეში თიხით დამზადებული ჯამისებრი (თასისე- 

ბრი) ჭურჭლის ნატეხები. მოწითალოდ გამომწვარი კეცით, რომ- 

ლებზეც შემორჩენილია ღრუ ფეხები. ამ ჭურჭელს ჰქონია ოდნავ 

გარეთ გადაშლილი აკეცილი კიდე. სწორი მომრგვალებული 

ბაკო, ბრტყელი. ოდნავ გამოყოფილი ძირი. რომელზეც დაძერ- 

წილია ჭურჭლის ძირის შუაგულისაკენ მიმართული გამირი. 

დანაძერწის გარე კიდეზე მიერთებულია ცილინდრული მოყვანი- 

ლობის ღრუ ფეხი. ყველა ნიშნით, ჭურჭელს უნდა ჰქონოდა 

ოთხი ფეხი. აკეცილი გვერდის სიმაღლე 3.2-3,/ სმ-ია. ღრუ 

ფეხის სიგრძე 3,5 სმ-ია; ცილინდრული მოყვანილობის ფეხის 

დმ - 2,3-3 სმ. (09-L XIII-85-5 და 5'; 1988 - 45, ტაბ. LI). ღრუ 

ფეხში შესაძლოა მაგრდებოდა ხის ღერო და ასე ხერხდებოდა 

მისი დაგრძელება. ვვარაუდობთ, რომ საქმე გვაქვს ადრე შუა- 

საუ კუნეთა ხანის სარიტუალო ჭურჭელთან, რომელსაც იყენებდნენ 

ეკლესიაში. 

: მოუჭიქავი ნატეხები უპირატესად ეკუთვნის სასუფრე ჭურ- 
ჭელს, თუმცა, არქეოლოგიურ მონაპოვარში გვხვდება სამზარეუ- 

ლო და სამეურნეო დანიშნულების კერამიკული ნაწარმის ფრაგ- 
მენტებიც (09-I,XIII-88-12, 13, 14-16, 18, 24-28, 35, 50, 51, 54 და 
სხვ.). აღნიშნული მასალა მოპოვებულია, როგორც კულუტურლ 
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ფენაში, ასევე სხვადასხვა დროის ქვაყუთებში ჩაყრილ მიწაში. 
მიუხედავად იმისა, რომ მასალა ერთიმეორეშია არეული, მაინც 

ხერხდება გამოიყოს ნატეხები, რომლებიც მრავალფრად მოჭ- 

იქული ჯამების თანადროულია (09-I,XIII-89-13, 15, 16, I6, 24- 

27). მათი ნაწილი კი -განვითარებულ შუასაუკუნეებიდან გვიან 
შუასაუკუნეებზე გარდამავალი დროითაც შეიძლება დათარიღდ- 

ეს (XIV ს.). გარდა ამისა. შენობის ნანგრევებში მიმოფანტული 

იყო გვიანი შუასაუკუნეების ნატეხებიც (XVIII-XX სს.). მათ 

შორისაა მლოცველთა იქ ღვთისმშობლის დღესასწაულებზე 

ყოფნის დროს გატეხილ ჭურჭელთა ფრაგმენტები და ორიოდე 

მთელი ჭურჭელი. 

შორენკეცები. თიხის ნაკეთობის მნიშვნელოვან მონაპოვარს წარ- 

მოადგენს შორენკეცები (09-I ,XIII-85-20-27. 31-39: 1988 წ. ინვ. No3: 

2004 G. ინვ, Nel69). მათი დიდი ნაწილი აღმოჩენილია ბაზილიკის 

სამხრეთი ნავის სამხრეთი კედლის გასწვრივ, გარედან და მოგვი- 

ანებით აგებული კოშკის აღმოსავლეთ კედელთან, რომელიც კუთხეს 

ქმნის ბახილიკის სამხრეთ კედელთან. (ტაბ.“ს IV და'CVV) 

სულ დავათში მიკვლეულია 23 ნატეხი, რომელთაგან მხ- 

ოლოდ ორი შორენკეცის აღდგენა მოხერხდა, რის მიხედვითაც 

გაირკვა, რომ მთელი შორენკეცის სიგრძე საშუალოდ 20 სმ-ია. 

ამ ნიშნით დავათის შორენკეცები მკვეთრად განსხვავდება სხვა 

ძეგლებზე მოპოვებული მასალისაგან. მაგალითად, თბილისში, 

დმანისში, რუსთავში, ოზაანში და სხვა ადგილებში აღმოჩენილი 

სამწახნაგოვან-პრიზმული განივკვეთის მქონე შორენკეცების სიგძე 

10 სმ-ს არ აღემატება. მოჭიქული წახნაგის სიგანე 5-5,5 სმ-ია. 

სიმაღლე კი - 6 Lმ. (97, გვ. 34). გამოდის, რომ დავათის 

ნიმუშები ორჯერ აღემატება იმ სტანდარტულ შორენკეცებს. 

რომლებიც ფართოდ გამოიყენებოდა შუასაუკუნეთა ხანის 

საქართველოში. თუმცა უნდა აღინიშნოს, რომ დავათის ნაგე- 

ბობებში მთელი შორენკეცი იშვიათად ყოფილა ნახმარი (ჩვენს 

ხელთ არსებული მასალების მიხედვით, ორი ასეთი შემთხვევაა 
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დადასტურებული). დავათელ ხელოსნებს, როგორც ჩანს, კედ- 

ლის წყობაში მსატვრული აქცენტების სახით ძირითადად ჩაუ- 
ტანებიათ შუაზე გატეხილი შორენკეცები, რომელთა სიგრძე 

მერყეობს 9-II სმ-ს შორის. აშკარად ჩანს. რომ თითქმის ყველა 

გადანატეხი წახნაგი დუღაბის ფენითაა დაფარული, რაც შეი- 
ძლება მომხდარიყო უშუალოდ მშენებლობის პროცესში. 

იმისათვის, რომ დავათის შორენკეცები საიმედოდ ჩამაგრე- 

ბულიყო კედლის წყობაში, მათ გვერდით წახნაგებზე გაკეთებუ- 

ლი აქვთ მრგვალი ჩაღრმავებები, ხოლო სამ ნიმუშზე კი - 
შემორჩენილია 1,7 სმ დმ-ის მქონე გამჭოლი ხვრელი (09- 
L,XIII-85-23, 33.33). ამ ნიშნით დავათის მასალა ამჟღავნებს 
ლოკალურ თავისებურებას, რადგან სხვა ადგილებში მოპოვებუ- 
ლი შორენკეცების უმრავლესობას, ამ მიზნით, der a Jog Gob- 
ნაგებზე სიგრძივი ღარი აქვთ დატანებული. როგორც სათანადო 
სამეცნიერო ლიტერატურიდან ჩანს (99, გვ. 158-159; 100, a4. 
14 და 663.) სხვადასხვა ტიპის შორენკეცებთან ერთად სამკუთხა 

- და ტრაპეციისებრ განივკვეთიანი შორენკეცებიც ფართოდ ყოფილა 
გავრცელებული რუსთაველის ეპოქის საქართველოში, უპირატე- 
სად, საეკლესიო ხუროთმოძღევრებაში (ტიმოთესუბანი, ათონის 
ივერიის მონატერი, კაბენის წმ. გიორგის ეკლესია, ძველი ბოგვის 
ცხრაკარა, ოზაანი და სხვა), თუმცა, ამგვარი არქიტექტურული 
სამკაული არ იყო უცხო საერო ხუროთმოძღვრების ძეგლების- 
თვისაც (99, 158: 100; 97, გვ. 34-36 და სხვ.). 

ნის >. ანის Me > ა 1 a ეგაა >. ს აშუალებას. ამ თავალ საზრისით, ყველაზე ურო 
ხელმოსაჭიდია თვით ნაწარმის ხარისხი. დავათის შორენკეცე- 
ბი მკვეთრად გამოირჩევა მაღალი ხარისხით, შესანიშნავი ღირსების, 
თეთრ _ 280-ე დაფენილი ჭიქურით და გამოწვის დონით, რაც 
გვაძლევს საშუალებას, შესადარებელი მასალის გათავალისწინებით, 
შორენკეცების ეს ჯგუფი დავათარიღოთ განვითარებული შუა- 
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აოსუნეებით (XI-XII 1, ქვე # ake (AEXTI სს.). აქვე ერთხელ. კიდევ. აღვნიშნავთ, 
რომ შორენკეცის ერთი ნიმუში აღმოჩნდა M10 “სამარხში 
Hedge bx დაშენებული ac 3° 2 1 1.2 2 : alice კელერი aa a საარი. ხებ სამხრეთი ნავის 

0“ OUN ? ‘ სუთ 2 მაზ. მ ( 

ვათში ცნობილი ი ყო ი ს თ ი. 8. ა. > 5 : ს 7 SAN. (od. IV. ქაიდამწ Goode მარჯვენა) & ქვედა? წკრივში 

გაცილებით რთულია იმის გარკვევა, თუ რომელი ნაგებობა 

გერ Tae od მორეწკეცებით, რადგან in situ აღნიშნული სამკაუ- 
ღი არც ერთ მაგების ხე შემორჩენილი არ არის. შესაძლოა, 
ie ფართო გამოყენება ემთხვეოდეს იმ დიდ სამშენებლო- 

ა. ჩესტავრაციო სამუშაოებს, რომლებიც დავათში XII ს-ში განხ- 
როციელდა- 

დავათის მრწაპოვარში ყურადღებას იქცევს თიხის ნაწარმის 
კიდევ ერთი ნიმუში, ესაა ფაიანსის ჭურჭლის მცირე ნატეხი, 

შესაძლოა ჯამისა, რომელიც დამზადებულია კაოლინური თიხ- 

ისაგან და ცალ მხარეს მოხატულია ყავისფერი და მოლურჯო 

ხოლებით. კეცის ხარისხით და საერთო იერით ეს ნატეხი 
გარკვეულ სიახლოვეს ამჟღავნებს ჟინვალის ნაქალაქარის სამე- 

ფო უბანში აღმოჩენილ ფაიანსის ჭურჭლის ნატეხებთან (%. 

კალანდაძის განათახარი), რომელიც XIV საუკუნითაა დათარ- 

იღებული (09-L,XIII-88-58). : 

ლითონის ნაწარმი. ამ რიგის ნაკეთობაში საყურადღებოა 

რკინის გამირები და ლურსმნები, რომელთაგან პირველი დაკავ- 

შირებულია ეკლესიების სახურავთან, მეორე კი - ხის დე- 

ტალებთნ (კარის ან სარკმლის ჩარჩოები და სხვ.). 
სულ მოპოვებულია 15 ცალი რკინის გამირი, რომლებიც 

საველე დავთარში გატარებულია ოთხ ნომრად (09-LXIII-85- 

41-44, ტაბ. LVI). გამირი წარმოადგენს წვეტიან და დაბრტყელე- 

რტყელებული თავი. იგი განკუთვნილი იყო სახურავზე ქვედა 

მხრიდან ბრტყელი კრამიტის დასამაგრებლად, რომ არ დაცურე- 
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ბულიყო. გამირების სიგრძე მერყეობს 12-16 სმ-ს შორის. ბრტყელი 

Gobbsgob სიგანე 8-10 მმ-ს შორის. ხოლო გადაღუნული თავის 

სიგრძე საშუალოდ 2 სმ-ია. გამირები დამზადებულია ჭედვის 

გხით. 

რაც შეეხება ლურსმნებს (09-L,XIII-85-45 და 1988 - ინვ. 

NONI, 4L ტაბ. LVI), მათ აქვთ მრგვალი ან ოთხწახნაგა წვეტიანი 

ღერო. მრგვალი, სოკოსებრი ქუდი. უდიდესისის სიგრძე 22 სმ- 

od, უმცირესისა - LI სმ. 

ლითონის (შესაძლოა სპილენძის) გულსაკიდი ხატები (1985 

წ. ინვ. NeNe54, 56; 1988 წ. ინვ, IMI#9, 41). 

ერთ მათგანზე (სიგრძე - 3,3 სმ. სიგანე - 2,5 სმ. ინვ. Nod4, 

1985 წ). რომელსაც. მოჩარჩოებული გარეპირი აქვს, შტამპური 

წესით გამოსახულია ცხენზე ამხედრებული წმ. გიორგი. იმავე 

წელს მოპოვებულ შეორე ნიმუშზე (სიგრძე - 3 სმ, სიგანე 2,3 - 

სმ. ინვ. M%უ6) ცხენზე ამხედრებული წმ. გიორგი შემოსილია 

შარავანდედით. ხელთ უპყრია კვერთხი და ზურგს უკან 

შემოსმული ყავს ბავშვი (ტაბ. LVIII). 

მესამე ნიმუშის (აღმოჩენი mos 1988 წ. ინვ. No42, სიგრძე - 

2,8 სმ. სიგანე - 2,3 სმ, ტაბ. LV III) მოჩარჩოებულ გარეპირზე, 

აგრეთვე შატამპით, გამოსახულია ღვთისმშობელი ყრმით. გულ- 

საკიდ ხატს აქვს ყუნწი, რომელშიც წვრილი მავთულია გაყრილი. 

მეოთხე ნიმუში (ინვ. No39, 1988 წა) მხოლოდ მცირე ფრაგმენ- 

ტის სახითაა წარმოდეგნილი. ოთხივე გულსაკიდი ხატი გვიან- 

დელი ჩანს ღი შესაძლოა XIX ს-ში შეწირეს ღვითსმშობლის 

ეკლესიას. 

ზარები და ზარაკები (09-LXIII-85. ინვ. #46, 47, 48, 49, 50 
და 1988 წ, ინვ. NoNe21, 23, 30, 31, 40; ტაბ. L,VII). ყველა 

მათგანი რუსული წარმოებისაა და მირითადად XIX "ს-ით 
თარიღდება, თუმცა, გამორიცხული არ არის, რომ ზოგიერთი 
მათგანი XX ს-ის დასაწყისისაც იყოს. ამათგან განსაკუთრებულ 

ყურადღებას იქცევს ყველაზე დიდი ზარი, რკინის მსხვილთავი- 
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ანი ენით (O9-LXIII-85-46, სიმაღლე - 18 40, ფუძის დმ + 15 ცმ. 

ენის სიგრძე - 18 სმ). ენის ბოლო მთავრდება თოკის გამოსადები 

ნახვრეტით. კორპუსის ზედა ნაწილში ტარს შემოუყვება 

ორსტრიქონიანი მხედრული წარწერა: „,დავათ ღვთისმშობლისთვინ 
შემოუწირავს გიორგის, ზაქროს, ივანეს, თევდორეს, პეტრეს. აბრმ, 
პავლეს ოდიშელიძე ჩყ ა წელსა ენკენის. 9..." როგორც 

წარწერიდან ჩანს. ხარი დავათის ღვთისმშობლის ეკლესიისათვის 
შეუწირავთ დავათელ ოდიშელიძეებს 1861 წელს. მომცრო bo- 

რების სიმაღლე მერყეობს 5-7 სმ-ს შორის, ხოლო ზარაკების 

სიმაღლე 3,5 სმ-ია. გაცილებით უფრო ძველია მეშვიდე სამარხ- 

ში ჩაყრილ მიწაში 1988 წელს ნაპოვნი ბრინჯაოს ჯვარი (ინვ. 

M»38, სიგრძე 2,9 სმ, სიგანე 1,8 სმ, მკლავის სიგანე 0,5 სმ). 

რომელზეც გამოსახულია ჯვარცმის სცენა. თუ ჩავთვლით, რომ 

ამ სამარხის შუა დონეზე ჩასვენებულთა თარიღი განვითარებუ- 

ლი შუასაუკუნეების დასასრულია, ჯვარიც იმ დროისა უნდა 

იყოს (ტაბ. L VIII). ასევე ძველი ჩანს ვერცხლის ორი ბეჭედი 

(იქვე). 
მინის ნატეხები. ამ რიგის მასალა არც თუ მრავალრიცხო- 

ვანია და მთლიანად წვრილი ნატეხების სახითაა წარმოდგენი- 

ლი (09-LXIII-88-19, 28, 44, 46. 47, 48, ტაბ. LIX). მინის 

ნატეხები აღმოჩენილია ბაზილიკის ჩრდილოეთ ნავში მდებარე 

MT და M3 ქვისსამარხების პრეპარაციის დროს, რომლებიც 

დაკრძალვისთანავე შეუვსიათ მიწით. ამ მიწაში, სხვადასხვა დონეზე. 

გაბნეული იყო კულტურული ფენიდან იქ მოხვედრილი სხვა- 

დასხვა სახის მასალა, მათ შორის მინის ნატეხებიც. რომლებთაც 

არავითარი კავშირი არ გააჩნიათ ქვაყუთებში დაკრძალულებთ- 

ან. მიუხედავად ფრაგმენტულებისა, ეს მასალა, ვფიქრობთ, საკ- 

მაოდ საყურადღებოა. 

დავათში ამოჩენილ მასალაში, პირველ რიგში ყურადღებას 

იქცევს მინის ჭურჭლის დაბალი და მრგვალი ქუსლი (კედლებ“ 

ის დასაწყისით), დამზადებული მუქი მწვანე მინისგან, დმ. 3 სმ. 
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(ინვ. N:47, 19 88 წ. ტაბ. LIX). იგი მსგავსია რუსთავში აღმოჩე- 

ნილი ქუსლისა. რომელიც დამზადებულია მომწვანოუმოლურეო 

მინისაგან (Ol, გვ. 18, ტაბ. III. 9, 10) და რომლის დმ 3.5 სმ-ია, 

გამოთქმულია მოსაზრება. რომ რუსთავში აღმოჩენილი ქუსლი 

ირანული წარმოშობისაა და თანადროულია ფაცეტებიანი სას- 

მისებისა, რომლებიც V I-V III სს-თაა დათარიღებული. მიჩნეულია, 

რომ ადგილობრივი ხელოსნები მსგავსი ქუსლის მქონე ჭურ- 

ჭლებს ამზადებდნენ ირანული ნიმუშების მიხედვით (101, გვ. 

18). გამორიცხული არ არის, რომ დავათში აღმოჩენილი ჭურჭე- 

ლი სწორედ ირანული ნაწარმის მიბაძვით იყოს დამზადებული 

და ქრონოლოგიურადაც მასთან ახლოს იდგეს. საყურადღებოა, 

რომ სამეცნიერო ლიტერატურაში ლურჯი მინისაგან დამზადე- 

ბული ჭურჭლებიც ირანულ ნაწარმადაა მიჩნეული. ამ ფერის 

მინისაგნ დამზადებული ჭურჭლის ოთხი ნატეხი აღმოჩენილია 

დავათშიც (ინვ. NoNe46, 19, 22) და გამორიცხული არ არის, 

რომ ისინი მრგვალქუსლიანი სასმისის თანადროული იყოს. 
კიდევ უფრო დიდ ინტერესს იწვევს მინის ორი ნიმუში 

(ინვ. Ned4 და 48), რომელიც პარალელური მასალის გათვალ- 
ისწინებით, უნდა ეკუთვნოდეს საეკლესიო ჭრაქებს, როგორც 
უწოდებენ, ლამპრებს. მინის ლამპრები თავისი გენეზისით რო- 
მაულ სამყაროს უკავშირდება, მაგრამ განსაკუთრებით ფართოდ 
ვრცელდება ქრისტიანულ ხანაში. ამიტომ, იგი საქართველოშიც 
ფაროდ ჩანს გავრცელებული ადრე შუასაუკუნეთა ხანის მან- 
ძილზე და გარკვეული ცვლილებებით განვითარებულ შუასაუკუ- 
ნეებშიც. განაგრძობს არსებობას. დავათში აღმოჩენილი ორივე 
ნატეხი განეკუთვნება ყურიანი ლამპრების იმ ჯგუფს (მ. ჩხატ- 
„ გით II ი 101, 3g. 31), რომლებთაც. სხვა 
ძეგლებზე აღმოჩენილი მთელი ნიმუშების მიხედვით, ახასიათებთ 
ღრმა ფიალისებური ტანი, შედრე კილი ძირი და ბა კოზე მრგვალ- 
განივკვეთიანი მომცრო ორი ყური. დავათის ლამპრის ერთ bo- 
მუშს აქვს ღია მწვანე ფერი, ხოლო მეორე კი, უფერო მინისაგა- 
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ნაა დამზადებული და გააჩნია პატარა ყური (იჩვ. 44). ამ 

ნიშნით დავათის ლამპრის ნატეხები განეკუთვნება ადრეულ ჯგუფს, 

რადგან განვითარებულ შუასაუკუნეებში არსებულ ლამპრებს 
ახასიათებთ საკმაოდ მოხრდილი და უხეშად ნაკეთები ყურები 

(101. გვ. 47). მცირეყურიანი ლამპრები, შესაბამისი პარალელებ- 

ის მიხედვით. თარიღდება VI-VII სს-ით (101, გვ. 31). 

თუ ჩავთვლით, რომ მინის ნატეხთა აქ მოტანილი თარიღები 

გასაზიარებელია, მაშინ მათი არსებობა დავათში უკავშირდება 

ორნავიანი ბაზილიკის მოქმედების ადრეულ საფეხურს და გამორ- 

იცხული არ არის, რომ მცირეყურიანი ლამპრები იქ გამოეყენე- 

ბინათ საეკლესიო კულტმსახურებაში. აღსანიშნავია, რომ სწორედ 

#3 ქვისსამარხში. სადაც ლურჯი მინის ნატეხებია აღმოჩენილი, 

ჩაყრილ მიწაში ნაპოვნია VIII ს-ით დათარიღებული არაბული 

მონეტა (1988 ფწ. ინვ. M#71, მონეტა განსაზღვრა პროფ. ირ. 

ჯალაღანიამ). 

გარდა აქ ჩამოთვლილი მასალებისა, დავათის მონაპოვარში 

ყურადღებას იქცევს კიდევ რამდენიმე ნივთი. რომელთაგან ნაწ- 

ილი (ვერცხლის თასი წარწერით, საცეცხლურის ნატეხები და 

სხვ.) თარიღდება გვიანდელი (XIX ს.2) ხანით (ინვ. IMI51 და 

Sh), ხოლო ნაწილი, შედარებით ადრეული ხანისა ჩანს და 

საგანგებო ყურადღებას იქცევს. 

პირველ რიგში, ესაა რიყის მომრგვალებულ ქვაში გამოკვეთილი 

თავისქალას იმიტაცია (ინვ. M%66, 1988 წ. ტაბ. LX), რომელიც 

აღმოჩნდა #7 სამარხის სულ ქვედა დონის დაკრძალულებთან 

ერთად და შეიძლება მისი მოხვედრა სამარხში განვითარებული 

შუასაუ კუნეებით განისაზღვროს, თუმცა, ქანდაკების ზუსტი თარიღი 

გაურკვეველია. გამორიცხული არ არის, რომ ამ ნივთის სახით 

საქმე გვქონდეს რაღაც წარმართულ გადმონაშთთან., რომლის 

დანიშნულებაც ჯერ-ჯერობით ნათელი არ არის. აქვეა შაბიამნის 

ფერის ქვიშაქვაში გამოკვეთილი სვეტის ნაწილი, რომელიც 

აღმოჩნდა ბაზილიკის მთავარი ნავის მარცხენა თახჩაში. 
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სუროთმოძღვრული დეტალი შემკულია სიგრძივი ღარების კო- 

ნით. რომელიც შუა ნაწილში შევიწროვებულია და „სარტყელი“ 

აქვს შემოყერილი. თუ რა დროისაა იგი და რასთან იყო დაკა- 

ვშირებული - გაურკვეველია. თავდაპირველად, როდესაც ეს სა- 

განი თახჩაში ვნახეთ. ისეთი შთაბეჭდილება შეგვექმნა. რომ იგი 

ბაზილიკაში გარედან შემოწირულობის სახით იყო შემოტანი- 

ლი, მაგრამ 1988 წელს, როდესაც ბაზილიკის შიდა ფართობის 

თხრისას იმავე დეტალის რამდენიმე ნატეხი აღმოჩნდა, თანაც 

სულ სხვადასხვა ადგილას, იგი დავათში ძველთაგანვე არსე- 

ბულ ხუროთმოძღვრულ დეტალად მივიჩნიეთ, თუმცა, დღემდე 

გაურკვეველი რჩება მისი დანიშნულება. 

ასეთია ის არქეოლოგიური მონაპოვარი, რომლის შესწავლა- 

საც არაერთი სიახლე შეაქვს ამ ხუროთმოძღვრული კომპლექ- 

სის ისტორიის სხვადასხვა ეტაპის კვლევაში. 

თავი V 

დავათის ხურთომოძღვრული კომპლექსის 

შესწავლის უმთავრესი შედეგები 

I. ხუროთმოძღვრული ძეგლების დათარიღების საკითხი 
დავათის ღვითსმშობლის ეკლესიის თარიღთან და მის ტი- 

პოლოგიურ კუთვნილებასთან დაკავშირებით სამეცნიერო ლიტ- 
ერატურაში გამოითქვა ერთიმეორისაგან განსხვავებული მოსაზრებე- 
ბი. ხელოვნებათმცოდნეთა (გ. აბრამიშვილი, ი. ელიზბარაშვილი, 
კ. წერეთელი და სხვ.) მოსაზრებას, რომ ჩვენ საქმე გვქონდა 
ორნავიან ბაზილიკასთან, ერთი შეხედვით თითქოს Gab ეღობე- 
ბოდა ის ფაქტი, რომ სამხრეთი ნავის თაღური გადახურვის 
ჩრდილოეთი ქუსლი ბაზილიკის სამხრეთ კედელთან, მის შუა 
ნაწილში (გარდა აღმოსავლეთი და დასავლეთი კუთხეებისა), 
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ორგანულად შერწყმული ჩანდა, რაც გამორიცხავდა ეკლესიის 

ორნავიანობას (იხ. ტაბ. XI 4). ეს თვალსაზრისი აისახა ჩვენს 

პირველ საველე ანგარიშებში და I956 წელს გამოქვეყნებულ 

წერილში (44, ქვ. 129), თუმცა მოე ვიანებით. ამ შენობის სამხრე- 

თი კედლისა და სამხრეთი ნავის (მინაშენის) ურთიერთშეხების 

ზოლის საგანგებო კვლევამ გვიჩვენა, რომ ბაზილიკის სამხერთი 

კედელი. შუა ნაწილში, მოგვიანებით საგანგებოდ ყოფილა 

გამოთხრილი სამხრეთი (მინაშენი) ნავის თაღური გადახურვის 

ჩრდილოეთი ქუსლის მყარად ჩასასმელად. ამ მოსაზრებას მხ- 

არი დაუჭირა იმ ფაქტმაც, რომ დუღაბში, რომლითაც ამოლე- 

სილი იყო თაღის ქუსლისა და სამხრეთი კედლის გადაბმის 

ადგილი, აღმოჩნდა ორიოდე კერამიკული ნატეხი, რომლებიც 

თავისი ფაქტურით აშკარად ადრეულ შუასაუკუნეებზე უფრო 

გვიანდელი ჩანს (ინვ. MXი09-LXIII-88-26, 27), ალბათ განვი- 

თარებული შუასაუკუნეებისა. 

ზოგადად, ორნავიანი ეკლესიების გეგმის სამხრეთიდან 

გართულების თარიღთან დაკავშირებით ჩვენ თავიდანვე ვიზიარებ- 

დით ხელოვნებათმცოდნეთა თვალსაზრისს, რომ ეკლესიათა ამ 

ტიპის შექმნისთანავე,განვითარების პირველ საფეხურზე,გაჩენი- 

ლა ორნავიანის ნაირსახეობა დამატებითი ფართით სამხრეთიდან. 

როგორც სამეცნიერო ლიტერატურაში არაერთხელაა აღნიშ- 

ნული, ეს დამატებითი მოცულობა არც ერთ შემთხვევაში არ 

არღვევს ნაგებობის ძირითად ორნავიან ბირთვს, არ იჭრება მის 

კომპოზიციაში (17). ; 

სხვა ძეგლებთან მიმართებაში დამატებითი ნავი შესამიედა 

ადრევე იყო გაჩენილი ამ ტი პის ეკლესიებში.მაგრამ არქეოლოგიურმა 

; 1 ; 2004 წელს 
კვლევა-ძიებამ დავათის კომპლექსში, განსაკუთრებით წელ 

გვიჩვენა, რომ გეგმის გართულება იქ განხორციელებულა 
ნავარ- 

აუდევზე გაცილებით გვიან, კერძოდ, განვითარებული შუასაუკუ“ 

ნწეების მეორე ნახევარში. ამაზე, პირველ რიგში, მეტყველებს 
ის 

ფაქტი, რომ მინაშენის სა კმაოდ დეფორმირებული 
სამხრეთი კედ- 
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ლის უშუალოდ საძირკვლის ქვეშ. სიგრძივ გაწოლილი იყო სახ- 

ურავდაზიანებული ქვაყუთი Nel0, რომელიც შიგ აღმოჩენილი ნივთე- 

ბის მიხედვით, ყოველგვარი ეჭვის გარეშე, დათარიღდა განვითარე- 

ბული შუასაუკუნეებით (იხ. აქვე თავი III). ბუნებრივია, თვით 

მინაშენი ნავი ვერ აშენდებოდა XII ს-ის მეორე Ses ადრე. 

ამდენად გამოდის. რომ დავათის ორნავიანი ბახილიკა აღნიშნულ 

დრომდე. გეგმის სამხრეთიდან გართულების გარეშე. პირვანდელი 

სახით მდგარა. კ. წერეთლის დაკვირვებით, ასეთივე სურათი 

დადასტურდა ბაღიანთკარის ეკლესიაში (58, გვ. 18). სადაც სამხრე- 

თი მინაშენი განვითარებულ შუასაუკუნეებში აღმოჩნდა აგებული. 

ნეძიხის ბზიანას ბაზილიკა კი - ბოლომდე (ალბათ XV ს-ის 

დამდეგამდე, როდესაც იგი წყვეტს არსებობას) დარჩენილა ორნა- 

ვიან ნაგებობად, სამხრეთიდან ყოველგვარი მინაშენის გარეშე (48; 

527; 58). ამ საკითხთან დაკავშირებით, ამჯერად ვერაფერს ვი- 

ტყვით არაგვის აუზში მდებარე კიდევ ორი ორნავიანი ბაზილ- 

იკის შესახებ, რომლებიც მიკვლეულია ხოშარასა და ლუთხუბში, 

რადგან იქ არქეოლოგიური ძიება ჯერ არ განხორციელებულა, 

მაგრამ იმ მასალების მიხედვით, რაც ჩვენს ხელთაა, შეიძლება 

ვივარაუდოთ, რომ ორნავიანობის დიდხანს ან ბოლომდე შენარ- 

ჩუნება არაგვის აუზისათვის დამახასიათებელი ლოკალური მოვ- 
ლენა ჩანს. როგორც სამეცნიერო ლიტერატურაში უკვე აღინიშნა, 

უშველესი ორნავიანი ეკლესიებისთვის მოგვიანებით სამხრეთიდან 

მიშენებული მესამე ნავი სხვადასხვა ფუნქციის მატარებელ სივრ- 
ცობრივ- კომპოზიციურ დანამატს წარმოადგენდა, რომლის მიხანი 
იმ დროისათვის ჩვეული ბაზილიკური სილუეტის მიღებაშიც 

მდგომარეობდა (17). აქვე უნდა ითქვას ისიც, რომ ასეთი საჭიროება 
შესაძლოა მონასტრების თუ ცალკეული ეკლესიების მომსახურე 
პერსონალისა და მლოცველთა რიცხვის გაზრდასაც გამოეწვია. 
დავათსა და ბაღიანთკარში, როგორც ჩანს, ასეთი დამატებითი 

ფართობის საჭიროება წარმოქმნილა განვითარებულ შუასაუკუ- 
წეებში, ხოლო ნეძიხში კი, ალბათ ბზიანას მონასტრის მოსამსახ- 
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ურე პერსონალის შედარებით მოკრძალებული რიცხვის გამო და 

იმიტომაც. რომ სოფელში XI-XII სს-დან მოქმედებდა დარბაზუ- 

ლი ეკლესია. ბხიანას ბახილიკის გაფართოების საჭროება სამხრეთი 

ნავის მეშვეობით აღარ წამოჭრილა. 

ორიოდე სიტყვა დავათის ეკლესიის დათარიღებასთან დაკავ- 

შირებით. დავათის ღვთისმშობლის ეკლესიაში აღმოჩენილ ქვა- 

ჯვართა ცალკეული ნაწილების შესწავლისას ჩვენს წინაშე, პირვ- 

ელ რიგში, დადგა თვით ბახილიკის მშენებლობის დროის გან- 

საზღვრის საკითხი, თუნდაც იმის გამო, რომ გაგვერკვია თაღე- 

ბის საყრდენი სვეტის წყობაში უკვე დაზიანებული სტელების 

ცალკეული ნატეხების ჩაშენების თარიღი. 

როგორც ცნობილია, ნებისმიერი ხუროთმოძღვრული ძეგლის. 

ან ძეგლთა ჯგუფის მხატვრულ-სტილური და შედარებითი 

ანალიზისას, ცალკეულ მონაცემთა შორის (ნაგებობის გეგმა. შიდა 

სივრცის ორგანიზაცია, ინტერიერის ელემენტები, ექსტერიერის 

დამახასიათებელი ნიშნები, სამშენებლო ხელოვნება, სამშენებლო 

მასალები), განსაკუთრებული მნიშვნელობა ენიჭება შენობის გეგმას. 

დროისმიერი ცვლილებები ყველაზე მკაფიოდ აისახება 
ნაგებო- 

ბის გეგმაში და იგი ყოველთვის განპირობებული იყო პრაქ- 

ტიკული მოთხოვნებიდან გამომდინარე. 

რა თქმა უნდა, ნაგებობათა შეფასებისას დანარჩენ მონაცემთა 

გათვალისწინებაც აუცილებელია, მაგრამ ცვლილებები 
ამ თუ იმ 

ტიპის ნაგებობის განვითარებაში, პირველ რიგში, თავს იჩენს 

გეგმაში. 

დავათის ორნავიანი ბაზილიკის აღწერიდან 
ჩანს, რომ იგი 

თავისი გეგმით ძალზე ახლოსაა ორნავიანი ბაზილიკების იმ 

ჯგუფთან, რომელსაც ახასიათებს: გეგმის სიმოკლე და. წავთა 

სივიწროვე, გვერდითი ნავი ჩრდილოეთიდან (რომლის 
აღმოსაგ- 

ლეთ ნაწილში მოთავსებული 
სამკვეთლო კარით მხოლოდ 

წოდი, 

ლოეთ ნავს უკავშირდება), ყრუ დასავლეთი კედელი, ეკლესიაში 
შესასვლელი სამხრეთიდან, საკურთხევლისა და ნავებსშორისი 
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გამყოფი თაღების ოდხავ ნალისებრი აბრისი. მკვეთრად წინ 

წამოწეული კანკელი: კანკელის წინ ჯვრის აღსამართავი კვადრი, 

საკურთხეველი აფსიდის ცენტრში, ან ოდნავ აღმოსავლეთით 

(კედლისგან დაშორებით), შემაღლებული არდაბაგი Ed სხვა. 

ასეთ ეკლესიებს აქვთ მაღალი ძირითადი ნავი, რაც ინტერიერში 

ქმნის ცად ატყორცნილი სივრცის განცდას. დავათის ბაზილიკა 

თავისი გეგემით და აქ ჩამოთვლილი ნიშნებით ყველაზე უფრო 
ახლოსაა არაგვის აუზში მდებარე ნეძიხის ბზიანასთან და ბაღ- 

იანთკარის ეკლესიასთან, ხოლო საარაგვოს გარეთ - შალაურის 

სვეტიცხოველთან, ბაიხოს სამებასთან, ახმეტის ღვთაებასთან, 

ქოჩალოს ღვითისმშობელთან და სხვ. (17). 

ბეგმით და შიდა სივრცის გადაწყვეტით, აგრეთვე სხვა dob- 

ასიათებლებით, არაგვის აუზში შესწავლილი ორნავიანი ბაზილ- 

იკები ექცევა ნაგებობათა ერთ ჯგუფში და მიუხედავად ზოგი- 

ერთი თავისებურებისა, რაც ახასიათებს დავათის ეკლესიას, ისი- 

ნი ტი პოლოგიურადაც საკმაოდ ახლოს დგანან ერთიმეორესთან, 

თუმცა, როგორც უკვე ითქვა სამეცნიერო ლიტერატურაში, ამ 

ეკლესიათა თარიღის შესახებ სა კმაოდ განსხვავებული მოსაზრებე- 

ბია წარმოდგენილი (განსაკუთრებით დავათის ორნავიან ტაძ- 
ართან დაკავშირებით). 

ჯერ კიდევ დავათში არქეოლოგიური კვლევის საწყის საფეხ- 

ურზე სტელების შემცველი ორნავიანი ეკლესია მკვლევართა მიერ 

მიჩნეული იქნა ე. წ. გარდამავალი ხანის ძეგლად და მისი აგების 
დრო განისაზღვრა VIII-IX სს-ით (I; 133). დავათის არქეოლოგიურ- 

მა აღმოჩენებმა კიდევ უფრო გააღრმავა ინტერესი ორნავიანი 

ბახილიკების თემისადმი და თუ მანამდე ამ საკითხისადმი მიძღვ- 
ნილი ორიოდ ნაშრომი გვეგულებოდა (80, გვ. 18-97; 111; 112), 

გასული საუკუნის ოთხმოციან-ოთზმოდაათიან წლებში უკვე სე- 
რიოზული ნაბიჯები გადაიდგა. საინტერესო შემაჯამებელ (ee 

რომში, სადაც თავმოყრილია იმ დროისათვის საქართველოს ფარ- 
გლებში ცნობილი თითქმის ყველა მსგავსი ძეგლი, ხელოვნებათმ- 
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ცოდნე თ. ელვიზიბრაშვიდმა არაგვის აუხში აღმოჩენილი ბაღიანთ- 

კარის ორნავიანი ბა ხილიკა შალაურის სვეტიცხოველთან, ბაიხ- 

ოს სამებასთან და ქოჩალოს ღვთისმშობელთან ერთად VI-VII 

სს”ით დაათარიღა, ხოლო ნეძიხის ბზიანა და დავათის ღვთისმ- 

შობელი კი გააერთიანა ეკლესიების იმ ჯგუფში (ახმეტის ღვთისმ- 

შობელი, ღართა, ტაბავინი, dbasbo და სხვ.). რომელიც მისი ახრით 

თარიღდება VIII-IX სს-ით (17; ამ საკითხთან დაკავშირებით 

ორნავიანი ბაზილიკების კვლევის საქმეში მნიშვნელოვანი 

წვლილი აქვს შეტანილი ჟინვალის არქეოლოგიური ექსპედიციის 

მზვერავი რაზმის წევრს, ხელოვნებათმცოდნე კ. წერეთელს, 

რომელმაც უშუალო მონაწილეობა მიიღო არაგვის აუზში აღ- 

მოჩენილი ორნავიანი ბაზილიკების არქეოლოგიურ კვლევაში. 

თავის საკვალიფიკაციო ნაშრომის პირველ ნაწილში (58, გვ. 

13-72), სადაც მოცემულია ორნავიანი ტიპის ეკლესიათა მხ- 

ატვრულ-სტილური და შედარებითი ანალიზი, ნეძიხის ბზიანა 

და ბაღიანთკარის ეკლესიები V ს-ის მეორე ნახევრითა და VI 

ს-ის დამდეგით. ხოლო დავათის ბაზილიკა - VIII-IX სს-თა 

მიჯნით დაათარიღა, თუმცა აქვე უნდა აღინიშნოს, რომ მკვლე- 

ვარი დავათის ღვთისმშობლის სახელობის ტაძარს ორნავიანი 

ეკლესიების ე. წ. კონსერვატორულ ჯგუფს მიაკუთვნებს. მისი 

აზრით, დავათის გეგმის ხუროთმოძღვრულ კომპოზიციაში, ბაღ- 

იანთკარისა და ნეძიხის ორნავიან ბაზილიკებთან შედარებით. 

ახლის ძიება არ შეიმჩნევა (58, გვ. 52). 

საქართველოს ისტორიისა და კულტურის ძეგლთა 
აღწერ- 

ილობის II ტომში (115, გვ. 242-243), დავათის ღვთისმშო- 

ბელთან დაკავშირებით მსჯელობისას, ეს ნაგებობა ყოველგვარი 

დასაბუთების გარეშე დათარიღებულია VIII-IX სს-ით (როგორც 

ჩანს, აქ გაზიარებულია ი. ელიზბარაშვილის მიერ შემუშავებუ- 

ლი თარიღი). 

აქვე უნდა აღინიშნოს, რომ ნეძიხის ბზიანა, რომელიც სამეც- 
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ნეძიხის ბზიანას ზომები: სიგრძე - 9 მ; აღდგენილი სიგანე 

6.5 მ: პასტოფორიუმის ფართი I.45XI.25=1.8|1 კვ. მ. როგორც 

ვხედავთ. ჩრდილოეთი ნავის აღმოსავლეთ ბოლოში არსებული 

სწორკუთხა სათავსო თითქმის ერთი კვადრატული მეტრით 

ნაკლებია დავათისა და ბაღიანთკარის პასტოფორიუმებთან შე- 

დარებით. ორწავიანი ეკლესიების გეგმაზე მსჯელობისას მკვლ- 

ევართა მიერ საგანგებო ყურადღება ექცევა პასტოფორიუმების 

"გაჩენის, მდებარეობის, მოცულობისა და საკურთხევლის სისტე- 

მასთან კავშირის საკითხს (13: 17. 58. 133 და სხვ.). ამ ტიპის 

ეკლესიათა ერთ-ერთი უძველესი ნიმუშის-შალაურის სვეტიცხ- 

ოვლის მიხედვით თუ ვიმსჯელებთ, ჩრდილოეთ ნავთან კარის 

ღიობით დაკავშირებული ოთხკუთხა სათავსო-პასტოფორიუმი 

(სამკვეთლო) უკვე V ს-ში ყოფილა ცნობილი, რასაც ადას- 

ტურებს V ს-ის მატნის ცხრაკარაც, რომლის დომინანტს ორ- 

ნავიანი გეგმის მქონე ბირთვი წარმოადგენს და სადაც დადას- 

ტურებულია ისეთივე მოყვანილობის, აგრეთვე ჩრდილოეთ ნავთან 

დაკავშირებული პასტოფორიუმი (80, გვ. 49). 

მსგავსი სურათი გაგვაჩნია ახმეტის ღვთაებასა (VI ს. 80, 

გვ. 48-54) და ბაიხოს სამებაშიც (VIL ს. 80, გვ. 91-94). 

აღსანიშნავია, რომ მატნის, ახმეტისა და ბაიხოს ეკლესიების 

დასავლეთ კედელში კარის ღიობები მოგვიანებითაა გაჭრილი. 

მათ, მსგავსად ადრეული ორნავიანი ეკლესიებისა, შესასვლელი 

თავდაპირველად მხოლოდ სამხრეთიდან ჰქონიათ. 

არაგვის აუზის ეს სამი ეკლესია არა მარტო გეგმით, არამედ 

ინტერიერის სივრცობრივი გადაწყვეტითაც ახლოა ერთიმეორესთან, 

რაც გამოიხატება იმაში, რომ ვიწრო და ხაზგასმით მაღლა აზიდ- 

ული მთავარი ნავი ხალვათი თაღების მეშვეობით დაკავშირებუ- 

ლია ჩრდილოეთ ნავთან, რაც ქმნის ერთიანი შიდა სივრცის 

შეგრძნებას. იმის გამო,რომ ამ ტიპის ეკლესიებში შესასვლელი 

სამხრეთიდანაა (მეტწილად ყრუ კედლით დასავლეთ ნაწილში), 

შიდა სივრცე აღიქმება ორსაფეხუროვნად: ჯერ ჩრდილოეთი ნავის 

ზI



თაღედი. შემდეგ მთავარი ნავის საკურთხეველი. თუმცა. როგორც 

სამეცნიერო ლიტერატურაში სამართლიანადაა აღნიშნული, ეს 

სივრცითი სიახლოვე გამოხატულია არა იმდენად მკვეთრად, რომ 

ერთიანი, მკაფიოდ ჩამოყალიბებული მხატვრული გააზრების მოდ- 

იფიკაციასთან გვქონდეს საქმე (58. გვ. 49). 
ამავე დროს. org ამ ეკლესიების ინტერიერთა ცალკეული 

ელემენტების მიხედვით ვიმსჯელებთ. დავათის ბაზილიკა საგრძნო- 

ბლად განსხვავდება დანარჩენებისაგან იმით. რომ მას გააჩნია 

მთავარი ნავის თაღის დამჭერი ერთსაფეხუროვანი წყვილი 

პილასტრი და მთავარი ნავის სამხრეთ, ყრუ კედელზე გამოყვა- 

ნილი საკმაოდ დაბალი ცრუ თაღები, არც თუ ღრმა უბეებით, 

რაც უცხოა ნეძიხისა და ბაღიანთკარისათვის. პილასტრები, 

რომლებთაც ნაგებობაში ძირითადად კონსტრუქციული დატვირთ- 

ვა გააჩნია, ცრუ თაღებთან ერთად შიდა სივრცის რიტმული 

დანაწევრების საფუძველსაც ქმნის (147, გვ. 16), რაც ერთგ- 

ვარი მხატვრული აქცენტია დავათის ბაზილიკის ინტერიერში 

და საფუძველს იძლევა იგი ნეძიხთან და ბაღიანთკართან შე- 
დარებით, რამდენადმე მოგვიანო ნაგებობად მივიჩნიოთ. მართა- 
ლია, მარტივი პილასტრები საქართველოს ე, ლესიებში უკვე 
IV-V სს-დანაა ცნობილი (ბოლნისი, ძველი შუამთა და სხვა), 
მაგრამ დავათის შემთხვევაში ამ ხუროთმოძღვრულ ელემენტს 
ბაზილიკის სამხრეთ კედელზე წარმოდგენილ ცრუ თაღებთან 
ერთად, გარდა წმინდა კონსტრუქციული დანიშნულებისა, უკვე 

შეძენილი აქვს მხატვრული ღირებულებაც. ისევე, როგორც ეს 
არის დადასტურებული რუისპირის სამეკლესიან ბაზილიკაში 
(80, გვ. 147-149) და ახმეტის ღვთაებაში (80, გვ. 178), რომ- 
ლებიც დათარიღებულია VI ს-ის მეორე ნახევრით და სხვა. ეს 

მოვლენა შედეგი უნდა იყოს იმ ძიებისა, რასაც გამუდმებით 
arb ადგილი ქართულ ქრისტიანულ ხუროთმოძღვევრებაში, 
მათ შორის VI ს-ის მეორე ნახევარში, როდესაც სირიელ 

მამათა. ძალზე აქტიური მონაწილეობით მთელ აღმოსავლეთ 
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საქართველოში (განსაკუთრებით კახეთში) გაჩაღებული. იყო 
დიდი აღმშენებლობითი საქმიანობა. 

ჩვენი ღრმა რწმენით, მძლავრი შემოქმედებითი აღმავლობის 

ამ მონაკვეთში, როდესაც უკომპრომისო ბრძოლა წარმოებდა 
ერის სულიერი“ და მატერიალური კულტურის გადასარჩენად 

და იმ შედეგების აღმოსაფხვრელად, რაც ირან-საქართველოსა 

და ირან-ბიზანტიის ხანგრძლივმა ომმა მოუტანა საქართველოს. 

უნდა აღმართულიყო დავათის ღვთისმშობლის სახელობის 

ორნავიანი ბაზილიკაც. 

დავათის ეკლესიის შიდა მორთულობაში მნიშვნელოვანი როლი 

ეკისრებოდა ორი ნავის გამყოფი თაღედის საბჯენი სვეტის 

წყობაში ჩაშენებულ ქვაჯვართა მოზრდილ ნაწილებსაც, რომელ- 

თა წახნაგები უხვადაა შემკული სხვადასხვა ქრისტიანული 

სიუჟეტებით (იხ. აქვე II თავი). ამ მასალის ისტორიული 

მნიშვნელობის და მხატვრულ-სტილური ღირებულების შესახებ 

მომდევნო პირაგრაფში გვექნება საუბარი, აქ მხოლოდ იმას 

აღვნიშნავთ, რომ ეს ქვაჯვარები, როგორც უკვე გაკვრით გვქონ- 

და მითითებული, VI ს-ის პირველ ნახევრამდე აქ არსებულ 

სამლოცველოსთან, ან დამოუკიდებლად, ღია ცისქვეშ ყოფილა 

განთავსებული. ეს ობიექტი იქვე არსებულ ქვაჯვარებთან ერ- 

თად დაინგრა V ს-ის დასასრულსა და VI ს-ის პირველ მესა- 

მედში ირან-საქართველოს ომების დროს. 

რაც შეეხება დავათის ეკლესიის გარეგან სახეს, მის ერთად“ 

ერთ სამკაულს წარმოადგენს აღმოსავლეთ ფასადზე არსებული 

ორი სარკმლის ფეხგადგმული (გადანაკეცებიანი) PESO 

რომლებიც შირიმის ქვაშია შესრულებული. გარდა ამ დეტალ- 

ისა, გარე ფასადების პირქუშ წყობაში ერთგვარი სიხალისე 

შეაქვს შენობის კონსტრუქციულ ნაწილებში გამოყენებულ შირ- 

იმის კარგად დამუშავებულ ბლოკებსაც. გარკვეული მხატვრუ- 

ლი დატვირთვა გააჩნია სახურავის კარნიზებსაც. 

სარკმლის წარბები, რომლებიც უპირატასად ადრე 
შუასაუკუ- 
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ნეთა ხანის ეკლესიებში გვხვდება, საკმაოდ კარგადაა შესწავ- 

ლილი, როგორც ტი პოლოგიური. ასევე მსაფვოფიბი თვალ- 

საზრისით (80: 17; 58 და სხვ.). დავათის მთავარი ნავის 

აღმოსავლეთი ფასადის სარკმლის წარბი სამეცარწრის მოხა- 

ტულობისაა და გადანაკეცი ჰორიზონტალურადაა გაშლილი ((ტაბ. 

VIII 2). შირიმის ბლოკი. რომელზედაც წარბის გამოყვანილი 

ისეა დამუშავებული. რომ სარკმლის ღიობი გადახურულია ორმაგი 

რკალით: ქვედა-კედლის ზედაპირის სისწორეზეა დამუშავებუ- 

ლი და უშუალოდ კრავს სარკმლის ღიობის თავს, ხოლო თვით 

წარბი კი, უფრო განივრადაა ნაკვეთი და მოიცავს გაცილებით 

მეტ ფართობს. ამასთანავე წარბი, მიუხედავად იმისა. რომ ძლი- 

ერაა დაზიანებული, თავის დროზე საკმაოდ სქელი უნდა ყო- 

ფილიყო და იგი გადანაკეცებიანად ღრმა ღარით ორადაა გაყ- 

ოფილი. ისტორიული კახეთის ტერიტორიაზე ძეგლები, რომელ- 

თა სარკმლებიც შემკულია ე. წ. საფეხუროვანი და დაღარული 

წარბებით. ჩვენთვის უცნობია. სამაგიეროდ, მრავლადაა სადა 

პროფილის, უშუალოდ კედლის წყობაში ჩართული ნახევარწრი- 

ული (ან იშვიათად გაშლილი ნახევარწრის მქონე) გადანაკეცე- 

ბიანი წარბები, რომლებიც ძირითადად V-VII სს-ის ძეგლები- 

სთვისაა დამახასიათებელი. ასეთებია: ძველი შუამთა (80, გვ. 45- 
48, ტაბ. 7 და 8), მატნის ცხრაკარა (იქვე, გვ. 48-54, ტაბ. 12), 

ვაზისუბნის ბაზილიკა (იქვე, გვ. 82. ტაბ. 30 6), ვაჩნაძიანის 

ყოვლადწმინდის სამეკლესიანი ბაზილიკა (გვ. 181-184, გვ. 113), 
ნეკრესი (იქვე გვ. 173-176, ტაბ. 99), ერელაანთ საყდარი (159. 

83: 120; 158), ახმეტის ღვთაება (იქვე, გვ. 71-77; ტაბ. 23-3, შუა 
ნავის აღმოსავლეთი სარ კმლის წარბი აქ გამოირჩევა განსაკუთრე- 

ბული სიმაღლით) და სხვ. : 

დავათის ბაზილიკის აღმოსავლეთი ფასადის მთავარი ნავის 

«საფეხუროვან» წარბს უფრო მეტი შესატყვისი გააჩნია ისტო- 

რიული კახეთის გარეთ: თეთრიწყაროსა და ოლთისის ეკლესიე“ 

ბში, რომლებიც დათარიღებულია VI-VII სს-ით: აკვანების 93° 
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აღმოჩნდა ნანგრევებში: თარო, რომლის ზედა მრტეულ წაწილზე 

ღარია ამოკვეთილი. (ტაბ. > I ააა“ pe განსაკუთრებულ 

ყურადღებას იქცევს ქვემოდან ცერად წაკვეთილი მარტივი მოვ- 
ვანილობის თარო, რომელიც დანარჩენებთან შედარებით 

ადრეულია 

და დავათის ბა ხილიკის დათარიღების დროს მას უპირატესობა 

უნდა მიენიჭოს (160, გვ. 17-19). ქვემოდან ცერად წაკვეთილი 

მარტივი მოყვანილობის თაროს კარნიზი გვხვდება V ს-ით დათა- 

რიღებულ ბზიანას ბახილიკაზხზე (125), მაგრამ ფართო გავრ- 

ცელებას აღწევს VI-VII სს-ში (166, გვ. 130-132: 167). დავა- 

თის ბახილიკის სახურავი VI ს-ის შემდეგ, როგორც ჩანს, 

არაერთხელ შეუკეთებიათ, რამაც გამოიწვია ამ ეკლესიის კარნიზის 

საჭრელება“. პირველი ასეთი ცვლილება განხორციელებულა ე. 

წ. გარდამავალ ხანაში, როდესაც დავათის ბაზილიკის ლავგარ- 

დანში აღდგენითი სამუშაოების დროს გამოუყენებიათ ქვემოდან 

ცერად წაკვეთილი და ნახევარწრიული ლილვით შემკული 

ბლოკები. რაც შეეხება კარნიზის მესამე ნიმუშს. შუბლჩაღარულ 

ბლოკებს. ამგვარი პროფილის მქონე თაროები დაზიანებული 

ლავგარდანის შესავსებად უნდა გამოეყენებინათ XII ს-ში, როდე- 

საც იქ განხორციელდა ფართო ხასიათის აღდგენითი და bod- 

შენებლო სამუშაოები. 

დავათის ხუროთმოძღვრულ კომპლექსში, არც თუ შრავალ- 

რიცხოვან ნაგებობათა შორის, შუასაუკუნეთა ხანის სამი ძეგლია 

წარმოდგენილი, რაც საშუალებას იძლევა თვალი გავადევნოთ 

დავათში სამშენებლო ხელოვნების განვითარებას თითქმის მთე- 

ლი 1000 წლის მანძილზე. აღნიშნული კომპლექსის ნაგებობა- 

თა ძირითად სამშენებლო მასალას წარმოადგენს რიყის ქვა. 

რომელიც. ყველა ნიშნით, აკრეფილია ნოკორნისხევგში. გარდა 
ამისა, ორივე ეკლესიის კედლის წყობაში გამოყენებულია შირ- 

იმის ბლოკები. ოღონდ, თუ განვითარებული შუასაუკუნეების 

დრაბაზული ეკლესიის აგებისას შირიმი მხოლოდ კარის წირთხ- 

ლებშია ნახმარი, ღვთისმშობლის სახელობის ორნავიან ბახილ- 
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იკაში იგი უხვადაა წარმოდგენილი თითქმის ყველა კონსტრუ- 

ქციულ კვანძში (ნაგებობის კუთხეებში, კარ-სარკმელთა წირთხ- 
ლებში, პილასტრებში, ლავგარდანში, ამავე მასალით ყოფილა 
ნაგები კანკელი, აღსავლის კიბეები და სხვ.). 

რა თქმა უნდა, ეკლესიის მშენებლობაში სხვა სახის მასალა- 

ცაა გამოყენებული. მაგალითად, თაღების ქუსლთა და პილას- 
ტრების იმპოსტების დასამზადებლად ქვიშაქვაა დამუშავებული, 

რომლის მარაგიც. საკმაო რაოდენობითაა არაგვის აუზში. კედ- 

ლის წყობაში აქა-იქ. შემთხვევით კლდის ქვის თითო-ოროლა 

ნატეხიცაა შერეული, მაგრამ კედლის ძირითად სახეს ქმნის 

მტკიცე დუღაბზე ნაწყობი რიყის ქვა, რომელიც უმაღლესი 

ოსტატობითაა გამოყენებული ქართული ქრისტიანული ხუროთ- 

მოძღვრების კახურ ნაკადში. დავათში რიყის ქვებს შორის 

კედლების გარეპირისათვის საგანგებოდაა შერჩეული დაახლო- 

ებით თანაბარი ზომის მასალა, რამაც უდავოდ გამოცდილ ოს- 

ტატს საშუალება მისცა წარმოეჩინა თარახულად დალაგებული 

მწკრივები, ეს 3 od პირქუშ სამშენებლო მასალას ერთობლიობაში 

ძენდა თვალსაჩინო მხატვრულ ეფექტს. მართებულადაა შემჩნეუ- 

ლი სამეცნიერო ლიტერატურაში. რომ დავათის კედლის წყობა, 

მისი თარაზულობა, ამავე დროს დამათარიღებელი მოვლენაცაა 

და ამ ნიშნით დავათის ეკლესია უახლოვდება ადრეული ხანის 

ძეგლებს (58, გვ. 44). აქ იგულისხმება ბაღიანთკარისა და 

ნეძიხის ეკლესიები და კახეთის ეკლესიათა სხვა ნიმუშები. 

მიუხედავად ისეთი ძნელად მოსახმარი სამშენებლო მასალისა, 

როგორიცაა რიყის ქვა, ადრე შუასაუკუნეთა ხანის ქვითხუროე- 

ბის სასახელოდ უნდა ითქვას, რომ ისინი უზადოდ ფლობდნენ 

ქვის წყობის ხელოვნებას. თარაზულ მწკრივებად დაწყობილი 

და კედლებში „გაცოცხლებული“ რიყის ქვა ერთგვარ თვითმყო“ 
ფადობას ძენს კახურ ქრისტიანულ ხუროთმოძღვრებას (80, გვ. 

584-595 და 603-607). 

ამავე დროს, აგრეთვე დამათარიღებელ მნიშვნელობას იძენს 
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შირიმის ბლოკების უხვი გამოყენება კედლის წყობაში. შირიმი, 
როგორც ადვილად დასამუშავებელი განლექილი კირქვა, სხვა- 

დასხვა დროს ფართოდ გამოიყენებოდა მშენებლობაში, მაგრამ 

განსაკუთრებით უხვად მას ხმარობდნენ ადრე შუასაუკუნეებში 

და ამ მხრივაც გამოირჩევა ისტორიული კახეთი და მისი დასავ- 

ლეთი პერიფერია. რომელიც მოიცავდა ნოკორნისხევსაც. აქვე 

უნდა აღინიშნოს, რომ შირიმი თუ ადრეულ შუასაუკუნეებში 

უპირატესად რიყის ქვასთან ერთად გამოიყენებოდა, განვითარე- 

ბული შუასაუკუნეების პირველ ნახევარში და შემდეგაც ეკ- 

ლესიებს უკვე აგებდნენ მთლიანად შირიმის ბლოკებისაგან, რის 

საუცხოო მაგალითს წარმოადგენს შირიმის ქვაში განხორციე- 

ლებული პოეტური ქმნილება-კვეტერა. საყურადღებოა, რომ 

როგორც რიყის ქვა, ასევე ფოროვანი შირიმი მხატვრული და- 

მუშავებისათვის გამოუსადეგარია. ამიტომაც, ადრე შუასაუკუნე- 

თა ხანის კახეთის ხუროთმოძღვრულ ძეგლებს, იშვიათ გამონაკ- 

ლისს გარდა, არ გააჩნია ჩუქურთმა, რაც ესოდენ დამახასიათებე- 

ლი იყო მომიჯნავე ქართლისა და მთელი საქართველოსათვის, 

თუმცა გამოთქმულია მოსაზრება იმის თაობაზე, რომ კახეთის 

ხუროთმოძღერებაში ეს ფაქტი მარტო სამშენებლო მასალის 

თავისებურებით არ იყო გამოწვეული. ჩუქურთმის კვეთისათვის 
ვარგისი ქვებით კახეთი საკმაოდ მდიდარი იყო და სურვილის 
შემთხვევაში მაო გამოყენებას წინ არაფერი დაუდგებოდა, მაგრამ, 
როგორც წერს აკად. გ. ჩუბინაშვილი, .,0M-C980V3M 8 apxuTeKType 
Kaxetu o6ycnosnen OcoObIM NCUXONOFUYECKUM CKNAaLOM 

HaCeIEHMA... BHELUHAA Nnpoctata yOpaHcTBa KaxeTUHCKUXx 3gaHun 

BNONHE OTBEeYana XYMOXECTBEHHbIM 3მი00CმM HaCeneHusA M 

ABNACTCA 01080X0LV6M LIV6Mი ero ncuxukn (80, გვ. 603). 

კედლის წყობის თვალსაზრისით დავათის ღვთისმშობელი 
ექცევა კახური ქრისტიანული ხუროთმოძღვრების წრეში და 
მშენებლობის ხელოვნებით ეს ძეგლი არაფრით არ ჩამოუვარდ- 
ება უფრო ადრეული ხანის ბაღიანთკარის, შალაურისა და სხვა 
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დავათის ორნავიანი ბაზილიკის დათარიღებისას, გარდა ნაგე- 

ბობის მხატვრულ-სტილური და შედარებითი ანალიზისა, 
გასათვალისწინებელია ამ კომპლექსის თხრისას მოპოვებული 

არქეოლოგიური მასალებიც. ნაშრომის წინა თავში ჩვენ არაერთხ- 

ელ მივუთითეთ. რომ დავათში სხვადასხვა დროს წარმოებული 

სამშენებლო თუ აღდგენითი სამუშაოებისას, ადრე შუასაუკუნე- 

თა ხანის მასალების შემცველი ფენები ძალზე დაზიანებული ან 

მთლიანად გადაფხეკილი იყო. იმ მცირე მასალაში, რისი მოპ- 

ოვებაც მოხერხდა საველე სამუშაოების დროს, ძირითადად წარ- 

მოდგენილია კრამიტის და მოუჭიქავი ჭურჭლის თითო-ორო- 

ლა ნატეხი. დავათში მოპოვებული კრამიტის ნატეხების ერთი 

ჯგუფი, რომელშიც გაერთიანებულია კარგად განლექილი თიხით 

ნაძერწი და წითელი წერნაქით დაფარული ცალები, ჩვენ წინა 

თავში დავათარიღეთ ახ. წ. III-IV სს-ით (I ქრონოლოგიური 

ჯგუფი, ტაბ. XXXIX). აშკარაა, რომ დავათის ორნავიანი ბაზი- 
ლიკის აშენებამდე აღნიშნულ ადგილას მდგარა საკმაოდ 
მოზრდილი შენობა, სხვაფრივ წარმოუდგენელია წითელწერნა- 

ქიანი მცხეთური ტიპის კრამიტი მცირე და უსახური ნაგებობი- 
სათვის აეზიდათ დავათში. საყურადღებოა, რომ ამ კრამიტებთან 
ერთად ბაზილიკის მინაშენი ნავის ტერიტორიაზე აღმოჩნდა 

ყელწიბოვანი და მრგვალპირა ხელადების ჩალისფერი ნატეხები 
(ტაბ. L), რომლებიც არაგვისპირის (47, გვ. 85-92), ახალი 
ჟინვალის (46, გვ. 81-130), ჟინვალისა (52, გვ. 92-103) და სხვა 
სამარხეული მასალების მიხედვით თარიღდება III-IV სს-ით. 

დამათარიღებელი მნიშვნელობა გააჩნია კრამიტების შემდეგ 
ჯგუფსაც, რომელიც აგრეთვე მცირერიცხოვანი ნატეხების სახ- 
ითაა გამოვლენილი (ტაბ. XL, მასალის მოკლე დახასიათება იხ. 
აქვე, IV თავში), კრამიტის ამ ჯგუფში წარმოდგენილია მხ- 
ოლოდ სოლენები, რომელთა ზედაპირი მეტ-ნაკლები სიხშირით 
„შემკულია“ სიგრძივ ნაჭდევი ზოლებით და შესადარებელი მასა- 
ლის მიხედვით (აბანოსხევის, მატნის და სხვა ნიმუშები) ANGE 
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იღდება VI-VII სს-ით. ჩვენი ვარაუდით, სწორედ ამგვარი 

კრამიტით უნდა ყოფილიყო დაფარული ორნავიანი ბაზილიკის 

სახურავი. თუმცა, მომდევნო ეპოქებში განხორციელებული აღდ- 

გენითი სამუშაოების დროს, როგორც ჩანს, კომპლექსის ტერი- 

ტორია თითქმის პირწმინდად გასუფთავდა იმ დროინდელი ნარჩე- 

ნებისაგან. 

ამავე პერიოდს განეკუთვნება სამარხებიდან ამოყრილ მიფწა- 

ში და კულტურულ ფენაში ნაპოვნი მინის ჭურჭლის ნატეხე- 

ბიც (09-LXIII-88-19, 44, 46, 47, 48), რომლის შესახებაც წიგ- 

ნის IV თავში გვქონდა საუბარი (ტაბ. LIX). მინის ამ მასალაში, 

რომელიც პარალელების მიხედვით VI-VII სს-ით თარიღდება, 

განსაკუთრებით გამოირჩევა ჰორისონტალურყურიანი ლამპრები, 

რომლებიც საეკლესიო კულტმსახურებასთან ჩანს დაკავშირე- 

ბული. ვფიქრობთ, VI-VII სს-ით უნდა დათარიღდეს ღრუსაფეხ- 

ურებიანი ჯამის ერთი მოზრდილი ფრაგმენტი (09-L,XIII-88-45. 

ტაბ. II), რომელიც აღმოჩნდა ჩრდილოეთი ნავის No7 სამარხში 

ჩაყრილ მიწაში. 

დავათის კომპლექსის არქეოლოგიურ მონაპოვარში ყველაზე 

დიდი რაოდენობით წარმოდგენილია განვითარებული შუასაუკუ- 

ნეებით დათარიღებული ნივთიერი მასალა და ეს არც არის 

გასაკვირი, რადგან ყველაზე სისხლსავსე ცხოვრება დავათის 

სამონატსრო კომპლექსში სწორედ XI-XII სს-ხზე მოდის (იხ. 

ტაბ. LII-LIX). 

დავათის სამონასტრო კომპლექსი, მიუხედავად საქართვე- 

ლოს მიერ XIII ს-ის მეორე ნახევარში და XIV ს-ის დასაწყის- 

ში გადატანილი უმძიმესი დღეებისა, როგორც ჩანს, მაინც. გა- 

ნაგრძობდა არსებობას. ვფიქრობთ, XIV ს-ის პირველ ნახევარ- 

ში უნდა იყოს აგებული დარბაზული ეკლესიაც. ეს ფრსისმსე? 

ბები, როგორც ჩანს, უკავშირდება გიორგი ბრწყინვალის მოღ- 

ვაწეობის bsbsb, როდესაც მოხერხდა აოხრებული ქვეყნის 
აღდ- 

გენა და გაერთიანება, როდესაც საგანგებო ყურადღება ექცეოდა 
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საეკლესიო ცენტრების ამოქმედებას. 

ბოლო აკორდი დავათის სამონასტრო კომპლექსის ისტო- 

რიაში უკავშირდება მონღოლთა ახალი ურდოების შემოსევას 
თემურლენგის მეთაურობით, როდესაც XMIV ს-ის ბოლოს არ- 

ნახული სისასტიკით იქნა აოხრებული მთელი საქართველო და 

მათ შორის არაგვის ხეობა. რომელიც საომარი მოქმედებების 

ეპიცენტრს წარმოადგენდა შუააზიელ ბარბაროსთა შვიდგზისი 

შემოსევის დროს. ამ ომებში ჩანს, დავათის ძველი მოსახლეობა 

ამოწყვეტილა, რადგანაც წერილობითი წყაროებით XV ს-ში იქ 
უკვე დასავლეთ საქართველოდან (ალბათ ოდიშიდან) ჩასახლე- 

ბული ახალმოშენეები - გვარად ოდიშელიძეები მოიხსენიებიან 

(167, გვ. 727-9). გვიანშუასაუკუნეთა ისტორი: ლ წყაროებში 

სოფელს უკვე ძველი სახელი შეცვლილი აქვს და მას ოდიშელ- 
იძე ეწოდება (168. გვ. 206). 

რა ვითარებაში იყო ამ დროს დავათის სამონასტრო კო- 
მპლექსი. ისტორიული წყაროების მიხედვით, არ ჩანს. ვახუშტი 

ბატონიშვილის „აღწერაში“, სადაც ნოკორნისხევის სიძველეე- 
ბზე და უმთავრეს პუნქტებზეა საუბარი, დავათის ეკლესიები 
მოხსენიებულიც კი არ არის, რაც. იმას მიუთითებს, რომ იქ 
სიცოცხლე უკვე ჩამკვდარი იყო და დავათის მონასტერი თავის 
ფუნქციას აღარ ასრულებდა. 

2. დავათის ქვაჯვართა მხატვრულ-სტილური ანალიზი 
და ხნოვანების საკითხი 

დავათის ქვაჯვართა მხატვრულ-სტილური და ისტორიული 
ღირებულების განსასაზღვრად კვლევა-ძიება აღმოჩენის დღიდან 
> შეწყვეტილა. გამოქვეყნდა მრავალი ნაშრომი (1; 15; 20; 21; 
24. 25; 27: 33: 34. 29: 40; 43; 55; 56; 60: 72: 89: 210; 
133. დ 1ხგა, გამოითქვა ხშირად „ურთიერთსაწინააღმდეგო 
არაერთი მოსაზრება და ეს ძიება გრძელდება დღესაც. ამ მეტად 
საყურადღებო. მასალის სრულყოფილ შესწავლას ართულებს 
ის, რომ მთლიანი სახით ჩვენამდე არც ერთ ქვაჯვარს არ 
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მოუღწევია, მაგრამ გარკვეული დასკვნების გამოტანა შესაძლე- 
ბელია. ჩვენს წელთ არსებული ფრაგმენტების მიხედვითაც. 

პირველ რიგ ში, უხდა ითქვას, რომ დავათში მოპოვებულ ქვა- 

ჯვართა მო –. ნსაწილეების და დიდძალი წვრილი ნატეხე- 

ბის მიხედვით აშკარაა, რომ ჩვენს წინაშეა სხვადახსვა სიდიდის 
და შინაარსის მქონე შვიდი ქვაჯვარი. თუ რომელ მათგანს 

ეკუთვნის ის ერთადერთი ბაზისი, რომელიც კოშკის შესასვ- 
ლელთან აღმოჩნდა, გაურკვეველია (ტაბ. XXVI, 3). 

როგორც სტელათა ნაწილების აღწერილობიდან ჩანს. მთელ 

ამ მასალაში შესაძლებელის გამოიყოს ორი ძირითადი ჯგუფი. 

პირველში (IMიI#1, 4, 5, 6, 7) ერთიანდება მოჩალისფრო ქვიშაქვა- 

ში ნაკვეთი იმ ქვაჯვართა ნაწილები, რომლებიც შემკულია ანთრო- 

პომორფული სიუუეტებით, ღვთაებათა გამოსახულებებით და 

აკანთის ფოთლებით. ამავე ჯგუფს მიეკუთვნება სტელის ნამზა- 

დი, წუნდებული ჰორელიეფის ნატეხი ზეაწეული ორი ხელით. 

ფიგურის სამოსის დრაპირება ხელოსანს ვერ მოუსწრია. (ტაბ. 

XXVIII. 2, სტელა #7). მეორე ჯგუფი (NoNo2, 3 და სტელის 

ბაზისი) კი მოიცავს იმ ქვაჯვართა ნაწილებს. რომელთა წახ- 

ნაგებზე გამოსახულია წრეში ჩასმული ჯვრები, ვარდულები, 

სიცოცხლის ხის სქემატური მონახაზი და სხვა. ამ ნიმუშები- 

სათვის ზოგჯერ გამოყენებულია შედარებით ღია Booey ოდნავ 

მონაცრისფრო ქვიშაქვა (ტაბ. XXIV და ტაბ. XXV). 

პირველ ჯგუფში გაერთიანებულ ქვაჯვართაგან ყველაზე უკეთ 
დაცულია Nel ქვა-სვეტის ერთი მოზრდილი ნაწილი, დანარჩენე- 

მონახული. როგორც ამ მასალის აღწერილობიდან ჩანს. ქვას- 

ვეტთა წახნაგები უხვადაა შემკული რელიეფური გამოსახულე- 

ბებით, სადაც მკაცრადაა დაცული ქრისტიანული GH PROS 

ის პრინციპები. ამავე დროს, ქვაჯვარის თითოეული წახნაგი 

თავისი რელიეფური გამოსახულებებით ემორჩილება. ელევა, 

პროგრამას და მისი ცალკეული «სურათი» მთლიანის განუყ- 
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ოფელ და აუცილებელ შემადგენელს წარმოადგენს, ურომლისო- 
დაც ქვაჯვართა იკონოგრაფიული პროგრამა ბოლომდე გასაგე- 

ბი ვერ იქნებოდა. წინასწარ უნდა ითქვას, რომ დავათის სტელების 

მკეთებელი ხელოსნები უდავოდ მაღალი კლასის ოსტატები 
ჩანან. მაგრამ ქრისტიანული რელიგიის და კულტმსახურების 

გავრცელების იმ ადრეულ საფეხურზე, როდესაც იქმნებოდა 
დავათის ქვაჯვარები, ვფიქრობთ, გადამწყვეტი იყო შემკვეთის 

მოთხოვნები (ამ შემთხვევაში ქტიტორის ან ეკლესიის მსახურ- 

თა). განსწავლულობის დონე, ქრისტიანული სარწმუნოების bo- 

თანადო წვდომა. დავათის ქვაჯვართა მაგალითი გვიჩვენებს, რომ 

ყველა კონკრეტულ შემთხვევაში იკონოგრაფიული პროგრამა 

მოფიქრებული იყო უწვრილმანეს დეტალებამდე. ავტორი ცალკეუ- 

ლი გამოსახულებებით. ცალკეული „სურათებით“ კი არ ასროვნებს, 

არამედ ქვაჯვარის სიბრტყეების ერთიანი კომპოზიციური გააზრე- 

ბით ცდილობს გადმოსცეს ჩანაფიქრი. ხელოსნის (მოქანდაკის) 

დამსახურება კი იმაში გამოიხატება, რომ მან მაღალ დონეზე 

მოახერხა გამოსახულებათა პლასტიკური სახეების გამოქან- 

დაკება. ცალკეულ ფიგურათა ზედაპირის გრაფიკული დამუშავე- 

ბა და მთელი პროგრამის ჩანაფიქრის ერთიანი გამომსახველო- 

ბითი სისტემით ხორცშესხმა. 

Nal სტელაზე. ჩვენ უმთავრეს გამოსახულებად გვესახება 

ღვთისმშობელი ყრმით, რომელსაც მთლიანად უკავია სვეტის 

ერთი წახნაგი. სწორედ ეს წახნაგი იყო მოთავსებული საყრდე”- 

ნი სვეტის ყველაზე უფრო გამოსაჩენ ადგილას (ტაბ. Vines) 

რითაც მშენებლებემა საგანგებოდ მიუთითეს, რომ დავათის ორნა- 

ვიანი ბაზილიკა აგებული იყო ღვთისმშობლის სახელზე. ეკლე“ 

სიის აღმშენებელმა VI ს-ის მეორე ნახევარში (თუ ბოლოს) 
შესანიშნავად გამოიყენა სასანური ირანის ექსპანსიის დროს 

დამსხვრეული, მაგრამ ჯერ კიდევ შემონახული ქ>ვაჯვარის dob- 

თვის შესაფერისი ნაწილი და დაამშვენა ბაზილიკის საყრდენი 

სვეტი. 
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ადრე შუასაუკუნეთა ხანის პლასტიკურ ხელოვნებაში დავა- 

თის ღვთისმშობლის ფიგურა გამოირჩევა მთელი რიგი თავისე- 
ბურებებით. პირველ რიგში თვალშისაცემია, რომ წმ. მარიამი 

გამოსახულია ფეხზე მდგომი, შარავანდედის გარეშე (ტაბ. XVII 
1), რაც აშკარად მიუთითებს ამ ტიპის გამოსახულებების სიძ- 

ველეზე. ნიშნადობლივია, რომ ჩვილიერი ღვთისმშობლის დღემ- 

დე ჩვენთვის ცნობილ ყველა სიუჟეტში წმ. მარიამი გამოსახ- 

ულია მჯდომარე პოზაში (ხანდისში - 83, ტაბ. 2-1 და ტაბ. 4. 

დამანისის რ-ნის სოფ. გორაში - 60, ტაბ. XLIV-1 და XI,V-I.: 

იმავე დმანისის რ-ნში 60, ტაბ. XLVII-I: ბრდაძორში - 83. ტაბ. 

37-2; 60, ტაბ. IL, XXVI და L, XXVII; ბოლნისში და სხვ.). 

ჩვილიერი ღვთისმშობლის მდგომარე გამოსახულებები 

საქრისტიანო მსოფლიოში ცნობილი იყო ჯერ კიდევ რომაული 

კატაკომბების დროიდან, ხოლო მოგვიანებით, რომის იმპერიაში 

ქრისტიანობის სახელმწიფო რელიგიად გამოცხადების შემდეგ. 

კონსტანტინეპოლში ოფიციალურად ვრცელდება ოდიგიტრიის 

ტიპის ხატის დედანი. ასევე ძველია ფეხზე მდგომი ჩვილიერი 

ღვთისმშობლის პანაგიად წოდებული ის გამოსახულებები, სა- 

დაც წმინდა მარიამს ხელთ უპყრია მედალიონი ქრისტეს გამო- 

სახულებით (70). 

არქაულობის მიმანიშნებელია დავათის ღვთისმშობლის უნ- 

იმბოდ გამოსახვის ფაქტიც. როგორც ცნობილია, მაცხოვრის 
დედა წმინდანად და „ღვთისმშობლად” გამოაცხადა ეფესოს III 

მსოფლიო საეკლესიო კრებამ 431 წელს. რის შემდეგაც მისი 

გამოსახვა შარავანდედით სავალდებულო ხდება. ეს ფაქტი კიდევ 

ერთი მყარი საბუთია იმის სასარგებლოდ, რომ მაშინ. როდესაც 

დავათის Nel სტელის წახნაგზე იკვეთებოდა ჩვილიერი ღვთისმ- 

შობლის გამოსახულება, მარიამი ოფიციალურად ჯერ კიდევ არ 

იყო გამოცხადებული წმინდანად. 

ჩვენი ღრმა რწმენით, დავათის ქვაჯვარის შესაბამის კო- 

მპოზიციაში ასახულია ის რეალური ვითარება, რომელიც სუფე- 
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ვდა ქართლში ეფესოს საეკლესიო კრებამდე. 

გამოისახებოდა თუ არა ღვთისმშობელი (ან სხვა წმინდანი) 

შარავანდედით და მის გარეშე, სულაც არ იყო დამოკიდებული 
სურვილზე ან სათანადო ფართობის სიმცირეზე. რასაც 

შესაძლოა. გამოეწვია კომპოზიციის „შეკუმშვა“ (24, გვ. 42). 

ქრისტიანულ იდეოლოგიასთან დაკავშირებული ნებისმიე
რი სი- 

უყეტი და მათ შორის ქვასვეტთა რელიეფური დეკორი მისი 

ჩასახვის დღიდანვე აგებული იყო მკაცრ თეოლოგიურ საფუძ- 

ველზე. ყოველი გამოსახულება წარმოადგე
ნდა საერთო იდეური 

პროგრამის ორგანულ ნაწილს (კ. მაჩაბელი). რომლის თვითნებ- 

ური შეცვლაც მართლმადიდებლურ სამყაროში მკრეხელობად 

ითვლებოდა. მითუმეტეს. დაუშვებელი იქნებოდა წმინდანთა ღირსე- 

ბის და აღმატების აღმნიშვნელი ისეთი დეტალის გამოტოვება. 

როგორიც შარავანდედია. 

ასევე. სიძველის და ქრისტიანული იკონოგრაფიის ძალზე 

ადრეული საფეხურის მიმანიშნებელია პირველ ქვაჯვართა 

ხელოსნი ს 

ცალკეულ წახნაგებზე აკანთის რტო-ფოთლის გამოსახულებათა 

არსებობის ფაქტი. სამეცნიერო ლიტერატურაში აღნიშნული 

ორნამენტული სახე სემანტიკურად უავშირდება სიცოცხლის 

ხის უძველეს მოტვის (24. გვ. 40), რომლის ნიმუშებიც გან- 

საკუთრებით ფართოდ ვრცელდება ადრებრინჯაოს ხანიდან. 

ქვაჯვართა შემკულობაში აკანთის რტო-ფოთლის მოტივის გამოყჟ- 

ენება ექცევა შედარებით ვიწრო ქრონოლოგიურ ჩარჩოებში. თუ 

შესადარებელი მასალის მიხედვით ვიმსჯელებთ ( ბოლნისის სიონი, 

60, ტაბ. I, II, III XVIII, XIX. ბალიჭი, 63, გვ. 83, ტაბ. XV, სურ. 

2; სათხე. 60. ტაბ. VII; კაკლიანი - დმანისის რაიონში, 60. ტაბ. 
XI, სურ. 2; ჭერემი, წვეროდაბლის ეკლესია, 80, გვ. 188-190; 83, 
გვ. 79, ტაბ. 55; 60, ტაბ. L, სურ. 4; ბრდაძორი, 83, გვ. 71-74; 171 
გვ. 23-24 და 36, ტაბ. X; 60, ტაბ. LXXIV, 3 და LXXXII, სურ. 
| და 3 და სხვ.), აკანთის რტო-ფოთლის სახე ძირითადად 
გავრცელებული ჩანს IV ს-ის მეორე ნახევარსა და V ს-ში. VI 
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ს-ში აღნიშნული მოტივი di ალზე იშვიათია, მ, აგალითად, იგი გამოყ- 
ე ნება ელია მცხ; )თის x, ვრის სამხრეთი ‘Oe ესასვლე )ლის არ; ქიტრავ ab, 
სადაც წარმოდგე ნილია „ბოლნა ური“ «ვრის ამაღლების gor 
მპოზიცია (155. ტებ. 24-24; 83, გა. TORT Ty ტაბ. 47). აკანთის 
რტო-ფოთლის შემოკლ ებულ 0 ნიმუშები ხოგჯერ გამოყენ სებუ- 
an აყვავებული ჯვრის ან გაოფელვების კომპოზიციაშიც (60. 
ტაბ. VIII, XVIII, სურ. 2, XXI. სურ. 2 და სხვ.). 

დავათის Nel სტ ელაზე წარმოდგენილ აკანთის რტო-ფოთლის 
ნიმუშებს განსაკუთრებული სიახლოვე გააჩნიათ თითქმის მისსავე 
სინქრონულ ჟალეთის სანათლავის გვერდებზე გამოსახულ აკანთის 
რტო-ფოთოლთან (49, ტაბ. II, 12). 

აკანთის რტო-ფოთოლთა გამოსახულებებს, მსგავსად ბოლ- 
ნისის წრის ძეგლებისა, ახასიათებთ პლასტიკური დამუშავების 
დახვეწილი ხერხები, კვეთის სიღრმე და საოცარი სიზუსტე. 

ჩვენის დაკვირვებით, აღნიშნული მხატვრული მოტივი შეიძლება 
მივიჩნიოთ ერთ- -ერთ სანდო დამ. ათარიღებდ ლადაც. მათი მეშვეო- 

ბით ადვილდება დავათის მსგავს ქვაჯვართა ჯგუფის გამოყოფა 
სხვა დან. სბარჩენებისაგან. 

თავისი გენეზისით აკანთის რტო-ფოთლის გამოსახულებები 

უკავშირდება უფრო ადრეული ხანის ძეგლების შემკ.ულობას. 

კერძოდ, მისი გამოსახულება წარმოდგენილია სასანური წრის 

ვერცხლის თასზე (არმაზისხევის ნეკროპოლი. სამარხი M2), 

რომელზედაც აკანთის ორ ფოთოლს შორის მოთავსებულია 

პიტიახშ პაპაკის ბიუსტი (29, XLVH, 1-2; შდრ. 2, გვ. 7, 95-96, 

ტაბ. 16), როგორც მიუთითებენ, აღნიშნული მოტივი ფართოდ 

ყოფილა გავრცელებული სასანურ ირანში. 

როდესაც დავათის ჩვილიერი ღვთისმშობლის გამოსახულების 

თარიღზეა საუბარი, გასათვალისწინებელია ის გარემოებაც. რომ 

მცირეწლო; ვან მაცხოვარს (ტაბ. XX), რომელსაც გააჩნია უმან- 

კო ბავშვის სახე, ამკობს დაბრძენებული მაცხოვარისათვის დამ- 

ახასიათებელი გრძელი თმა. მხრებზე დაშვებული ლოკონებით 
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და ნაოჭებით დაღარული შუბლი. ხოლო ღვთისმშობელს კი 

აქვს ხაზგასმით პატარა ტერფები, რაც ერთობლივად აგრეთვე 
მიუთითებს ამ კომპოზიციის დიდ სიძველესე. როგორც უკვე 

აღვნიშნეთ. V ს-ის შუა სანებიდან წმ. მარიამი, მცირეწლოვან 

მაცხოვართან ერთად. ჩვენში სავარძელში მჯდომი გამოისახებო- 

და (ხანდისი, დმანისი, ბრდაძორი, ბოლნისი და სხვ.). ამგვარი 

იკონოგრაფიული ტიპი დააკანონა ტრულის II კრებამ და 

შემდგომში. როგორც ჩანს, სავალდებულო იყო მართლმადიდე- 

ბლური ეკლესიებისათვის. : 

ღვთისმშობლის გამოსახულებიანი Nel სტელის მიმართ ინ- 

ტერესს ზრდის ისიც. რომ ხელოვნების ამ გამორჩეულ ნიმუშს 

დავათისავე მონაპოვარში გააჩნია ორეული (იხ. ქვაჯვართა აღ- 

წერილობითი ნაწილი, სტელა M4), ოღონდ, ოდნავ შემცირებუ- 

ლი ზომებით. მართალია, სტელის ეს ფრაგმენტი ძალზე და- 

ზიანებულია, მაგრამ მაცხოვრისა და ღვთისმშობლის სახეები 

გაცილებით უკეთ იკითხება, ვიდრე Nel სტელაზე. წვრილი ნა- 

ტეხების შეკოწიწების შემდეგ გამოიკვეთა, რომ ჩვილიერი ხვთისმ- 

შობლისა და მთავარანგელოზთა ქვემოთ საერო პირთა ორფიგ- 

ურიანი კომპოზიციაა წარმოდგენილი. No4 სტელის ფრაგმენტზე 

მსგავს ადგილას უნიმბო ღვთისმშობელია გამოსახული, მაგრამ 

გაურკვეველი დარჩა, თუ რა იყო გამოსახული დაშტრიხული 

მანდორლის შიგნით. რომლის ნაპირიც მარჯვენა ხელით უჭირავს 

მთავარანგელოზს. გამორიცხული არ არის, რომ ამაღლების ამ 
კომპოზიციაში მთავარანგელოზთა შორის არსებულ ჩარჩოიან 2. 3 გელ ეიულ 
სიბრტყეზე მოწიფული მაცხოვრის სახე ყოფილიყო გამოსახ- 

ული ისევე, როგორც ეს მოცემულია ბრდაძორის მცირე სტელ- 
ის დამაგვირგვინებელ სეგმენტზე (60, ტაბ. LXXVI 2 და ტაბ. 

LXXVII 1). : 

მიუხედავად თვალსაჩინო იკონოგრაფიული მსგავსებისა, რაც 

ა. ტელებზე გამოსახულ უნიმბო ღვთისმშობლი 
ფიგურებს გააჩნია, მათ შორის შეინიშნება განსხვავებაც. კერძოდ, 
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Nod სტელის ფრაგმენტზე გამოსახული ღვთისმშობლის კაბის 
ბოლო განსხვავებულადაა მოდელირებული, ვიდრე ეს წარმოდ- 
გენილია Nel სტელაზე. ამასთანავე, კაბა გაცილებით გრძელია 
და იგი მთლიანად ფარავს წმ. მარიამის ფეხებს (od. XXVII 
114 გარკვეული განსხვავება შეინიშნება თვით Nod ქვასვეტის 
აღნაგობაშიც. კერძოდ, სვეტის ის ნაწილი, რომელზედაც მთა- 
ვარანგელოზთა კომპოზიციაა გამოსახული, ოდნავ გაგანიერებუ- 
ლია და „კაპიტელივით“ ადგას ზემოდან რომბულად და თევზი- 
ფხურად დაშტრიხულ ჩარჩოში მოქცეულ ღვთისმშობლის კო- 
მპოზიციას (ტაბ. XXVI 2 და XXVII IL). რაც შესაძლოა იმას 
მიანიშნებდეს, რომ იგი სტელის დამამთავრებელი ნაწილია. რომელ- 
იც დაგვირგვინებული უნდა ყოფილიყო ქვაში გამოკვეთილი 
ჯვრით. ასეთ ვარაუდს მხარს უჭერს ბრდაძორის მცირე სტე- 
ლაც, რომლის დამაგვირგვინებელი სეგმენტი, მსგავსად დავათში 
აღმოჩენილი No4 სტელისა, გაგანიერებულია (კაპიტელივით ადგას 
ზემოდან), ერთ-ერთი წახნაგი შემკულია მაცხოვრის გამოსახ- 
ულებით და, ყველა ნიშნით. დასრულებული უნდა ყოფილიყო 
სკულპტურული ჯვრის გამოსახულებით, რაზედაც მიუთითებს 
მის ზედა სიბრტყეზე არსებული ღრმული. 

ღვთისმშობლის სიუჟეტებიანი სტელების განხილვისას და- 
ვათის მასალებში ყურადღებას იქცევს ერთი მეტად საყურა- 
დღებო დეტალი: Nol სტელის შემთხვევაში წმ. მარიამის თავის 
გასწვრივ ოსტატის ხელით ამოკვეთილია დაქარაგმებული 
ასომთავრული წარწერა ,,წმინდაი მარიამ“, ხოლო მაცხოვრის 
გასწვრივ - „იესუ ქრისტე“ (ტაბ. XXIII. 2. დაწვრილებით 
იხილე აქვე მასალის აღწერილობითი ნაწილი). Net ქვაჯვარის 
ფრაგმენტზე ღვთისმშობლის კისრის გასწვრივ, მისგან მარჯვე: 

არაგმებული „წმინდაი“. 
ნა მხარეს, ქართულად ამოკვეთილია დაე 

უფრო ახლოს, კისერთან, ბერძნული სამი ასონიშანი „.ძოს“, რაც 
თავისი შინაარსით ქართულის შესატყვისია. ამ ორ ნიშანს 
შორის მოთავსებული ლიგატურის შინაარსი და კუთვნილება 

99



ჩვენთვის გაუგებარია. ქართულთან ერთა
დ ბერძნული წარწერის 

არსებობა ერთგვარად 

მოვლენებს გვახსენებს. გამორიცხული არ
 არის. რომ ქვაჯვარი 

ორენოვანი განმარტებითი წარწერით ოდნავ წინ უსწრებდეს 

Nal ქვაჯგარს და დათარიღდეს IV ს-ის შუა ხანებით. 

გასაზიარებელია სამეცნიერო ლიტერატურაში გამოთქმული 

მოსაზრება იმის თაობაზე. რომ განმარტებითი წარწე
რების არ- 

სებობა განაპირობა წმინდა გამოსახულებათა ვინაობის ახსნის 

აუცილებლობამ (24, 33. 44). მით უმეტეს, ახლად გაქრის- 

ტიანებულ ისეთ ქვეყანაში, როგორიც საქართველო იყო. ქრის
- 

ტიანული რელიგიის ოფიციალურად აღიარების ადრეულ საფეხ- 

ურზე, როდესაც იქმნებოდა დავათის ქვაჯვარები, გან
მარტებითი 

წარწერების გაკეთება ალბათ საჭირო და ზოგჯერ აუცილებე- 

ლიც უნდა ყოფილიყო. 

გამართული ხელით ნატვიფრი ეს წარწერები საყურადღე- 

გვიანანტიკური ხანისთვის დამახასიათებელ 

ბოა სხვა მხრივაც: ქრისტიანობაზე მოქცეულ მლოცველებს (ყვე- 

ლას თუ არა, გარკვეულ ნაწილს) უკვე თავისუფლად შეეძლოთ 
ესარგებლათ ასომთავრულით შესრულებული ქარაგმიანი წარწ- 

ერებით, რაც დამწერლობის ამ სახეობის ფართო გავრცელებაზე 

მიუთითებს ადრექრისტიანულ საქათრველოში. 

უაღრესად დიდ მეცნიერულ ინტერესს იწვევს MI სტელის 

ის წახნაგი, რომელიც ჩაშენებული იყო საყრდენი სვეტის წყ- 
ობაში (ab. Nol ქვაჯვარის აღწერილობა, ტაბ. XVII 2) და 

სადაც ოთხივე ფიგურა კომპოზიციურ მთლიანობაშია წარმოდ- 

გენილი. ამათგან, ქვედა რეგისტრში საერო პირებს წარწერა არ 

ახლავს და გაურკვეველია აქ გამოსახულთა ვინაობა. მკვლევარ- 

28 +. Be J3°x3°G0 (000.3390 დიდებულებად მიიჩნევს 
228. 7 თუმცა, კომპოზიციის საერთო შინაარსიდან გამომ- 

დინარე გამოთქმულია მოსაზრება, რომ დიდებულთა საკადრის 
სამოსელში გამოწყობილი ორივე პიროვნება ქართული ანბანის 
განდიდებასთან დაკავშირებული ორი მეფეა, რომელთაგან ერთი, 
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მარჯვნივ მდგომი, ძვ. წ. 284 წელს ქართული დამწერლობის 
შემომღები მეფე ფარნავაზია გრაგნილით ხელში (40, ნს SW), 
ხოლო მეორე კი “ პირველი ქრისტიანი მეფე მირიანია, რომელ- 
მაც ააღორძინა ქართული დამწერლობა ახ. წ. 311 წლის 25 
მარტს (იქვე, Ages). თუ გავითვალისწინებთ იმას, რომ ეს ორი 
ფიგურა ზედა სიუჟეტისკენ ანუ მთავარანგელოზებისკენ არის 
მიმართული და მთელი კომპოზიცია ერთ მთლიან აზრს გამოხ- 
ატავს, აგრეთვე იმასაც, რომ ისინი გამოწყობილი არიან დიდე- 
ბულთა საკადრის ტანისამოსში, პალეოგრაფ რ. პატარიძის 
მოსაზრება არ უნდა იყოს მოკლებული აზრს. მით უმეტეს. რომ 
ამ კომპოზიციაში ქართული ანბანი წმინდანთა დონეზეა ამაღ- 
ლებული. ერთი ჩანაფიქრით და ერთი მანერით ნაკეთებ. ამ 
კომპოზიციას მთავარანგელოსთა შორის ჩაწერილ ანბანს თუ 
ჩამოვაშორებთ, მთელ გამოსახულებას მაშინვე გამოეცლება აზრი, 
რაც თავის მხრივ სრულიად უეჭველს ხდის. რომ მთელი gor 
მპოზიცია შექმნილია. ანბანთან დაკავშირებით, ანბანის სადიდე- 
ბლად და როგორც უკვე აღვნიშნეთ, IV ს-ის წერილობითი 
წყაროს სქებაის” ი ღუსტრაციად მივიჩნიეთ. 

რაც შეეხება დავათის ქვაჯვართა მეორე ჯგუფს (N22, 3 და 
ქვაჯვარის ბაზისი). რომელთა წახნაგების დეკორაციულ სისტემას 
გეომეტრიული და მცენარეული ორნამენტი ქმნის. მათთვის დამ- 
ახასიათებელია ღრმა რელიეფით ნაკვეთი „ბოლნური ჯვრები, 
რვაფურცელა მედალიონები, სხვადასხვა ზომის წვრილი 
სამკუთხედები, ჯვრით დასრულებული სტელების გამოსახულე- 
ბები, სიცოცხლის ხის სქემატური მონახაზი და სხვა. სტილ- 
ური და კომპოზიციური პარალელების მიხედვით ამ ჯგუფში 
გაერთიანებული ქვაჯვარები, შესაძლოა ოდნავ მოგვიანო ხანისა 

იყოს პირველი ჯგუფის (NeNol, 4, 5, 6, 7) ნიმუშებთან შედარე- 

ბით, მაგრამ თუ დავათის სტელების მთელ დეკორს ერთობლი- 

ვად განვიხილავთ, ირკვევა, რომ ისინი, ზოგადად, ზელოვნების 
ნაწარმთა ერთ წრეს. განეკუთვნება, წარმოადგენს ერთ მთლიან 
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ფენომ; ენს. And ელსაც განსა, კუთრე ებული სიახლოვე ახასიათ; ებს 

ს ნისას სიონისა და ბოლნისის წრის ძეგლ mina ბოლნისის 

აცისის სრ“ iE MOS] დ. ამ, აჯე რებე ლი და მისა აღ; საი HOLM არ პილი ების 

შემდეგ (IV. ს-ის მეორე ნახევ იარი - V ს-ის დამდეგი). დავათის 

ქვაჯვარ;ე ები,როგორც ბოლნისის წრის ტიპიური ნიმუშებ
ი,ბუნე- 

ბრივია, მათივე წრეში ექცევა. და ქრონოლოგიურად მათთან 

ამჟღავნებს სიახლოვეს. გარდა საკუთრივ ბოლნისის ტაძარში 

შესწავლილი გამოსახულებების, აგრეთვე არქეოლოგიური ძიებ- 

ის დროს ეკლესიის გარშემო მოპოვებული ტოლმკლავა ჯვრე- 

ბის და სხვადასხვა სახის მედალიონებისა (81; 30; 23. გვ. 80- 

107: 54: 83, 60, gos. XXXII და XXX-2 და bb3.), მსგავსი 

მასალები მოპოვებულია: ბუჩურაშენის ეკლესიასთან (კაპიტე- 

ლის ფრაგმენტი, 60. ტაბ. IV, სსმ, ინვ. No648); ბალიქჯში (63; 

60. od. VII, 1, სხსმ. ინვ. Nel155); სათხის ეკლესიაში (60, ტაბ. 

VIII, 1): ბოლნისის რაიონში (60, ტაბ. X და XI); ქვემო 

ქართლის სამწევრისში (83, გვ. 59, ტაბ. 26); პანტიანში (83, 

ტაბ. 11, 12, 14, 16; 60, გვ. III. ტაბ. XII-I, სსმ); სოფ. დემირბუ- 

ლაღში (60, ტაბ. XXXVI, სსმ); სოფ. კაკლიანში, დმანისის რ- 

ნი. (სხსმ. .N2653, od. XI, I, 2): ჭერემში, წვეროდაბალის ეკლე- 

სიაში (60. ტაბ. L, ქხიი): დმანისის რ-ნში (60. ტაბ, LV, 4. ინვ. 

2707, სსმ); სოფ. უკანგორში (63, გვ. 75. ტაბ. XI-XII, სსმ, ინვ. 

732); 283500700 (60, გვ. 23-24, ტაბ. L XXIV, სხსმ, ინვ. 

M813); ,,ლამაზ გორაზე», ბოლნისთან” (3, გვ. 27- 42, სურ. 5 

აგრეთვე სურ. 15-17); ჟალეთში, სანათლავის გვერდზე (49, გვ. 

57-64. ტაბ. II და 12, თუმცა, ამ შემთხვევაში ტოლმკლავა ჯვარი 

ოთხკუთხა ჩარჩოშია მოთავსებული). ივრის სიონის ბახილიკა- 

ში, რომელიც ბოლნისის ტაძრის თანადროულია, (120, გვ. 28-42, 
სურ. 8, 11, 12, ტაბ. XIL 2, 3, აგრეთვე - 118). მსგავსი ძეგლების 

ნუსხა საკმაოდ დიდია და მათ ჩამოთვლას აღარ გაგაგრძელ; ებთ. 

როგორც პ პროფ. გ. აბარ რმიშვილი მიუთითებს, ადრე შუა- 

საუკუნეების ხანის ქართულ სახვით ხელოვნებაში ეროვნული 
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იკო უონოგრ რაფიის წარმოშობის და დამ კვიდრების პრო იც; ესი ქარ ME ლში 
ქრისტიანობის სახ ჩელმწიფო ს არწმ უნოებად გამოცხადების ახ ლო 
სანებს ემთხვევა. ეს პროცესი IV-V სს-თა მიჯნაზე აღმავლო- 
ბის გზის ვითარდე JOS, რთ იმლის შედეგებიც aobbo 3. ee ლი 
სიცხადით აღიბეჭდა ქვემო ქართლში, კერძოდ, ერო; ვნული სიმ- 
ბოლიკის ამსახველ იი ყველა აზე ადრეული ნიმუშები დად, ce. 
ბულია ბოლნისის სიონის კაპიტელებსა და კედლებ1? ხე (117. გვ. 
ზ). ამავე დროს, ბოლნისის ტაძარში ფართოდაა გათვალისწინებ- 
ული ის დიდი გამოცდილება, რომელიც გააჩნდა მსოფლიოს 
უმთავრეს ქრისტიანულ ცენტრებს. განსაკუთრ; ებით მინშგვნელო- 
ვანი ძვრები ქრისტიან; ული იკონოგრაფიის ჩამოყ. |ალიბების aos 
kan: sdo მოხდა IV ს-ის შეორე ნა ახევარში, რო Abo; ასპარ 9b 

ზე გამოვიდნენ ლიბანიოსის ფილოსოფიური სკოლის ისეთი 
ცნობილი მოღვაწეები, როგორებიც იყვნენ იოანე ოქროპირი. ბა- 
სილ დიდი, იულიანე განდგომილი, გრიგოლ ნაზიანზელი და სხ- 
ვები. ამ პროცესში ჩართული აღმოჩნდა იმავე ფილოსოფიური 
სკოლის წარმომადგენელი, ზემოჩამოთვლილ ქრისტიან მამათა 

თანამედროვე ქართველი უფლისწული ბაკური, იგივე ბაკურ 

თრდატის ძე (ფრიად სარწმუნო ბაკური”), რომელიც გ. აბრამიშ- 
ვილის მიერ, სავსებით სამათრლიანად, მიჩნეულია ქართული 
ქრისტიანული იკონოგრაფიის მესაძირკვლედ (11, გვ. 9-I0). 

ბუნებრივია, ლიბანიოსის ფილოსოფიურ სკოლაში განსწავლუ- 
ლი ბა კური კარგად იცნობდა მისი თანამედროვის და თანასკოლე- 

ლის იოანე ოქროპირის «კომენტარებს», რომელიც საფუძვლად 

უდევს ადრექრისტიანული ხანის ბიზანტიურ იკონოგრაფიას. 
საქართველოში დაბრუნების შემდეგ ბაკური აქტიურად მონაწი- 

ლეობდა ქვეყნის აღმშენებლობის საქმეში. მეფობის წლებში 

(402-416 წწ.), ქართული წერილობითი წყაროების ჩვენებით. 

ბაკური წარმოადგენდა ბოლნისის ტაძრის ერთ-ერთ 2. შეწებელ! 

(თუ აღმდგენს), მომდევნო მეფე ფარსმანთან ერთად. C.მოქცევაი 

ქართლისა “, „ქართლის ცხოვრება”). ეჭვგარეშეა, Se ბოლნი- 
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სის ტაძრის სუროთმოძღვრულ დეტალებზე დადასტურებული 

იკონოგრაფიული პროგრამა უნდა შემუშავებულიყო. ტაძრის 

საამშენებლო პროექტთან ერთად IV ს-ის შეორე ნახევარში და 

ამ ეპოქალური მნიშვნელობის საქმეში საგულისხმოა, რომ. აქ- 

ტიურად მონაწილეობდა ისეთი ღრმად განსწავლული ქრის- 

ტიანი ქტიტორი. როგორიც იყო ბაკური. მითუმეტეს, რომ მის- 

თვის ცნობილი იყო ის ტენდენციები, რაც ახასიათებდა ქრის- 

ტიანულ. იკონოგრაფიას უმთავრეს ქრისტიანულ ქვეყანაში. - 

ბიზანტიაში. ამიტომაცაა, რომ სწორედ IV ს-ის მეორე ნახევარ- 

ში დაკანონდა ბიზანტიაში და საყოველთაოდ იქნა აღიარებული 

ჯვარი გაგანიერებული ბოლოებით. ამ ტიპის ჯვრის საყოველთაო 

აღიარება იწყება 312 წლის 28 ოქტომბრიდან, როდესაც. კონ- 

სტანტინე დიდმა. რომის პირველმა ქრისტიანმა იმპერატორმა, 

მდინარე ტიბრჩე, მილვიუსის ხიდთან სასაწაულებრივად გაიმა- 

რჯვა რომის ტირან ანტიქრისტიან მაქსენციუსზე. ამ გამარჯვე- 

ბას კონსტანტინე დიდი მიაწერდა იმ ჯვრის ძალას, რომელიც 

ბრძოლის დროს წინ უძღოდა და რომელიც შემდგომ ისტორი- 

აში შევიდა, როგორც ძლევის ჯვარი - „სტავროს ნიკოპოიოს”. 

სწორედ ამის შემდგომ გრძელ ტარზე აღმართული წრეში ჩასმუ- 

ლი „ძლევის ჯვარი“ იქცა გამარჯვების სიმბოლოდ და მისი 

ფართოდ გავრცელება ქრისტინულ სამყაროში, გარდა სარწმუ- 
ნოებრივისა, ერთგვარი პოლიტიკური აქტიც იყო. რაც მსოფ- 

ლიოს პირველი ქრისტიანი მმართველის უპირატესობის აღი- 

არებას ნიშნავდა. 

ბოლნისის სიონის დეკორაციულ სისტემაში და მის გარშემო 
აღმართულ ქვაჯვართა წახნაგებზე მრავლად გამოსახულმა „ძლევის 

ane საქართველოში სწრაფად ჰპოვა გავრცელება (23, გვ. 
SU-10<). აღსანიშნავია, რომ „მლევის ჯვარი“ ბოლნისში გამო- 

სახულია ყველაზე თვალსაჩინო ადგილას, ტაძარში შესასვლელი 

V : ახლდეს, ეს ჯვარიც საკმარისი 
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უმ Jon }OME8 თვით არქიტრ სავის და ტაძრის დასათარ აიღე ბლ. ად. 
უნდა აღინიშნოს, რომ „.ძღ ღევის ჯვარი“ იმ დენად ორ სგანულად 
ჩაერთო ეკლესიათა და ასეა“ ”“' შემკულობაში და ბოლნისის 
ტაძრის მეშვეობით ისე ფა ართოდ გავრცელდა ჩვენში, რომ ხშირ- 
ად სამეცნიერო ლიტერატურაში მას „ბოლნურ ჯვარსაც უწოდე- 
ბენ (2: 29; 32: 54: 60: 63 და სხე.). 

დავათის ქვაჯვართა მეორე გუ ეფში საგან ანგებო ყურადღებას 

იქცევს აგრეთვე ის ნიმუში, რი ომელ? ხედაც გამოსახულია eee 
დასრულებული სტელები. (ქვაჯვარი .No2, ტაბ. XXIV ) ასეთი 
გამოსახულება სამ წახნ აგხეა მ მოცე )მული და ყველა ურთიე რთ- 

მსგავსია. გამოსახულების ს ვეტი ზედა ნაწილში ვიწროვდება. 
სიგრძივაა დაღარულ იი და და es ულებულია (ხოლმკლავა 4 ჯვრით, 

რომელიც ისეა გამო კვეთილი ქვაში, რომ რჩება FE ხეში ჩასმული 
ჯვრის შთაბეჭდილება. ქვაჯვართა შორის წახნაგებზე სფელებ- 
ის გამოსახულებიანი ნიმუშები. ჩვ; ენთვის ცნობილი არ არის. 
ტოლმკლავა ჯერით დასრულებული ქვაჯვარის ერთი გამოსახ- 
ულება ცნობილია სოფ. ეძანიდან. სადაც ბაზილიკის ჩრდილოე- 
თი ნავის აღმოსავლეთი ს. არკმლის ქვეშ. მოთავსებულია საფეხ- 
უროვან კვარცხლბეკ? ხე შემდგარი საკმაოდ მაღალი, ერთსეგმენ- 
ტიანი სვეტის რელიეფური გამოს. ახულება, რომელიც წვერისკენ 

ოდნავ შევიწროვებულია, აქვს მხატვრულად დამუშავებული 
კაპიტელი, რომელიც მთავრდება ჯვრით. ქვაჯვარის სვეტი 

შემკულია ირიბი ნაჭდევებით შედგენილი ორი რელიეფური ვერ- 

ტიკალური ზოლით. კვარცხლბეკის სულ ზედა, მეოთხე, შედარ- 

ებით ვიწრო საფეხურზე გამოსახულია წრეში მოთავსებული 

ტოლმკლავებიანი „ბოლნური“ ჯვარი (83, გვ. 64, ტაბ. 33). 

დავათის ნიმუში (სტელა M2) საყურადღებოა იმით. რომ მისი 

სვეტი ერთსეგმენტიანია. კვარცხლბეკი ორსაფეხურიანია და 

შემკულია ღრმად ნაჭდევი სამკუთხედების ორი მწკრივით. სვ ae 

ტი კი - სიგრძივ განლაგებული ოთხ-ოთხი რელიეფური სადა 

ზოლით (ტაბ. XXIV). იმ პირობებში, როდესაც დავათის გა- 
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ნათხარ მასალაში არც ერთი სრულად შემონახული ქვაჯვარი 

არ გაგავაჩნია. აქ წარმოდგენილი გამოსახულება გარკვეულ მასალას 

გვაწვდის ზოგიერთი მათგანის აღნაგობის შესახებ. თუმცა გარ- 

ეგნულად, გარდა საკუთრივ #2 სტელისა, არც ერთ სხვა ნიმუშ- 
თან მსგავსებას არ იჩენს. თვით M»#2 ქვადვარი მთავრდება საკ- 

მაოდ ღრმა ოთხკუთხა ღრმულით, რომელშიც ქვისგან გამოთ- 

ლილი ჯვრის ფუძე უნდა ყოფილიყო ჩადგმული, ალბათ ისეთი, 

როგორიც გამოსახულია მის სამივე წახნაგზე. რაც შეეხება 

მეოთხე წახნაგს. რომელიც კედლის წყობაში ხილული იყო (და 

ამიტომაც მასზე შემონახულია პილიგრიმული წარწერები), აქ 

წარმოდგენილ „ბოლნურ” ჯვარსა და სიცოცხლის ხის სქემა- 

ტურ გამოსახულებას შორის მოთავსებულია ორ წრეხაზს შორის 

გამოსახული რვაფურცელა მედალიონი, რომლის თითეული 

ფურცელი ღრმა სამკუთხედებით ისეა ჩაჭრილი, რომ ისიც 

ცტოლმკლავა ჯვრის შთაბეჭდილებას ტოვებს. ამ ნიმუშიდან 

გამომდინარე, ასეთი მედალიონები უნდა განვიხილოთ. როგორც 

ჯვრის ერთგვარი სახესხვაობა. ორიგინალურად გამოიყურება 

ამავე ჯგუფში გაერთიანებული No3 სტელის წახნაგების ორნა- 

მენტი. მართალია, აქაც უმთავრეს სამკაულს წარმოადგენს წრე- 

ში ჩაწერილი ტოლმკლავა ჯვრები და რვაფურცე «ია მედალიონები, 

მაგრამ გარდა იმისა, რომ მათი განლაგება წახნაგებზე განსხვავე- 

ბულია, სრულიად თავისებურია წრეში ჩასმული დაშტრიხული 
ჯვარი, რომლის მსგავსი ადრე შუასაუკუნეთა ხანის ქვაჯვარე- 

ბზე ჩვენთვის უცნობია. ამ ჯვრის მსგავსი გამოსახულება და- 
დასტურდა გაცილებით გვიანდელ, განვითარებული შუასაუკუნე- 
ების ღარისებრი კრამიტების ზურგზე (ტაბ. XLIII), რომლებიც 
მოპოვებულია დავათის ბაზილიკის თხრის დროს (III ქრო- 

ნოლოგიური ჯგუფი). ასევე ვერ მოვუძებნეთ შესატყვისები გვერ- 
დითი წახნაგების „სარკმლისებრ“ გამო სახულებებს. 

დავათის ქვაჯვართა წახნაგებზე გამოსახულ სიმბოლოებს 
შორის, გარდა ჯვრისა, საგანგებო ყურადღებას იმსახურებს ისე- 
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თი გეომეტრიული გამოსახულებები, როგორიცა აა წრე და სამკუთხე- 
დი. წრე უძველესი დროიდან წ არმოადგენდა. ს ამყაროს, ქვეყ- 
ნიერების სიმბოლოს. ძე პელ ეგვი პტეში წრე შუაში წერტილით 

ითვ ვრეზოდა & ხის ae გამოსახ; ელებად და იგი ეგვი ატ ურ 

იეროგლიფებში შედიოდა, როგორ 1 დამოუკიდებელი ნიშანი (87, 

გვ. 408). ანტიკურ ხანაში წრე სხვადასხვა კომბინაციაში მონაწ- 
ილეობდა მთვარის, ჰერმესის ანუ მერკურის, ვენერასა და. სხვათა 

სიმბოლურ გამოსახულებებშიც. მოგვიანებით წრე, შიგ ჩახატუ- 

ლი ორი გადაჯვარედინებული ხაზით, ითვლებოდა დედამიწის 

სიმბოლოდაც (იქვე, გვ. 410). 

წრე ქრისტიანულ სიმბოლიკაშიც გადავიდა და ერთ-ერთი 

მთავარი ადგილი დაიკავა. წმ. კლიმენტი ალექსანდირელის 

სიტყვით, „.მამაღმერთის შვილი არის დაუსრულებელი წრე. რომელ- 

შიც თავს იყრის ყველა ძალები” (76. გვ. 43). წრე, რომელსაც 

პითაგორა უწოდებდა უზადო სრულყოფილებას (იქვე. გვ. 41), 

ქრისტიანული სარწმუნოების ადრეულ საფეხურზე განასახიერებ- 

და უკვდავებას. გამარჯვებას. წრე. რომელშიც ჩაწერილი იყო 

ქრისტეს მონოგრამა, ერთ კუთხეში სამკუთხედის გამოსახულებით, 

განასახიერებდა თვით მაცხოვარს. ამიტომაც, ახალ ვითარებაში. 

როდესაც ბიზანტიაში ქრისტიანობა სახელმწიფო სარწმუნეოე- 

ბად გამოცხადდა, წრეში ჩაწერილი ტოლმკლავა ჯვარი (..ძლე- 

ვის ჯვარი“) იქცა სახელმწიფოს anneal ემბლემად. 

ამასთანავე, გარდა ჯვრისა, წრეში ხშირად ჩაწერილია რვაფურ- 

ცელა ვარდულები, რომელიც განასახიერებდა ერთი მხრივ მზეს, 

ხოლო მეორე მხრივ ჯვარს ანუ ქრისტეს. აფრიკაში, ადგილ 

კურუბში აღმოჩენილ ადრექრისტიანული ხანის ერთ-ერთ ფირ- 

ფიტაზე დაცული ექვსფურცელა მედალიონი კი მიჩნეულია ვარ- 

სკვლავის გამოსახულებად (76, გვ. Al, სურ. 7). 

უაღრესად საყურადღებოა სამ ,|უთხედის სიმბოლიკა. რომელიც 

ქრისტიანულ სინამდვილეში განასახიერებს სამებას (76, გვ. 

43). საქართველოში აღმოჩენილ გამოსახულებებზე, განსაკუთრებით 
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: Lo ქართლში. ეს სიმბოლიკა რამდენადმე ო“ 'გინხნალ ურად გამ- 

Mag 478d, რასაც მხარს უბამს დავათის მონაპოვარიც. დავათის 

2
.
 

მეორე ჯგუფის ერთი ქვაჯვარის (სტელა No2) სამ წახნაგზე 

წარმოდგენილი სტელების მოდელი დაფუძნებულია სამკუთხედებ- 

ით შედგენილ ორსაფეხურიან კვარცხლბეკზე. ხოლო No3 სტე- 

ლის წახნაგები შემოსა წღვრულია ნაჭდევი სამკუთხედების ჩარ 

ჩოთი. რომლის შუაშიც წრეში ჩასმული ჯვრები და.მედალიონ- 

ებია მოთავსებული. 

სამკუთხედი ადრექრისტიანულ სამყაროში წარმოად; ენდა 

ატავდა წმინდა სამებას. და იგი საფუძვლად ედო. ამ რიგის 

სამბოლოთა ყველა სახეობას (სამკუთხედი სამი წერტილით 

ყოველი გვერდის გასწვრივ, სამკუთხედი ქრისტეს მონოგრამით, 

სამკუთხედი წრეში და სხვ. ამ საკითხთან დაკავშირებით იხ. 

76, გვ. 41-43; 87, გვ. 193). 
თუ შევაჯამებთ. ამ მოკლე მსი«ელობას დავათში გამოვლე- 

ებულ გეომტრიულ ნიშანს. რომელიც გამოხ- 

ნილ ქვაჯვართა შესახებ. ყველაზე საყურა: ხღებოდ მიგვაჩნია ის 
ფაქტი. რომ პირველი ჯგუფის სტელებზე. გარდა უკვე დაკანონ- 
ებული გამოსახულებებისა, წარმოდგენილია ორიგიჩალური. ადგ- 
მღდარივი სინამდვილის ამსახველი სიუჟეტებიც. რომელიც 
შემუშავებულია ჩვენში ქრისტიანობის სახელმწიფო რელიგიად 
აღიარების ადრეულ საფეხურზევე. ამ თვალსაზრისით, განსაკუთრე- 
ბით ღირებულია კომპოზიცია ქართული ასომთავრული ანბანის 
ამაღლების გამოსახულებით. როგორც ჩანს, ამ შემთხვევაში სი- 
უჟეტის შემკვეთი ხელმძღვანელობდა IV ს-ის შუახანებში შექმ- 

წილი ლიტერატურული წყაროთი. რომელიც ცნობილია „,,ქე- 
ბაის“ სახელით. მ. ჩხარტიშვილის უაღრესად საინტერესო გამოკვ- 
ლევით (105) ქართული ანბანის განდიდებისადმი მიძღვნილი 
სა არმრების ანუ „ქებაის“ ავტორად მიჩნეულია რევ მირიანის 
ძე. ეს წერილობითი წყარო იმთავითვე იმდენად შთამბეჭდავი 
ყოფილა, რომ იმავე საუკუნის მეორე ნახევარში Neal სტელის 
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ერთ-ერთ წახნაგზე წარმოუდგენიათ ნაწარმოების ძირითადი არსის 
გამომსახველი სურათი. ადრექრისტიანულ ხანაში, ცალკეული 
სიუჟეტების შექმნისას რომ უკვე სარგებლობდნენ წერილობი- 

თი წყაროებით. ეს მრიიირებუშიზ აქვს ხელოვნებათმცოდნე ae 
აბრამიშვილ საც. „ეროვნული სიმბოლოების ამსახველი ყველაზე 

ადრეული ჩანის ქანდაკებები. წერს იგი - ბოლნისის სიონის 

კაპიტელების ერთ ჯგუფში დასტურდება. რომელშიც ქართლის 
გაქრისტიანების სიმბოლური თემები გამოუხატავთ. ეს თემები 

ისეთივე თანამიმდევრობით გამოუქან ხაკებიათ ბოლნისელ მო- 

ქანდაკეებს, როგორც ეს აღწერილია მის ლიტერატურლ წყაროში 

- მოქცევა ქართლისა. ”-ში. როგორც უკვე აღვნიშნეთ, ამ იდეის 

ავტორად მიჩნეულია ქართული ქრისტიანული იკონოგრაფიის 

მესაძირკვლე „ფრიად სარწმუნო ბაკური” Gly: გვ. 8). არანაკ- 

ლებ საყურადღებოა ისიც. რომ პოლიტიკური ორიენტაციის 

გარკვევისთანავე, რაც 326 წელს საქართველოს ნათლისღებით 

დასრულდა, საქართველოში მყისიერად და ფართოდ გავრცელე- 

ბულა .,ძლევის “ვრის” გამოსახულება. კანონზომიერია, რომ 

ადრე შუასაუკუნეთა ხანის საქართველოში გავრცელებულ ჯვრებს 

შორის მას უოდავოდ გაბატონებული ადგილი უკავია. 

Nel gos No სტელებზე შემონასული დაქარაგმებული სი- 

ტყვების არსებობა კი აშკარად მიუთითებს. რომ ქართული დამ- 

წერლობა იმ დროს ფართოდ იყო გავრცელებული მოსახლე- 

ობაში. 

ორიოდ სიტყვით ერთხელ კიდევ უნდა აღვნიშნოთ დავათის 

„სახელოსნოში“ მომუშავე ქვისმთლელებისა და რელიეფური 

ქანდაკების მკეთებელთა უაღრესად მაღალი დონე. ძალზე გაწაფუ- 

ლი ხელი, რაც მათ დიდ პრაქტიკულ გამოცდილებაზე მიუ- 

თითებს. ამასთანავე, ისინი ჩვენ არ წარმოგვიდგებიან, როგორც 

შეკვეთის ბრმა შემსრულებლები. მათ მიერ გამოქანდაკებული 

თითოეული სიუჟეტი ატარებს ნაწარშთები სა დმი შაღწესად ფაქიზ 

დამოკიდებულების კვალს. ჩვენს წინაშეა რწმენით გამსჭვალუ- 
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ლი ქრისტიანი ხელოვა! 30 ან be ელოვანთა ჯგუფი, რომლ; ებმაც 

მნიშნვნელოვანი წვლილი შეიტანეს ადრექრისტიანული ხანის 

>. ილი ხელო; ვნების გახვ WI რებაში
, 

3. ხოგიერთი მოსაზრება დავათის ეპიგრაფიკული ძეგლების 

შესახებ 

დავათის ღვთისმშობლის სახელობის ორნავიანი ბახილიკის 

არქეოლოგიური კვლევისას გამოვლენილ ლაპიდარულ წარწერებს 

შორის (იხ. II თავი) გამოიყოფა სამი ჯგუფი: 

IL ცალკეულ ჰორელიეფურ გამოსახულებათა ხედწერილე- 

ბი. რომლებიც შესრულებულია ღრმა კვეთით. გამოცდილი ოს- 

ტატის, ამ შემთხვევაში ქვაჯვარის მოქანდაკის ხელით. 

2. სრული ასომთავრული ანბანი, მოთავსებული ამაღლების 

კომპოზიციაში (სტელა L), რომელიც შესრულებულია გაუწაფავი, 

ქვაზე კვეთას მიუჩვეველი ხელით. 
3. პილიგრიმული წარწერები ქვაჯვ ართა ხილულ წახნაგე- 

ბზე, რომლებიც ეკლესიის საყრდენი სვეტის წყობაში ჩაშენების 

შემდგომაა ამოკაწრული მათ ხილულ წახნაგებზე, სავარაუდოდ 

შესრულებულია სხვადასხვა დროის მლოცველთა მიერ VII-XV 

სს-ში. 

პირველი ორი ჯგუფის წარწერები, ყოველგვარი ეჭე ჭვის გარეშე, 

განეკუთვნება ქვაჯგართა დამზადების ხანას, რადგან მათი დიდი 

უმრავლესობა დადასტურებულია სტელების არახილულ წახ- 

ნაგებზე, რომლებიც VI ს-ის მეორე ნახევარის შემდეგ (ანუ 

საყრდენი სვეტის წყობაში ჩაშენების შემდეგ) პილიგრიმები- 

სათვის მიუწვდომელი იყო. 

ჩვენ უკვე მივუთითეთ, რომ პირველი ჯგუფის დაქარაგმებუ- 

ლი სახელებიდან განსაკუთრებულ ყურადღებას იქცევს. ! bd 
ქვაჯვარის ნაშთზე ქართულის გასწვრივ ორი მინაწერი, რომელთ“ 

აგან ღვითსმშობლის სახესთან უფრო ახლო მდებარე ბერძნულია 

(იხ. თავი II). აღნიშნული ფაქტი, ვფიქრობთ, დამათარიღებელი 

მნიშვნელობისაა, რადგან ორენოვანი ზეწერილი შეიძლება 
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შესრულებულიყო ქრისტიანული სარწმუნოების საქართველო- 

ში გავრცელების ადრეულ საფეხურზე, როდესაც ბერძნულენო- 

ვანი სამყარო აქტიურად მონაწილეობდა ახალი რელიგიის ჩვენში 

დასამკვიდრებლად. რაც შეეხება მთავარანგელოზებს შორის 

თევზის მოყვანილობის ვიწრო სიბრტყეზე გამოსახულ სრულ 

ანბანს, შეიძლება გადაუჭარბებლად ითქვას, რომ იგი XX ს-ის 
მეორე ნახევრის ერთ-ერთი მეტად მნიშვნელოვანი აღმოჩენაა, 

რამაც სამეცნიერო წრეების განსაკუთრებული დაინტერესება 

გამოიწვია. ეს გამოიხატა იმ უამრავ წერილსა თუ სამეცნიერო 

ნაშრომში, რომლებიც 1985 წლიდან სისტემატურად ქვეყნდება 

(იხ. ბიბლიოგრაფია), თუმცა, დავათის აღმოჩენისადმი მიძღვნილ 

მაღალმეცნიერულ და ღრმა ანალიზის შემცველ გამოკვლევებთან 

ერთად ბოლო წლებში ქვეყნდება ისეთი ნაშრომებიც, რომლებთ- 

აც ცოტა რამ აქვს საერთო მეცნიერებასთან, ხოლო ზოგიერთი 

მათგანი შეგნებულად ამახინჯებს ფაქტებს, რაც ბუნებრივია, 

საჭიროებს სათანადო შეფასებას'. დავათში აღმოჩენილმა ანბან- 

მა ქართველოლოგიაში მომუშავე მკვლევართა წინაშე არაერთი 

უაღრესად მნიშვნელოვანი საკითხი წამოჭრა. ბევრ მათგანს 

დამწერლობათმცოდნეთა და ქართული ქრისტიანული კულტურის 

მკვლევართა ძალისხმევით მოეფინა ახლებული შუქი. ამ მხრივ 

აღსანიშნავია გ. აბრამიშვილის, ზ. ალექსიძის, რ. პატარიძის. კ. 

მაჩაბლის, ი. ელიზბარაშვილის, კ. წერთლის, ნ. კანდელაკის, გ. 

ცერცვაძის, AG ნარსიძის, რ. რამიშვილის და სხვათა გამოკვლევე- 

ბი (1: 15: 20: 21: 24: 25: 27: 33. 34 39 00. 4. 19 #8. 

44: 55: 56: 57; 60: 89; 106; 107; 108; 115; 119; 133; 176 და 

სხვ.). ქართული ანბანის და დავათში მოპოვებული არქეოლოგიური 

მასალების კვლევა დღესაც გრძელდება. დაინტერესებული მკითხ- 
ველი აქ ჩამოთვლილ ნაშრომებში შეძლებს გაეცნოს ამ კვლევა- 

ძიების ძირითად შედეგებს. ჩვენ მხოლოდ რამდენიმე საკითხზე 

გავამახვილებთ ყურაღებას, სადაც უფრო თვალნათლივ ჩანს ჩვე- 

ნი პოზიცია. 
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პირველ რიგში · უნდა აღინიშს Gob, რომ დავათის see ნი IV L- 

ის მეორე ნსწევარში და V ს-ის და ასაწყი! სში უკვე ჰეიცავდა 27 

ასონიშანს და .d-o წარმოადგ; ნდა მის დამამთავ“ ბეთ გრაფემას. 

ეს ფაქტი მიჩნი ეულია უაღრ ჩესად დიდი ძნიშვ ნე ლობის მო. ვლ; სნ. სად, 

რადგან 03; კლევარ ითა აზრით. ამ ასონიშნის OG ემოღებით მოხდა 

epg ahaa 36 ასონიშნიანი, ხანმეტურ გარემოში ჩამო- 

ყალიბებ ყელი ანბანის გაქრი! 'ტიანება (37, ბვ. 263-260; 42, გე. 

145). -და; ვათის ანბანი ქრი! TG ზიან ული ქართ ული წელ ითაღრიცსხ- 

ვის ჩონჩხი და ქარგაა. ქართული ქრისტი. ანული წელთ აღრიცხ- 

ვა აგებულია სოგად-ქრისტიანული 532-წლიანი ჟამეულისაგან. 

ეს ჟამეული შემოიღო ნიკეის საეკლესიო კრებამ 325 წელს” 

(რ. პატარიძე. 40, გვ. 14). 

დავათის Nol ქვაჯვარის ერთ-ერთ უხილავ წახნაგზე ანბანის 

ამაღლების და განდიდების სიუეჟტის აღმოჩენით კიდევ უფრო 

მყარი ნიადაგი შეექმნათ იმ მკვლევარებს, რომლებთაც ქართული 

ისტორიული წყაროების ანალიზზე დაყრდნობით „ქებაი და 

დიდებაი ქართული ენისაი“ მიაჩნდათ IV ს-ის შუახანების 

ლიტერატურულ ნაწარმოებად (2: 35: 38: 105; 5; 6). როგორც 

ჩანს, ის გადაჭარბებული უნდობლობა ქართული წერილობითი 

წყაროების მიმართ, რასაც ამჟღავნებდნენ სხვადასხვა თაობის 

მეცნიერები. უსაფუძვლოა. კიდევ უფრო მნიშვნელოვანია ის ფაქ- 

ტი, რომ დავათის ქვაჯვარზე გამოსახ: ულ ანბანში სამ ასონიშანს 

- კ-ს, ტ-ს და Fb ზემოდან დასმული აქვს ქარაგმის ნიშანი, რის 

შესახებაც პირველი ინფორმაცია გამოაქვეყნეს ჟინვალის ექს- 

პედიციაში მოწვეულმა ცნობილმა სპეციალისტებმა გ. აბრამიშ- 

ვილმა და წ%. ალექსიძემ (1; 133). როგორც ცნობილია, ცალკეულ 

გრაფემებზე დასმული პატივის ნიშნები მიუთითებს მათ რიცხ- 

ვით მნიშვნელობაზე (64). 

რადგან ანბანთრიგის მიხედვით კ - უდრის 20-ს, ტ - 300- 

სს, ხოლო ჭ - 5000-სს, მათი შეკრებით გამოდის 5320, რომელ- 

იც თუ ქართული ქორონიკალური წელთაღრიცხვის 532 წლიანი 
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ციკლის მიხედვით ვიანგა ჩიშებთ, მიუთითებს მეთერთმეტე მო- 
ქცევის დასაწყისზე ქართული დასაბამითგან. ე. ი. 5604 წლ- იდან ანგარიშის შემთხვევაში 5320 წელი შეესაბამება 219 2.ა- 
ქცევის 284 წელს (5604-5320=284-ს), სწორედ იმ ხანას. 
როდესაც ფარნავაზიანთა დინასტიის ფუძემდებელმა ფარნავაზ 
მეფემ სათავე დაუდო საქართველოსთვის მეტად მნიშვნელოვან 
რეფორმებს. ამ რეფორმათა შორის ქართული წერილობითი 
წყაროები ასახელებს ქართული დამწერლობისა და მწიგნო- 
ბრობის შემოღებას. აშავე დროს, დავათის ანბანში შეფარვით 
მითითებული შვ. წ. 284 წელი, როგორც სამართლიანადაა მი- 
თითებული სამეცნიერო ლიტერატურაში (39, a9. 22-23). ითვ- 
ლება ქართული წელთაღრიც ხვის შემოღების, აყოველ ქართლ- 
ში” მართვა-გამგეობის ახალი სისტემის დაფუძნების და ქართვე- 
ლურ ტომთა ახალ სახელმწიფოებრივ სივრცეში შეკრება-გაერ- 
თიანების თარიღადაც. ახლა სრულიად ცხადია, რომ დავათის 
ქვაჯვარზე სრული ქართული ანბანის ამომკვეთს, ფარნავაზის 
რეფორმიდან ექვსნახევარი საუკუნის შემდეგ, ხელთ ჰქონია წერი- 
ლობითი ცნობა იმ ღვაწლის შესახებ, რაც საკუთარი ქვეყნის 
წინაშე მიუძღვის ამ გამორჩეულ პიროვნებას. მართალია, საკუთრივ 
ამ პირველყწაროს ჩვენამდე არ მოუღწევია, მაგრამ შედარებით 
გვიანდელ ქართულ წერილობით ძეგლებში გადასული და დაც- 
ული მოკლე ცნობები ფარნავაზის საქმიანობასთან დაკავშირებ- 

ით, უდავოდ იმსახურებს ნდობას, ეს ერთხელ კიდევ დაამტკიცა 
დავათის ქვაჯვარზე შემონახულმა უნიკალურმა მინიშნებამ. და- 

ვათის ანბანის პალეოგრაფიული ანალიზისას ყურადღება მიიქ- 

ცია იმ ფაქტმაც, რომ ანგელოზთა შორის არსებულ სიბრტყეზე 

სრული ქართული ანბანი „ჩაწერილია“ ერთგვარი გაკრული 

ზელით, განსხვავებით ბოლნისის, ურბნისის, პალესტინის და სხვ. 
ცნობილი წარწერებისაგან, რომლებიც შესრულებულია მრგვ- 
ლოვანი, რელიეფური ასონიშნებით ქვაზე კვეთის მცოდნე ოსტა- 

ტის მიერ. დავათის ანბანი შარავანდედში ეტყობა ჩაწერილია 
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) იმ პირის მიერ. რომელიც მიჩვე
ული ყოფილა ეტრატ 69 წერას. 

რ” 7 იშ. 5. ats ს რეიტი, re i M მა 5 ს 

ამ თვალსაზრისს მხარს უჭერს ისიც. რომ ანბანში ქ-ანი
 და ღ- 

ანი გადაბმით არის ჩაწერილი. ის. რომ ანბანი ქვახე კვეთას 

მიუჩვეველი ხელით არის 
ნაკაწრი - კანონ წომიერია, რადგან 

ეკლესიის ტოლფას ქვაჯვარზე. ამაღლების კომპოზიციაში, 
მთა- 

ვარანგელოსთა შორის არსებულ „წმინდა“ 
სიბრტყესე. ნების- 

მიერი გამოსახულების და მათ შორის წარწერის გაკეთება 

ხელეწიფებოდა მხოლოდ უმაღლეს 
საეკლესიო პირს და არა 

პროფესიონალ ხელოსანს. ეკლესიის 
მოღვაწის მიერ შესრულე- 

ბულ ამ ანბანში ყურადღებას იქცევს ob, რომ ასონიშნე
ბი ძ, წ და 

უ ჩაწერილია თავგახსნით. თანამედროვე სამეც
ნიერო ლიტერ- 

ატურაში ურყევ ჭეშმარიტებადაა მიჩნეული. 
რომ თავშეკრული 

გრაფემები დამახასიათებელი იყო სწორედ ა
დრექრისტიანული 

ხანისათვის და. მათ გააჩნიათ დამათარიღებელი მნიშვნელობა. 

ეპიგრაფიკული ძეგლების დათარიღების დროს ასონიშანთა 

თავშეკრულობისათვის ასეთი გადამწყვეტი მნიშვნელო
ბის მინი- 

ჭება, დავათის აქ ხსენებული მაგალითის მიხედვით, საფუძვ
ლიან 

ეჭვს იწვევს. როგორც ჩანს, ამ მეთოდით წერწერების დათ
არ- 

იღებისათვის გრაფემათა თავშეკვრით გამოსახვა ურყევ კრიტე- 

რიუმად არ. გამოდგება. 

საგანგებოდ უნდა აღინიშნოს ისიც, რომ ქართულ ანბანში 

22-ე ადგილას მდებარე ხმოვანი უ გამოსახულია ერთი გრაფე- 

მით, რომელიც თავისი მოყვანილობით ძალზე ახლოსაა კლასიკურ 

და საშუალო ფინიკიურ ..393°-ms6 (37, გვ. 214). გამოთქმულია 

მოსაზრება, რომ ამავე ნიშნიდან არის განვითარებული მრგვლო“ 

ვანი ასომთავრული ვ-იეც, ოღონდ, გრაფემის რ
კალი ამ. უკა- 

ნასკნელს შეკრული და დაბლა დაწეული აქვს, რომ იგი „ყარ - 

ს არ დამსგავსებოდა (იქვე, გვ. 215). დავათის შემთხვევაში უ-ს 

აღმნიშვნელი გრაფემის რკალი მაქსიმალურად ზევითაა აწეული 

და იგი თავიდანვე გახსნილი რომ არ ყოფილიყო, მართლაც 

დაემსგავსებოდა „,ყარ“-ს. 
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თუ გადავხედავთ დავათის სინქრონულ სხვა მასალებს. კერ- 
ძოდ, ბოლნისის სიონის მონაცემებს და იქ დაცულ საამშენებლია 

წარწერას, ვნახავთ, რომ ხმოვანი D> გამოსახულია ორი ასონიშნის 
ო-სა და ვ-იეს კომბინაციით (81, გვ. 69; 42, 83-8, ტაბ. 1). 

ქართული ასომთავრულისაგან რამდენადმე განსხვავებული 
მოხაზულობა გააჩნია დავათის ანბანის გრაფემებს „წილ“ -ს და 
„ჭარ“ -ს, რომ ლებთაც ქვედა რკალი შეკრული აქვთ. რაც შესა- 
ძლოა, უფრო არქაული ვითარების გამოძახილი იყოს. ხოლო 
ასონიშან „ჯან -ის გრაფიკა კი ძირეულად განსხვავდება 
ადრექრისტიანული ხანის ეპიგრაფიკულ ძეგლებში დაცული 
„ჯან“ -ისაგან, როგორც ცნობილ პალეოგრაფ რ. პატარიძეს აქვს 
გარკვეული. „ჯან“ ასონიშანი განვითარებულია არქაული. და 
კლასიკური ფინიკიური „თავ“ გრაფემისაგან (37. 28. 260) და 

იგი ქართულ ასომთავრულში წარმოდგენილია. ჯვრის დიაგონა- 
ლური ნაირსახეობით. დავათის ანბანის „ჯანი“ კი ვრის არც 
ერთ ნაირსახეობას არ ესადაგება და მისი გრაფიკის გენეზისი 
კვლევა-ძიების ამ საფეხურზე გაურკვეველია. გამორიცხული არ 

არის, რომ „ჯანის“ ეს სახეობა შემორჩენილი იყოს ჰაემეტურ 
დონეზე არსებული ქართული ან რომელიმე უცხო ანბანიდან, 

რა თქმა უნდა, დავათში აღმოჩენილი ანბანის კვლევა. ამით 

არ ამოიწურება. მიუხედავად იმისა. რომ განვლილი 20 წლის 

განმავლობაში არაერთი უაღრესად საყურადღებო ნაშრომი მიეძღვნა 

დავათის ეპიგრაფიკულ ძეგლებს. გასაკეთებელი და საფიქრალი 

კიდევ ბევრია, მით ~ მეტეს ნეკრესის უაღრესად საყურადღებო 
აღმოჩენების შემდეგ (66; II, გვ. 117-181). სადაც რამდენიმე 

საუკუნით უფრო ძველი წარწერები იქნა მიკვლეული.



R.Ramishvilt 

Archaeological Research at Davati 

(Summary) 

In 1980 the exploratory team of the archacological expedition to the mo
un- 

tainous area of eastern Georgia discovered to the southeast of the village of 

Davati an architectural complex the main building of which ts the Churc
h of the 

Mother of God. The archaeological research carried out at Davati in 1
984-85 

and 1988 was crowned with extremely noteworthy disco
veries. 

Davati is situated in the Dusheti District. in the upper part of the left 

tributary of the river: Aragvi. on the mountain cov ered with a thick
 forest (1403 

m above sea level). The village of Davati is mentioned in written sources from 

the 10°-1 1"ce. It sprang up ata significant road connecting Inner arti by the 

shortest route to the Jori and Alazani valleys. 

The Davati architectural complex consists of a two-nave basilica of the 

Early Middle Ages. which was extended in the 12" ¢. by a southern annex. a 

small hall church, a quadrangular three-storey tower and a small auxiliary room, 

in which a vault for the interment of clergymen is found. 

After the completion of the archaeological research and processing of the 

obtained materials, some views expressed by the present author in the prelimi- 

nary ficld reports and letters changed considerably. 

The main church - the two-nave basilica (8.4m in length, 6.4 m in width) - 

aresult of the construction of the third nave from the south, came to resemble in 

its outward appearance a triple basilica (total width 9.2 m), In the nucleus of this 

building, the main nave is connected by two semicircular arches to the northern 

nave, Which results in the common inner space. The two-nave basilica ts sepa- 

rated from the third nave, i.e. the annex of a later period, by a blank wall, in the 

western section of which there is a quite wide entrance door to the church. 

On the basis of the comparative analysis of the plan of the two-nave 

basilica and the decorative elements of the interior and the exterior, the two- 

nave basilica of Davati is dated to the second half of the 6" c. (more likely to its 

end). This dating is supported by the fragments of tiles obtained during exca- 

vations, characteristic of the 6" c., and fragments of glass vessels. of which 

two fragments of the lips of lamps with a small handle. are noteworthy, also 

typical of the 6"-7" cc. 

According to the plan. the Davati church shows especial resemblance to 

the two-nave basilicas of Lapanaantkari and Nedzikhis Bziana. studied by our 

expedition, dated to the second half of the 5"c. and the beginning of the 6c. 

(K.Tsereteli). 
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For the construction of the Davati church. along with the basic building- 
material ~ cobblestones, large fragments of broken 510190 were also used, which 
had stood on the territory under discussion before the construction of the 
church. According to these fragments, the existence of 7 stelae of different 
sizes may be assumed at Davati. the sides of which were decorated with an- 
thropomorphic, vegetable and geometrical motifs. Obviously, the stelae be- 
long to a much earlier period than the basilica. The sides of the Davati stelae 
have preserved a number of inscriptions of various periods. written in the 
Asonuavrull script. 

Of the archaeological finds, special attention attaches to Stele 1, the main 
side of which shows the Mother of God without a nimbus, standing. holding in 
Her hand the infant Saviour. The representation is accompanied by abbrevi- 
ated explanatory inscriptions in Asomravrull. 

The composition showing the elevation of the ¢ icorgian alphabet given on 
the opposite side of the image of the Mother of God is even more interesting, 
In its upper register Archangels Michael and Gabriel are depicted, on the oval 
plane between them the complete Georgian alphabet containing 37 letters is 
scratched, the most ancient among those known before. The lower register of 
the same side shows two men dressed in garments befitting nobles. According 
to scholars (R.Pataridze. G.Narsidze, G.Tsertsvadze, N.Kandelaki and others). 
one of the persons depicted in relation to the plot of the elevation of the 
alphabet is Parnavaz, the creator of the Georgian script. and the other is the 
first Christian King Mirian, who revived the Georgian script. Such a definition 
is in the first place based on the structure and character of the entire composi- 
hon proper, In the present author’s view, the composition on this side of the 
Stele is an illustration of its literary primary source Praise and Glorification of 
the Georgian Language, in which the Georgian alphabet is raised to the divine 
level. Hence, it is natural to recognize in the figures represented in the lower 
register the persons who made an outstanding contribution to the Georgian 
language and script. 

The comparative and artistic-stylistic analysis of fragments of the Davati 
Stelae and in this case, Stele I. allows dating the stelae discovered at Davati to 
the second half of the 4" ¢. Such a dating of the stelae is also supported by 

archacological materials. Of these, fragments of Miskheta-type red-painted 
tiles and straw-coloured-clay vessels for table use are noteworthy, dated to the 
Late Roman and Early Christian Period (3"-4"ce.). 

The roof of the two-nave church, constructed in the second half of the ი" 
¢.. Was mended time and again, which is indicated by the discovery of tiles of 
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different periods there. Especially abundant of these fragments are tiles dated 

to the turn of the 12-13"ce.. which, after the constr
uction of the southern 

nave. were used for mending the roof cornice, whereas all the three naves of 

the church were covered with new tles. 

Materials characteristic of the High Middle Ages occur in large numbers at 

the Davati archaeological site. In addition, on the territory of the entir
e complex 

| 3 burials were excavated, 9 of which are brought to light within the limits of the 

basilica proper. All the burials belong to the High Middle Ages. This dati
ng is 

supported by the burial structure. the funerary custom and a few objects dis- 

covered in the burials. Especially interesting of the burials is Burial LO. located 

under the south wall of the southern annex, the foundation of the wall rested 

directly on the roof of this burial. According to the handle and decorative ule CI 

the glazed jug discovered in this burial, Burial 10 is dated to the turn of the 11". 

12% ee. or the beginning of the 12" ¢. Itis obvious from this discovery that the 

southern annex of the church of the Mother of God could not have been 

constructed earlier than the 12". 

Due to the unstable situation afier the Mongol rule in Georgia, a quadran- 

gular tower was erected at the Davati churches, which defended the entrance 

to the church and the clergymen serving there. The small hall church bordering 

on the west wall of the basilica must have been constructed in the 14" c., 

probably. in the reign of Giorgi the Brilliant. This church is not notable for 

graceful architecture. which is primarily indicated by the character and level of 

the cobblestone masonry. 

The Davati architectural complex. as is clear from archaeological materials 

and written sources, ceased its existence in the 15" ¢. On the basis of the 

written sources, precisely from this period the village of Davati was given a 

new name — Odishelidze. 

As is obvious from the excavated material, the faithful continued to visil 

the Davait architectural complex in the subsequent centuries, especially on the 

birthday of the Mother of God. This feast is celebrated to the present day. From 

2007 the faithful will have an Opportunity to celebrate it not on the ruins of the 

basilica, but at the already reconstructed site, which was carried out according 

to the project drafted at the Monument Conservation Service (author of the 

project D.Chikaidze) and owing to the selfless efforts of Davati residents. of 

which the contribution of Father Maksime (Paikidze), Gia Odishelidze and ma- 

son Ho Chohiashvili is invaluable. After the interior of the basilica is put in 

order, the Christian divine service will be restored at the Davati churches. 

118



მითითებული ლიტერატურა 

1. გ. აბრამიშვილი, %. ალექსიძე – აღმოჩენა არაგვის ხეობა- 
საკ % ” სოიტიიტ % 85% ლ C ი 2 
ში. დავათის სტელები. კომუნისტი, 1985, 19 მაისი. იქვე იხ. რ. 
4” რ > თა # C 
რამიშვილის ინტერვიუ. 

es ‘d. ამირანაშ.: ილიც = ქარ “იო % a C – ვილ ქართული ხელოვნების ისტორია, 
თბილისი, 1971. 

3, ი. ამირანაშვილი - ადრიფიეC mene , 2 we Se | ააცილა ადოეფეოდალური ხანის ქართული 
არქიტექტურისა და რელიეფური ქანდაკების ძეგლები, თბილისი. 
L968. | 

4. 6. ანდღულაძე. დ. თუმანიშვილი, თ. საყვარელიძე - ბოლ- 
2 GU 18 fates თ ats 

ნისის სიონის საკითხისათვის - მაცნე. No3, 1984, 

Ses ბაქრაძე - ქებაი და დიდებაი ... - ცისკარი, M#MC6, 197], გვ. 

14-I47 

6. ა. ბაქრაძე - ისევ სქებაი-ს” გამო - მნათობი. Nol, 1983. 

~
l
 

ჯ 8. ბერიძე – კვლავ ადრექრისტიანული ხუროთმოძღვრების 

შესახებ. - მნათობი, 1986, Ne7, : 
8. 3. ბერიძე - ძველი ქართული ხუროთმოძღერება. თბილისი, 

1974, 

9. დ. ბერძენიშვილი - ორი ქვაჯვარის dobobo ქვემო ქართ- 

ლიდან - ძიებანი საქართველოსა და კავკაისიის ისტორიიდან, 

თბილისი, 1976. 

10. თ. ბარნაველი - უსაწეთის სტელის დათარიღებისათვის. 
მაცნე, Nel, 1969, 

II. გრძელიშვილი ი.. ტყეშელაშვილი ო., თბილისის მატერი- 

ალური კულტურის ძეგლები. (1956-57 წ. არწეოლოგიური გა- 

თხრების მიხედვით). თბილისი 1961. 

კულტურათა ურთიერთობის საკიხი. - სამეცნიერო სესია 

მიძღვნილი აღმოსავლეთ საქართველოს მთიანეთის არქეოლო- 

გიური ექსპედიციის დაარსების 25 ფლისთავისადმი, მოხსენება- 

: ! 119



თა მოკლე შინაარსები, თბილისი, 1996, გვ. 18-21. 

13. ი. ელიზბარაშვილი - ბზიანას წმ. გიორგის ეკლესია - ძმ, 

N267, 1984, გვ. 6-15. 

14. ი. ელიზბარაშვილი - შილდის ორნავიანი ეკლესია, ძმ, 

Nol(71), 1986, გვ. 28-33. 

15. 0. ელიზბარაშვილი - დავათის ძეგლი და მისი ადგილი 

ქართული ორნავიანი ეკლესიების ევოლუციაში - დავათის 

საუბრები. I. თბილისი, 1989, ძვ. 6-9. 

16. ი. ელიზბარაშვილი - დანკალის ორნავიანი ეკლესია. dd, 

Nel, 1993, გვ. 7-12. 

17. ი. ელიზბარაშვილი - ქართული 6530860 ეკლესიები. - 

სადისერტაციო მაცნე, თბილისი, 1994. 

18. ვახუშტი ბაგრატიონი - აღწერა სამეფოსა საქართველოსა, 

- ქართლის ცხოვრება, ტ. IV, ტექსტი დადგენილი ყველა ძირითადი 

ხელნაწერის მიხედვით ს. ყაუხჩიშვილის მიერ, თბილისი, 1973. 

19. ვ. თოფურია - ქვა-ჯვარნი საქართველოში, მსკი, ტ. IV, 

1942. 

20. 6. კანდელაკი, გ. ცერცვაძე - დავათის სტელა ასონიშანთა 

დალაგების თვალსაზრისით. - დავათის საუბრები, I, თბილისი, 

1989, გვ. 17-19. 

2) 6. კანდელაკი, გ. ცერცვაძე - ახალი ქრონოლოგიური 

მონაცემების შესახებ დავათის ქვაჯვარზე. - ქრისტიანული 

არქეოლოგიიის IV კონფერენცია, მიძღვნილი იესო ქრისტეს 

2000 წლისთავისადმი. - თბილისი, 1999, გვ. 50-53. 
DD te კიკნაძე, ,,ახალის” 2 fs ; „ახალის გაგებისათვის ,,Jgdsoda™, - კრიტიკა, 

Nel, 1979, 2 ვ ქი _ 

· 23. კ. მაჩაბელი, ძველი ქრისტიანული სიმბოლიკა ადრეული 

eae საუკუნეების ქართულ რელიეფზე (ჯვარი მედალიონში). = 

ფეტერატურა და ხელოვნება, N26, 1991, გვ. 80-107. 
24. კ. მაჩაბელი - დავათის სტელის ადგილი შუასაუკუნეე- 

ბის ქართული ხელოვნების სისტემაში - „საბჭოთა ხელოვნება”, 

120 :



#3, 1989, გვ. 34-47. 

25. კ. მაჩაბელი - დავათის სტელის მხატვრულ-ისტორიული 

მნიშვნელობა - დავათის საუბრები, I, თბილისი, 1989, გვ. 6-9. 

26. კ. მაჩაბელი - ღვთისმშობლის თემა საქართველოს 

ადრექრისტიანული ხანის პლასტიკაში. - ქართული 

ხელოვნებისადმი მიძღვნილი VI სიმპოზიუმი. მოხსენებათა 

თეზისები, თბილისი, L989, 

27. კ. მაჩაბელი - დავათის ქვასვეტის ადგილი ქართული 

პლასტიკური ხელოვნების განვითარებაში. - მაცნე, ისტორიის ... 

სერია, Nel, 199 I. 

28. კ. მაჩაბელი, სტელის ფრაგმენტი სოფ. საცხენისიდან 

VI-VII სს. მიჯნა - ქართული ხელოვნება, სერია # - ძველი 

ხელოვნება, IMMX10, თბილისი, 199L. გვ. 51-67, სურათი 53-ე 

გვერდზე ტაბ. 36, I. 

29. მცხეთა I, არმაზისხევის არქეოლოგიური ძეგლები, თბილისი, 

1955. 

30. ლ. მუსხელიშვილი - ბოლნისი, ენიმკის მოამბე, ტ. III. 

თბილისი, 1938. 

31. ე. მაჭავარიანი - ბოლნისის სიონის სამშენებლო წარწერა, 

თბილისი, 1985. 

32. ბ. მჭედლიშვილი - ბოლნისის სიონის დათარიღებისათვის. 

- მაცნე ისტორიის ... სერია, 19 83, N23, გვ. 100-114, 

33. a ნარსიძე - დავათის ქვაჯვარი, წერილი IL, მნათობი, Ned, 

1987; წერილი II, IM#8, 1987, გვ. 154-164. 

34. გ. ნარსიძე - დავათის სტელა - დავათის საუბრები, L 

თბილისი, 1989, გვ. 0-II. 

35. 2. ნარსიძე - ქებაი და დიდებაი ქართულისა ენისაი. 

განთიადი, No6, 1984. 

36. რ. პატარიძე - ბოლნისის ტაძრის სამშენებლო წარწერები. 

- მნათობი, Nel, 1984. 

37. რ. პატარიძე - ქართული ასომთავრული, თბილისი. I 980. 

12]



38. რ. პატარიძე - ქებაი ქართულისა. ენისაი. წერილი L 

მნათობი, Nell, 1981. წერილი II 97, 1983; და წერილი Il, NoO, 

19835 (გვ. 160-167). 

29. რ. პატარიძე = დავათის ქვაჯვარის ქართული ანბანი. = 

მნათობი. N23, 1987. 

40. რ. პატარიძე - დავათის ქვაჯვარის ქართული. ანბანი, 
დავათის საუბრები, I, თბილისი, 1%ა9. შვ. 1-17. 

41. რ. პატარიძე - ქართული ქრისტიანული წელთაღრიცხვა. 

- ქრისტიანული არქეოლოგიიის V კონფერენციის მასალები, 

თბილისი, 2001. 

42. რ. პატარიძე - ქართული მწიგნობრობა, თბილისი, 1989, 

43. რ. რამიშვილი - დავათის საყდრის არქეოლოგიური 

ვლევის ძირითადი შედეგები. - დავათის საუბრები. I. თბილისი, კვლევ8 დი ყედეგე: დავ JOM 7 წე 
1989, გვ. 4-7. 

44, რ. რამიშვილი - არქეოლოგიური კვლევა-ძიება არაგვის 

ხეობაში. - მნათობი. 1986, No8. 

45. რ. რამიშვილი - არაგვის აუზის არქეოლოგიური 

შესწავლის ძირითადი შედეგები და პერსპექტივები. - სამეცნიერო 

სესია მიძღვნილი აღმოსავლეთ საქართველოს მთიანეთის 

არქეოლოგიური ექსპედიციის დაარსების 25 წლისთავისადმი. ეეღლოგიუ ჟესაედი(ც დღ მ წე გად 
თბილისი, 1996, გვ. 3-LI. 

46. რ. რამიშვილი. - ახალი ჟინვალის ნამოსახლარი და 
სამაროვანი 1971-173 GG. განათხარის მიხედვით. - ჟინვალი I, 

თბილისი. 1983, გვ. 81-130. 

47. ც. რობაქიძე - არაგვისპირის სამაროვნის თიხის ჭურჭელი 
– აძ. თბილისი, 1982, გვ. 85-9 2. 

a გ. რჩეულიშვილი - ფშავის არაგვის ხეობის არქეოლგიური 
ძეგლები, თბილისი, 1990. 

49. ნ. ქადეიშვილი - ჟალეთის ხუროთმოძღვრული ძეგლი, 
თბილისი, 1964. 

90. ქართლის ცხოვრება – ანა დედოფლისეული ნუსხა, ს. 
122 
––



ყაუხჩიშვილის რედაქციით, თბილისი, 1942, 
5L. a ღლონტი - მტკვარ-არაქსული კულტურის 

გავრცელებისათვის არაგვის აუზში. = სამეცნიერო სესია 
მიძღვნილი აღმოსაველეთ საქართველოს მთიანეთის არქეოლო- 
გიური ექსპედიციის დაარსების 25 წლისათვისადმი (მოხსენებათა 
მოკლე შინაარსები). თბილისი. 1996, გვ. 15-18. 

52. ვ. ჩიხლაძე, ჟინვალის სამაროვანი (1976 წ-ის მასალების 
მიხედვით). - აძ. თბილისი, 1982, გვ. 92-103. 

53. 8. ჩუბინაშვილი - ქართული ხელოვნების ისტორია, ტ. I. 
თბილისი, 1936. 

54, 6. ჩუბინაშვილი - ქვემო ქართლის სტელა-ჯვრები - ძმ. 
No30, 1972. 

85. 8. წერეთელი - სტელები სოფ. დავათის ღეთისმშობლის 
ეკლესიიდან. - ძმ, Ne68. 

56. კ. წერეთელი - დავათის ღვთისმშობლის ეკლესიის 
So პოლოგიისა და დათარიღებისათვის. - „ხელოვნება“, „Xი6, 

1990. 

Steere წერეთელი - არაგვის ხეობის ქრისტიანული ხუროთ- 

მოძღვრება - სამეცნიერო სესია მიძღვნილი აღმოსავლეთ საქართვე- 

ლოს მთიანეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის დაარსების 25 

წლისთავისადმი (მოხსენებათა მოკლე შინაარსები), თბილისი, 

1996. გვ. 45-47. 

58. 3 წერეთელი - ისტორიული ფხოვისა და მისი მთისწინე- 

თის ქრისტიანული არქეოლოგიური ძეგლები - სადისერტაციო 

ნაშრომი. ისტორიის მეცნიერებათა კანდიდატის სამეცნიერო 

ხარისხის მოსაპოვებლად, თბილისი. 1999. 

De). ჯაბუა - ქართული და სირიული ბაზილიკების შე- 

დარებითი დახასიათებისათვის - „მაცნე“ - ისტორიის ... სერია, 

No2, 1983, 

60. გ. ჯავახიშვილი - ადრეფეოდალური ხანის ქართული 
სტელები, თბილისი, 1998.



6I. ივ. იჟავახიშვილი - ქართული პალეოგრაფია, თბილისი, 

1926. 
62. ვ. ჯაფარიძე - ქართული ხელოვნების და დამწერლობის 

ახლ იად აღმოჩენილი უძვ ჰველესი ძეგლები ქვემო ქართლიდან. - ძმ, 

M20, 1957, გვ. 57-65. 

63. ვ. ჯაფარიძე - ადრეული შუასაუკუნეე ების არქეოლო; გიური 

ძეგლე < ქვემო ქართლიდან, თბილისი, 1981. 

64. (3. ჭანკიევი - დაქარაგმება V-X სს ქართულ ე აპიგრაფიკე ელ 

ძეგლებში - პალეოგრაფიული ძიებანი, LI, თბილისი, 1949. 

65. ე. ჭელიძე - გნოსტიკური ხასიათის ძეგლი - მნათობი, 

Ne12, 1983, 93. 125-140. 

66. ლ. ჭილაშვილი. ნეკრესის უძმველესი ქართული წარწერები 

და ქართული დამწერლობის ისტორიის საკითხები, თბილისი, 

2004. 

67. Anagawsunn H.A. - MOHyMeHTanbHaa Ckynbntypa | 2V3MVM, 

Mocxsa. 1977. 

68. AnagawsBunn H.A. - Hexotoppie 800000605!) rpy3uHCKoON 

CKYMIbNTYPbI PAHHEEOAANbHOrO BPEMEHH. - ქართული ხელოვნე- 

ბა, ტ. 8, თბილისი, 1979. 

69. Dxapaxuweunu A.M. - Crena C qpesverpy3uHcKol Lმ0090MCხI0 

M3 Axankanakckoro pavona (Apewn) - Coo6ueHua AH FCCP, V, 

No17, 1944. 

70. KoHaakos H.N. - Ukonorpacua Boromatepu, 9. I, M., 1916. 

71. KaxaOag3e Caypmar - Ctpontenbyaa Hagnucb BonHUccKoro 

CV0IIმ - მაცნე, ისტორიის .... სერია, 1972, გვ. 90-99. 

72. Mayabenu K.P. - XynoxectBeHHO-ucropnyueckoe 3HayeHue 
PaHHEXpucTMaHCKux CTen I 0V3VM. - BusaHTnopeayeckue STIOmbl. 

TOunucn, 1991. 

73. Pamuwennu P.M., Pueynuwennu CM. v ap. - OCHOBHbIe 

PE3ynbTaTb! 08601 >KunBanbeKon apxeonoruvyeckon 3«C06/VMILIVIV. - 
8 kHure: NAV 8 1980 r. T6unnen, 1982, c. 52-59, ta6n. XXIX- XXXVIII. 

124



74. Pamuusunn P.M., Jxop6enan3e B.A., wap.- Apxeonoruyeckoe 
vayyeHue AparecKoro yuenbs. - NAV 8 1984-85 L.L., TOunucu, 1987, 
c. 74-89. 

75. Pamuwsunu LC, M., Joxop6enag3e B.A. Ap. - NAV 8 1988 r. Té., 
1994. 
76. Yaapos A.C. - Xpuctuanckas cumsonuka. 4. I, CB, 1908. 
77. Ypywagse H.E.- Dpesyerpy3uncxoe NNACTUYECKOE MCKYCCTBO, 
T6., 1988. 

78. Wmepnuur P.O. - Manbie dopmbi 8 apxUTeKType CNenHEBeKOBOM 
I 02V3MM, TOunucu, 1962, 

79. YyOunawsunn T.H. - MewepHbie monactpipu Aasnug- Fapeaxu, 

Tounucu, 1948, სტელების ¢ შესახებ, ob. გვ. 31-33. 

80. YyOuHaweunu I .LI. - Apxutextypa Kaxetu, T6unucn, 1959 

81. YyOunHaweunu [.H. - BonduccKkui Cuon, — ენიმკის მოამბე, ტ. 

IX, თბილისი, 1940. 

82. UyOvHaueunu L.9M, - 00908 M3 0088-06MVIVX TpexuepKOBHbIx 

6asunuk | 0V3MVM. - Bonpocbi ucropun MCVVCC188, წ. I, L6LMMCV, 1970. 

83. +IMV6VMმ0LII8MIIM LI.L. - X80010CM, T6unucu, 1972. 

84. Untuagse 8.L. - L6C01005,6 00060M9M061V Ba3nunuk 

DaHHexpucTuaHcKol [py3uu IM apxutTektypa 683M0MXV Beka. C861V- 

LIX086იV 8 Muxerta. - ქართული ხელოვნება, ტ. 10, თბილისი, 1991. 

85. Uxakan 2.0. - Vctopua matemaruyeckux Hayk 8 I 0V3VIM. C 

ApesHeltumx BpemeH go Havana XX Beka, T6unucn. 1959, ნაშ- 

რომში საუბარია წელთაღრიცხვათა შესახებ. 

86. C88MM036 A. - Matepuanbi no ucTopun anapoguiickux nnemeH, 

TOunucu 1937. ავტორის თვალსაზრისით ქართულ წელთაღ- 

რიცხვას სათ უუძვლად უდევ 3b ძვ. წ. 284 წელი. 

87. Donu Q. - Suunknonegua 39M8M08 “ cumBonos, Mocksa, 

1998. 

88. რ. რამიშვილი, ბ. ჯორბენაძე, გ. ჩიქოვანი, მ. დლონტი? ლ. 

წითლანაძე, ა. ბუჩუკური. ც. რობაქიძე. დ. მინდორაშვილი, გ. 

125



რჩეულიშვილი. ც. ლ იომიძე, ვ. ჩიხლაძე. მ. მარგველაშვილი, ივ. 

წიკლა: ური. ა. წიკლაური. ( მ გამე )ეხარ სდაშვილი - აღმო! სავლეთ 

საქართველ იოს მთიანეთის არქე: კოლოგიური ე; )ქსპედიცია. – საველე 

oO dae ალოგიური კვლევა“ ძიება 1989-1992 წლებ
ში (მოკლე ან- 

გარიშე: იბი. თბილ ოისი, 2004 წ. გვ: 95-104, (ტაბ. CI, XI-CI XXVII 

89. „დავათის საუბრები” - მოხსენებათა მოკლე შინაარსებ- 

ის „. I, თბილისი. 1989, 

90. . აქ კაქიძე. სამშ. ენებლი ) კერა ამი, კის წ არმ ოების სა კითხ- 

ისათვის _ ხანის ქართლის სამეფოში. - იიშ, IV, ნაკვ. 

Il, 1959. 

91. ირ. . ილი. მცხეთის ანტი, ჯური ხანის კრამიტის 

შესწ ავლის! სათვის = სმ ამ. OE IX, No 8, 1970. 

92. მ. ძნელაძე. იი... ანტიკური ხანის კრ ამიტის 

შესწავლი! სათვის - აძ (ახალგაზრდა მკვლევართა IL და III 

სამიიცნიერო სესიის მასალები), თბილისი, 1982, 2ვ. 69-80, ტაბ. 
ეცხიე J ლე ა გვ © 

XIX-X XII. 

93. 4. ლომთათიძე, არქეოლოგიური კვლევა-ძიება ალგეთისა 
a & 8) ქეღლოგიუოი კვლევ მ ლგე 

და ივრის ხეობებში. თბილისი, 1989. 

მეფლფგიური გამოკვლევა). თბილისი, 2004. 

9D. 3. ყიფიანი - ნიშანთა ფუნქციის შეცნობისათვის კოლხ- 

ურ და იბერულ კრამიტებზე, თბილისი, 1991. 

96. რ. რამიშვილი - ერწოს ველი გვიანარმაზულ ხანაში, 

თბილისი, 1979. 

97. ჯ. ჯღამაია, სამშენებლო კერამიკა ფეოდალური ხანის 

საქართველოში, md., 1980. 

28. ი. გძელიშვილი, ო. ტყეშელაშვილი, ქ. თბილისის 
მატერიალური კულტურის ძეგლები, თბილისი, 19 61. 

99. გ. ლომთათიძე, არქეოლოგიური გათხრა თბილისში 19 48 
წ. ზამთარში, – მსკა, ტ. I, 1955. 

100. ზ. მაისურაძე - ოზაანის კერამიკა, თბილისი, 1959. 

126



I0I. მ. ჩხატარაშვილი - მინის KO ge oo. უასაუკ | ნეთა 
საქართველოში, თბილისი, 1978. 

102. 6. უგრელიძე - მინა ძეილ საქართვე: mde ბილის” უგოელიძ; გელ საქ. ველოში. თბილისი. 

19CI. 

103. ივ. ჯავახიშვ ვილი - ძველი ქართული საისტორიო 

მწერლობა, წ აბიზი 1945. 

104. ი. ტაბაღუა - ფარნავაზ მ; ( 19 გააუმჯობესა დამწერლობა. 

- მნათობი, ხM9. 1987, გვ. 150-153 

105. მ. ჩხარტიშვილი - .. საიდუჩ/ sont სახელისა“. - მნათობი. 
No5, 1991 

106. გ. ნარსიძე - «ქებაი “-ს ისტორიული პარალელები. - 

მნათობი. Not, 1986, ბვ მნე 153. 

107. გ. ნარსიძე კელესი ქართული თხ სხულება. - მნათობი 

M9, 1985, გვ. 15 32% + 

108. 6. eae 3 ცერცვაძე - ქორონიკო 30, მისი ადგილი 

და როლი ქრისტიანულ წელთაღრიცხვებს მორის. წერილი 

პირველი. - მნათობი, .No3, 1990; წერილი მეორე - NolO, 1990, გვ. 

144-148. 

109. ლ. ქაჯაია - ორი ტექნიკური ნიშანი ძველ. ქართულ 

ხელნაწერებში. = პალეოგრაფიული ძიებანი. LL. I969, გვ. 103- 

107. 

110. ნ. «ჯაბუა - საქართველოს და. სომხეთის bodbogosbo 

ბახილიკების შედარებითი დახასიათებისათვის. - მაცნე. Ne3, 1987. 

III. ც. გაბაშვილი - ზედა ვარძია, თბილისი, 1985. 

112. ი. გომელაური - მღვიმევი, თბილისი, 1982. 

II8- დ. ხოშტარია - ჩუ, კა-საყდარი. - IX საუკუნის 

ხუროთმოძღვრული ძეგლი კლარჯეთიდან - dd, IMMI4(82), 19 88. 

[]4. ქართული ისტორიული საბუთების oa I, md., 1984. 

შეადგინეს და გამოსაცემად მოამზადეს თ. ენუქიძემ, 
ვ. სილოგავამ, 

ნ. შოშიაშვილმა. 

LI5. საქართველოს ისტორიისა და კულტურის ძეგლთა 

127



აღწერილობა, ტ. Dt ასმეტის, დუშეთის, თიანეთის, ყახბეგის რაიონ- 

ები). თბილისი, 2004. 

116. გ. აბრამიშვილი - სტეფანოს მამფალის ფრესკული 

წარწერა ატენის სიონში, თბილისი, 1977. 

117. გ. აბრამიშვილი - „ფრიად სარწმუნო ბაკური” - ქრის- 

ტიანული არქეოლოგიის მესამე სამეცნიერო კონფერენცია, მოხ- 

სენებათა მოკლე შინაარსები, თბილისი, 199, 28. 8-10. 

18. რ. რამიშვილი - ერთხელ კიდევ ივრის სიონის კათე- 

დრალური ტაძრის თარიღის შესახებ. - ქრისტიანული არ- 

ქეოლოგიიის IV კონფერენცია მიძღვნილი იესო ქრისტეს 2000 

წლისთავისადმი. თბილისი, 2000, 43. 70-75. 

119. რ. რამიშვილი. - ზოგიერთი მოსაზრება ადრე შუა- 

საუკუნეთა ხანის ქრისტიანული სტელების დათარიღებასთან 

დაკავშირებით. - ქრისტიანული არქეოლოგიის VI სამეცნიერო 

კონფერენცია თბილისი, 2002. გგ. 205-209. 

120. რ. რამიშვილი - ივრის ხეობის არქეოლოგიური ძეგლები, 

I. სიონი. თბილისი, 1970. 

121. გ. ყიფიანი, კოლხეთისა და იბერიის წარმართული ფაძრები 

და ქართული ქრისტიანული ხუროთმოძღვრების წარმოშობის 

საკითხები, თბილისი, 2000. 

123. ე. თუმანიშვილი, სარკმლის თავსართავი ,,შავი სოფლის” 
ნასოფლარიდან - ძმ, .Ne60, 1982. 

124. ქართული წარწერების კორპუსი, L “შეადგინა და 
გამოსაცემად მოამზადა ნ. შოშიაშვილმა, თბილისი, 1980. 

125. # წერეთელი, ბზიანას სამონასტრო კომპლექსი სოფ. 
ნეძიხში – არქეოლოგიური ძიებანი (ახალგაზრდა მკვლევართა 
სამეცნიერო სესიის მასალები), თბილისი, 1977. 

126. Menucausunnu P.C. - OCHOBHbIe OCO6eHHOCTH pasBUTUA 

TPeXUepkKOBHbIX 603VVMM% Fpysun. - II MexayHapomHblid camno3nym 
00 rpysMHcKomy VICMXVCC18V, T6éunucu, 1977. 

127. Xpywkosa JL, - Ckxynbntypa paHHecpegHeseKoBon 

128



A6xa3un, T6., 1980. 

128. Llepetenu K. B. - Packonku yepxen Barvantkapu - AO 
1985 roma. M., 1987. 

129. OnusO6apawsunn VP. - kK 80000CV 06 ე80ი%I#V/ 
98VXM0CთდM6IX L00M86M% L 02V3MM - IV Meg. CMMი03VVM no 
rpy3MHCKOMy MCMVCCI8V, TOunucn, 1982. 

130. Butler N. C. - Earli churches in Syria, Prinston, 1929, 
131. Restle M. - Studien zur fruhbuzantischen Architektur Kap- 

padokiens, Wien, 1979. 

132. ალ. ჯავახიშვილი, ადრექრისტიანული ხანის ქართული 
მემორიალურ-საკულტო ძეგლები. საკანდიდატო დასერტაცია, 
თბილისი, 1949, ვუთითებ ნ. ჩუბინაშვილის ნაშრომის მიხედვით 
(იხ. 83, გვ. 80-81). 

133. ზ. ალექსიძე, გ. აბრამიშვილი, გაზეთ კომუნისტში 
გამოქვეყნებული ინტერვიუ სათაურით ენაი ქართული” (1990 
წელი 15 აპირლი), გვ. 3. 

134. LII9ხI2მ0ე38 8.L. - HeKoTOpble OCOGeEHHOCTU 603MMM4+ 
PaHHexpucTMaHCKonM Tpy3uu uv apxutektypa Ba3unuku V Beka 
Csetu-LUxosenu 8 Muxera. - ქართული ხელოვნება, ტ. 10, თბილი- 
bo, 199I. 

L35. ე, აბაშიძე, „,,ქართლის ცხოვრების” და ,„,მოქცევაი ქართლ- 
ისაის” ტექსტების შედარებითი შესწავლის საკითხისათვის. - 

„ქართული წყაროთმცოდნეობა”, VII. თბილისი, 1987. 

136. გ. არახამია, „მოქცევაი ქართლისაი” და .,ცხოვრება 
ქართველთა მეფეთა”, = სწყაროთმცოდნეობითი გამოკვლევები”, 

თბილისი, 199 1. 
Byes: ბოგვერაძე, იოანე რუფუსის ,,პეტრე იბერის ცხოვრე- 

ბა“. როგორც საქართველოს ისტორიის წყარო - „საქართვე- 

ლოს ფეოდალური ხანის ისტორიის საკითხები“. VII, თბილისი, 
1999, 

138. ა, ბოგვერაძე, ბოლნისის სიონის სამშენებლო წარწერ- 

| 29



ის დათარიღებისათვის = „საქართველოს ფეოდალური ხანის 

ისტორიის საკითხები”. VII. თბილისი, 1999, | 

39. თ. გამყრელიძე, წერის ანბანური სისტემა. და ძველი 

ქართული დამწერლობა C ანბანური წერის ტი პოლოგია და 

წარმომავლობა. თბილისი, 1989-1990. 

: 140. ს. კაკაბაძე, ბოლნისის ტაძრის წარწერების შესახებ. - 

მნათობი. N25, 1985. 

141. მ. ჩხარტიშვილი, „,საიდუმლოება სახელისა”. - მნათობი, 

XM#3, 1991, გვ. 129-133: ( 

142. მ. ჩხარტიშვილი, „წიგნი პირველი”. - მნათობი, IMM#5, 

1988. : 

143. მ. ჩხარტიშვილი. ისტორიული პორტრეტები. თბილისი, 

1992, 

144. თ. ჩხენკელი, ქართული ანბანი და „მეფეთა ცხოვრება”. 

- ცისკარი, v8, 1985. 

145. ა. ჯაფარიძე (მიტროპოლიტი), ქართული საეკლესიო 

(სალიტერატურო) ენის ჩამოყალიბების საკითხისათვის (იოანე 

ლაზი) მანგლის-წალკის ეპარქია, საქართველოს საპატრიარქო, 

2002. 

146. ა. ჯაფარიძე, ქართული მართლმადიდებლური ეკლესიის 

ისტორია, ტ. I, თბილისი, 1996. 

147. ვ. ბერიძე, ქართული ხელოვნება შუასაუკუნეებში. - 
„საბჭოთა ხელოვნება“, No2, 1982, გვ. 16. 

148. KaxaOagse C. Crpoutenbuaa HaQnucbh BONHUCCKOrO 

Cuonn - მაცნე. ისტორიის ... სერია, 1984, No3, გვ. 90-99. 
149. ს. კაკაბაძე, ბოლნისის ტაძრის წარწერების შესახებ. - 

მნათობი, 1985, I#5, 

150. დ. ხოშტარია, ჩითახევის მონასტრის ეკლესია. - მაცნე, 
ისტორიის ... სერია, Nod, 1983, 

151. ვ. გოილაძე, „ფირან გუშნასპის მარტვილობის“ ცნობათა 

მნიშვნელობა V-VI საუკუნეების საქართველოს ისტორიისათვის. 

130



2 მაცნე ისტორიის a სერია, No2, 1988. 

122. ვ. გოილაძე, ასურელ მამათა სამშობლო და საქართველო, 
თბილისი, 2002. : 

153. ვ. გოილაძე, VI საუკუნეში ქართლის ადგილობრივი 
სახელმწიფოებრიობის აღდგენის დათარიღებისათვის. - მაცნე. 
ისტორიის ... სერია, Nel, 1979, გვ. 120-133, 

154. ლ. რჩეულიშვილი, ქართული ხუროთმოძღვრების სამი 
უცნობი ძეგლი - ქართული ხელოვნება, ტ. 2, თბილისი, 1948. 

155. YyOuHaweunu TH. - (10M913M%M tuna ,9X88იV, - TOunucu, 
1948. 

156. UyOvHawenunu [.H. - Wmepaunr P. O., Xpambl 8 ADeBHUX 

ceneHuax Tpvanetu - Ontucu 8 Tetpu-Lkapo - ქართული ხელოვ- 

157. Yy6uHaweunu IL .9M. - CმMLI8Mი06VMV Cuonu, Tounncu. 

1969. 

158. +V6VM9M98LII8M9M# L.8M. - KpectospokynonbHan uepKoBb 

OpenaanT-Cakgapu - Bonpocb! uctopuu uckycctsa, წ. I, TOunucu, 

1970. 

159. Pamuwsunu P.M. - ViccnegopaHue paHHedeosanbHoro 

Morunbunka “Marcapn’”. – TKS, |, Téunucu, 1969. გვ. I11-127. 

160. გ. მარსაგიშვილი, აგარის მონასტრის უძველესი ეკლესია. 

- ძმ, Ne60, 1982, 

161. Menucawesunnu P.C. - I10I/Vი80)809M6IMV naMaATHMK B Ceo 

Buetu. - ქართული ხელოენება, ტ. 6, თბილისი, 1963. 

162. ივ. ჯავახიშვილი, ქართველი ერის ისტორია. წიგნი I, 

თბილისი, 1951. 

163. %. ალექსიძე, ეპისტოლეთა წიგნი, სომხური ტექსტი 

ქართული თარგმანით, გამოკვლევით და კომენტარებით, თბილისი, 

1968. 

164. %. ალექსიძე, არსენ საფარელის ს სბ... _ 

„განყოფისათვის ქართლისა და სომხეთისა“ კრიტიკისათვის. 
- 

131



მაცნე, ისტორიის ... სერია, #4, 1972, გვ. 113-127. 
165. გ. მარსაგიშვილი. აგაC რის მონასტრის უძველ ესი ეკლესია 

- ძმ. ne. 1982. 

166. რ. მეფისაშვილი, ერედვ ხის 906 წლის ხუროთმოძღვრული 

ძეგლი. - ქართული ხელოვნება, (5. 4. ოაანე იი 1955. 

167. ბ. ლომინაძე. საქართველო XV საუკუნის პირველ 

ნახევარში. - საქართ იველოს ისტორიის ნარკვევე ები. (8. III, თბილისი, 

1979. 

168. ბაგრატიონი ვახუშტი, აღწერა სამეფოსა საქართველოსა, 

თბილისი. 1941. 

169. %. კიკნაძე, თ. მირზაშვილი, რას მოგვითხრ იობს მირიანის 

წიგნი” (IV საუკუნის ქართლის სულიერი ცხოვრების რამდენიმე 

მხარე). - კრიტიკა. N26; 1985, გვ. 59-I03. 

170. ე. ქურდაძე. ქართული ანბანი. - ჯორჯიან ერვაისი I%5, 

2006/2007. ზამთარი. გვ. 4-8. 

I7I.. დ. მუსხელიშვილი, ქვემო ქართლის ისტორიულ- 
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ტაბულების აღწერილობა 

ტაბ. I. დავათის ღვთისმშობლის ხუროთმოძღეროლო ე 

პლექსი, ფერადი, ხედი აღმო სავლეთიდან. საცა. 

ტაბ. LL იგივე, ხედი დასავლეთიდან. 

ტაბ. UL. I. დავათის კომპლექ! წ ი... –. 8 5 კოძპლექსი, ხედი სამხრეთ-აღმოსავ- 
ლეთიდას ტყის გაკაფვამდე, გადაღე: ი. : 8 საფ გ ს ee გადაღებულია ადრე გაზაფხულზე. 
რე იბ გივე, ჩან ღვთისმშობლის ეკლესიის მთავარი 

ვის სამხრეთი აედელ ბრ/ზყირ 2 · i eee კედელი და ბრტყელი ქვით ამოგებული სარკმ- 

( ee ; = ს დავათის კ ამპლექსი მცენარეული საფარის 
აღების შემდეგ. ხედი ჩრდილო-დასავლეთიდან. De იგივე. ხედი 
დასავლეთიდან ტყის გაკაფვამდე. 3. იგივე, ხედი ს LC... დ 
რ ხხ ა სოუ“ – ული დას, მცენარეული საფარის აღების შემდეგ. 4. ღვთის- 
მშობლის ეკლესია, ხედი სამხრეთიდან, ჩანს მთავარ ნავში შესა- 

ვლელი კარის ღიობის ზედა ნაწილი, კარი თითქმის პირამდეა 
ამოვსებული 63636939800. 8, იგივე, დეტალი. 

: ტაბ. V. I. ღვთისმშობლის ეკლესიის შუა და ჩრდილოეთი 

939001 გამყოფი სვეტის და თაღედის ხედი ჩრდილო-დასავლე- 
any > მ წ ; pee 2 იგივე, ხედი სამხრეთიდან. სვეტისთავის ზემოდან ჩანს 

i . ქვის ნადები ადგილი, რომლის ნატეხები იქვეა 

გაბნეული. 

ტაბ. VL. I. ნავებსშორისი სვეტის ხედი სამხრეთ-აღმოსავლე- 

თიდან. ჩანს ა კანთის რტოს გამოსახულება. 2. იგივე, ხედი სამხრე- 

თიდან, მარჯვნივ ჩვილიერი ღვთისმშობლის გამოსახულება. 

ტაბ. VIL I. შუა (მთავარი) ნავის სამხრეთ კედელში 

დატანებული თაღიანი კარის ღიობი, ხედი ჩრდილოეთიდან (ში- 
გნიდან). >. შუა ნავის აბსიდა, მცენარეებისაგან გაწმენდის შემდეგ. 

ხედი დასავლეთიდან. 

ტაბ. VIIL I. დავათის ხუროთმოძღვრული კომპლექსის 3 დავ 2) OID se 

გეგმა. ავტორი დ. ჭიკაიძე. 2. იგივე კომპლექსის ხედი აღმოსა- 
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ვლეთიდან. მარცხნივ კოშკი
თ. 

ტაბ. IX. L. დავათის ნაგებობათა ხედი დასავლეთიდან. 2. 

ჭრილი. ხედი აღმოსავლ
ეთით. 

ტაბ. Kee ეკლესიების ჭრილი. ხ
ედი სამხრეთით. 2. იგივე, 

ჭრილი შუა ნავზე. ხედი ჩრდ
ილოეთით. 

ტაბ. XI. IL. დავათის ღვთიმსშობელი, კომპლექსის ხედი 

ჩრდილო-დასავლეთიდან არქე
ოლოგიური კვლევის დაწყების

ას. 

2. იგივე. ხედი სამრხეთ-დასავლეთ
იდან. ითხრება სამხრეთი ნავი 

და სუფთავდება კარის ღიობი. 3. ღვთისმშობლის ეკლესიის 

მთავარი ნავის აბსიდის სარკმელი, წა
რბითურთ, ხედი აღმოსავლე- 

თიდან. 4. ღვთისმშობლის ეკლესიის
 სამხრეთი ნავი, ჩანს მთა- 

ვარ ნავში შესასვლელი კარის ღიობი. 5. კოშკის სამხრეთ- 

აღმოსავლეთი კუთხე და შედარებით უკ
ეთ დაცული აღმოსავ- 

ლეთი ფასადი. 6. ღვთისმშობლის ეკლესიის ჩრდილოე
თი ნავის 

წარბიანი სარკმელი. ხედი გარედან. 

ტაბ. XU. I. ეკლესიის მთავარი ნავის ამოქოლილი სარკ- 

მელი.- ხედი აღმოსავლეთიდან. 2. შირიმის მთლიან ქვაში გამო- 

კვეთილი სარკმლის თაღი კოშკის აღმოსავლე
თ კედელში. 

ტაბ. XIIL I. კოშკიდან ეკლესიის სამხრეთ ნავში გასასვ- 

ლელი კორიდორის დასაწყისი. კოშკის მხრივ ჩანს შირიმის 

უსწორმასწორო ნატეხებით შედგენილი თაღი. 2. კოშკიდან 

ეკლესიაში გასასვლელის მიღმა ჩანს ეკლესიის შუა ნავში
 შე- 

სასვლელი კარის ღიობი. 3. კოშკიდან ეკლესიაში გასასვლე“ 

ლის ხედი 1988 წელს, ჩანს ჩაქცეული თაღი და არქ
იტრავის 

ქვა სამხრეთი ნავის მხრიდან. 4. შუა და ჩრდილოეთი ნავების 

გამყოფი სვეტის თავი. 5. ეკლესიის მთავარი ნავის სამხრეთი 

კედელი, შიგნიდან, ჩანს ცრუ თაღედი. 6. ჩრდილოეთი ნავის 

სამკვეთლოში შემავალი კარის შირიმით გადაყვა
ნილი თაღი. 

ტაბ. XIV. I. ღვთისმშობლის ეკლესიის მთავარი ნავის 

აბსიდა აღსავლის კიბით და კანკელის ნაშთით სრულ გაწმე
ნ- 

დამდე. 2. იგივე, ჩანს ქვითკირით ნაგები საკურთხევლის კონ- 
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ტურები Qo კანკელის Gob ჯვრის აღსამართავი აკვადრი”, 

ტაბ. XV, I. მთავარი ნავის აბსიდის წინა ნაწილი გაწმენ- 

დის შემდეგ. 2. ქვითკირის საკურთხეველი, წინ, მარცხნივ, კანკე- 

ლის რვაწახნაგა სვეტის ნატეხები, შირიმის. 

ტაბ. XVI. I. ღვთისმშობლის ეკლესიის ქვის წყობის 

ხასიათი. 2. აბსიდის ხედი 1988 წელს, როდესაც ალაგდა 

ნანგრევებად ქცეული კანკელის და საკურთხევლის ქვები, 

ტაბ. XVIL IL. ქვაჯვარის ხილული წახნაგი, რომელზედაც 

გამოსახულია ღვთისმშობელი ყრმით. 2. იმავე ქვაჯვარის არა- 

ხილული წახნაგი მთავარანგელოზებს შორის გამოსახული ქარ- 

თული ანბანით. 

ტაბ. XVIII ქართული ანბანის გამოსახულება მთავარ- 

ანგელოზებს შორის, გადიდებული ფოტო. 

ტაბ. XIX. L. Nol ქვაჯვარის ხილულ წახნაგზე გამოსახუ- 

ლი აკანთის რტო. 2. 08339 ქვაჯვარის არახილულ წახნაგზე 

გამოსახული აკანთის რტო, რომელსაც მარცხენა ნახევარი ჩა- 

მოტეხილი აქვს. 

ტაბ. XX. I. ყრმა იესო ქრისტეს ბიუსტი ფეხზემდგომი 

ღვთისმშობლის ხელებში. 

ტაბ. XXI. Nel ქვაჯვარის არახილულ წახნაგზე დაცული 

კომპოზიცია. მთავარანგელოხები მიქელი და გაბრიელი. 

ტაბ. XXII. საერო პირები გამოსახული MI ქვაჯვარის 

არახილულ წახნაგზე, ფერადი. 

ტაბ. XXIII. I. მთავარანგელოზების მიქაელისა და გაბრიე- 

ლის გრაფიკული გამოსახულება ქართული 
სრული ანბანით. მთვა- 

რანგელოზი მიქაელი გამოსახულია ძირს 
დაშვებული ფრთებით, 

ჩანს დაქარაგმებული წარწერა (4'ხ=მიქაელ). ნახატი შესრულე- 

ბული პროფ. 2. აბრამიშვილის 
მიერ. 2. ღვთისმშობლისა და ane 

იესოს გამოსახულებების თანმხლები დაქარაგმებული 
წარწერები: 

ტაბ. XXIV. 1-3. ქვაჯვარი #2. ,ბოლნური «ჯვრებით 

დასრულებული სტელის სამი გამოსახულება სამკუთხა 
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ნაჭდევებით შედგენილ კვარცხლბეკზე. 4, მეოთხე წახნაგი სი- 

ცოცხის ხის სქემატური გამოსხულებით და ორი „ბოლსური“ 

ჯავრით. 
ტაბ. XXV. I. ქვაჯვარი No3 შედგენილი საძი მო ხსრდილი 

ნაწილისაგან. Dh მთავარი წახნაგი ოთხი მედალიონით. მათ შო- 

რის ქვედა - ძლევის «ვარია. L, 3. გვერდითი წახნაგები შემკუ- 

ლი „სარკმლისებრი” სახეებით და რვაფურცელა მედალიონე- 

ბით „კაპიტელზე“. 4. სადა წახნაგი კიდეებზე ორმაგი ნაჭდევი 

ზოლებით და ჯვრის სქემატური გამოსახულებით. 

ტაბ. XXVI. I. Ned ქვაჯვარის მცირე ნაწილი. აღმოჩენი- 

ლი ეკლესიის სამხრეთ ნავში. წვრილი ნატეხებით აღდგენილ 

ფრაგმენტზე გამოსახულია ღვთისმშობელი ყრმით. 2. მთავარ- 

ანგელოზის ფიგურა. რომელიც ზემოდან მოერგო ღვთისმშო- 

ბლის გამოსახულებიან ფრაგმენტს. 3. ქვაჯვარის ბაზა საფეხუ- 
> როვანი საყრდენით. შუბლზე წერტილოვან წრეში ჩასმული 

ტოლმკლავა ჯვრის გამოსახულებით. 

ტაბ. XXVII. I. Ned ქვაჯვარის გაერთიანებული ფრაგმენ- 

ტი. რომელიც წარმოადგენს Nel სტელის შესაბამისი გამოსახუ- 
ლების ორეულს. 2. მთავარანგელოზის ფიგურა, რომელიც ზე- 

მოდან მოერგო ღვთისმშობლის გამოსახულებიან ფრაგმენტს. 

გვერდით წახნაგზე ჩანს აკანთის რტოს ნაშთი, მსგავსად No] 

სტელისა. 3. ქვაჯვარი „#7, საერო ტანსაცმელში გამოწყობილი 
ორი მამაკაცის ფიგურა. ფრაგმენტი შეკოწიწდა შუა ნავში 
მოპოვებული ნატეხებისგან. 4. ქარაგმიანი წარწერები ღვთისმ- 
მშობლის სახის გასწვრივ (წარწერა )M10). 

ტაბ. XXVIII. I. ძლევის ჯვრისა და ოთხმაგ წრეში ჩაწე- 
რილი რვაფურცელა მედალიონის ნიმუში, სამკუთხა ნაჭდევებიან 
ჩარჩოში. 2. ქვაჯვარი M6, ზეაწეული ორი ხელის გამოსახუ- 
ლება, წუნდებული ნაკეთობის ნატეხი. 3, ქვაჯვართა წვრილი 
ნატეხები - ერთი, რომბისებრი ნაჭდევებით. 4. ქვის დიდი ჯვრის 
მკლავი, შესაძლოა, კანკელის წინ აღმართულის, რომლის ბუნი 
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ნაწილი. 4. სამარხი Ne7 პრეპარაციის შემდეგ, ქვედა დონ
ე. 5 

სამარხი Ned ეკლესიის ეზოში, აღმოსავლეთი ფასადის წინ. 6 

სამარხი M8, სახურავი გახსნამდე. 

ტაბ. XXXVIL. 1. სამარხი ·"XI0 სამხრეთი ნავის სამხრე- 

თი კედლის საძირკვლის ქვეშ. ავსებული უწესრიგოდ საყრილი 

ძვლებით. De იგივე სამარხი ნაწილობრივი პრეპარაციის შემდეგ 

ხედი აღმ. დან. 

ტაბ. >XXVIII..I. ორნავიანი ბაზილიკის მთავარი ნავის 

სამხრეთი კედლის ხედი სამხრეთიდან აღდგენითი სამუშაოების 

დაწყებამდე. ზედა ზოლზე ჩანს სარკმლის დასავლეთი წირ- 

თხლის ფილა; შუა bomb - სამხრეთი ნავის თაღის ჩრდილო- 

ეთი ქუსლის ნაშთი. 2. იგივე კედელი მომზადებული სარესტა- 

ვრაციოდ. 

ტაბ. XXXIX. გვიანარმაზული ხანის ბოლო საფეხურის 

კრამიტის ნატეხები. (09-LXIII-85-99, 100, 101, 102) 2004 წ, 

ინვ. M»164, აღმოჩნდა სამხრეთი ნავის სამხრეთი კედლის საძი- 

რკვლის ქვეშ; 1985 წლის ოთხი ნიმუში აღმოჩენილია სამხრე- 

თი ნავის გარეთ. ნანგრევ ფენაში. 

ტაბ. XL. მეორე ქრონოლოგიური ჯგუფის კრამიტთა ნა- 

ტეხები (09-LXIII-85-18 სამი ერთეული; 1988 წ. ინვ. No2, 69, 

70, 49; 2004 §. ინვ. Ne 162, 163), მათი უმრავლესობა აღმო- 

ჩენილია სამხრეთი ნავის სამხრეთი კედლის გასწვრივ, ნაყარ 

ფენაში. : 

ტაბ. XLL კრამიტები: ბრტყელი, გვერდაკეცილი, მოჩალი- 

სფრო ან მოვარდისფრო კეცით (09-LXIII-85-78, 83, 82), გა- 

წიერ თავში დაბალი ქედით. აღმოჩენილია სამხრეთი ნავის გა- 

რეთ გაცი ფენაში, განეკუთვნება მესამე ქრონოლოგიურ ჯგუფს. 
ტაბ. XLII. კრამიტები: ბრტყელი, გვერდაკეცილი ორი (09- 

LXIII-88-73,72) მოწითალოდაა გამომწვარი, ხილული მხარე 
სადაა. ერთი (09-I,XIII-85-80) გამოირჩევა სქელი აკეცილი 

გვერდებით და განიერ თავში საკმაოდ განიერი ქედით. 
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ტაბ. 25 კრამიტები ღარისებრი, მოჩალისფრო კეცით. 

ვიწრო თავიი 'ხემოდან ჯვრის გამოსახულებით (09-LXIII-85- 

95, 96), მესამე ცალი სადა ზედაპირით (ინვ. #92), მესამ 
ქრონოლოგიური ჯგუფი. ვაა 

! ტაბ. 20%. კრამიტი ღარისებრი (09-LXIII-85-10), კეხის, 

მოჩალისფრო ხურგზე ქედით. კრამიტები (1988 წ. ინვ, .NaNo89, 

94) მოვარდისფრო კეცით, კეხის სიგრძე 43-44 სმ. მესამე 
ქრონოლოგიური ჯგუფი ae 

| ტაბ. XLV. ! კრამიტები ღარისებრი ჯვრის გამოსახულე- 

ბით (09-LXIII-85-95, 96), ფოტო. 2. კრამიტები კეხის, რელიე- 

ფური სიგრძივი ქედით (09-LXIII-85-88, 89), ფოტო. 

ტაბ. XLVL კრამიტები ღარისებრი (09-LXIII-85-98), ვიწრო 

თავში სამკუთხა საბჯენი შვერილით. მოწითალო კეცით. კრამი- 

ტები (09-LXIII-88-159) მოწითალო კეცითა და ვიწრო თავში 

შესქელებული საბჯენით. მეოთხე ქრონოლოგიური ჯგუფი. 

ტაბ. XLVI. კრამიტი ღარისებრი ე. წ. ჟალეთური ტიპის, 

შესქელებული საბჯენით, ზურგზე სიგრძივი ქედით და ირიბი 

დანაძერწებით (09-LXIII-85-85) და (1988 ინვ. M158). მეოთხე 

ქრონოლოგიური ჯგუფი. 

ტაბ. XI,VIIL კრამიტები ბრტყელი, გვერდაკეცილი (09- 

LXIII-88-119, 120, 121), ვიწრო თავში ორი დანაძერწით, განიერ 
3 3 Qoboeg 39P970 

თავში დაბალი ქედით. მეოთხე ქრონოლოგიური ჯგუფი. 

ტაბ. XLIX. 1. ქილა გვიანი შუასაუკუნეების მიწურულის 

(XVIII-XIX სს?). აღმოჩნდა დარბასული ეკლესიის ამოწმენ- 

დის დროს ნანგრევში (09-LXIII-85, 2). 2. ქოთანი. გვიანი 
შუასაუკუნეების მიწურულის (09 -LXIII-85-3). იქვე. 

ტაბ. L. თიხის ჭურჭლის (ხელადის) ნატეხები. მოჩალი- 

სფრო, კარგად განლექილი თიხით (09-LXIII-85-9. 10). პირვე- 

ლი ქრონოლოგიური ჯგუფის კრამიტების თანადროული. 

ტაბ. LL ღრუფეხებიანი თასის (ჯამის) ნატეხები (09- 

LXIII-85-5, 5'; 1988 G. ინვ. Ne45). ამათგან, 1988 წელს მოპო- 
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ვებული ნატეხი მიუდგა 1985 წელს მოპოვებულ M#05/1-ს, რის 

მიხედვითაც გაირკვა, რომ ჭურჭელი ოთხფეხიანი უნდა ყოფი- 

ლიყო. შესაძლოა, ადრე შუასაუკუნეებისა. 

ტაბ. LIL მოჭიქული ჭურჭლის ნატეხები: ჯამის ძირ- 
ქუსლი (09-LXIII-85-6) შეკოწიწებული ა მომცრო ნატეხისაგან. 

იმავე ჭურჭლისა ჩანს M» ბ ნატეხი, განეკუთვნება XIII-XIV. სს- 

ს. შედარებით ადრეულია: მწვანედ მოჭიქული ჯამის ნატეხი 
(06g. 14): მრავალფრად მოჭიქული (Nell და 09-IL,XIII-88-56, 

58). ორი ნატეხი გვიანი შუასაუკუნეებისა (85-11 და 88-53); 

მოჭიქული ხელადის ყური (09-L,XIII-04-170). აღმოჩნდა MX 10 

სამარხში. 

ტაბ. LIIL მოუჭიქავი ჯამის ძირები: ბორბლისებრი ქუ- 

სლით (09-LXIII-85-7 და 1988 წ ინვ. No53, 55), ATI ს. და 

ბრტყელძირიანი (1985 წ. M»8 და 1988 წ. M52), გვიანი 

შუასაუკუნეები. 

ტაბ. LIV. შორენკეცები განვითარებული შუასაუკუნეებისა. 

ტაბულაზე წარმოდგენილია გრძელი შორენკეცები (I ტიპი). 

რომელთა ზომები მერყეობს 20-21 სმ-ს შორის (O9-LXIII-85, 

Dae 3h 38) 59). ამათგან ნაწილი ნაკლულია. აქვეა შორენკეცთა 

მომცრო ნატეხები (09-LXIII-85, 20, 26. იიი 20 პა“ ი). 
შორენკეცის ერთი ნატეხი (09-LXIII-04-169) აღმოჩნდა NolO 
სამარხში. 

ტაბ. L,V. მორენკეცები „სტანდარტული“ ზომის (სიგრძე - 
10, 12 სმ). რომლებიც მიღებულია გრძელ შორენკეცთა გაყოფით, 
ტიპ. II (09-LXIII-85-21,23,24,28,29, 33, 34, 36.37: 1988 წ. 
ინვ. M# 3), 

ტაბ. LVI. 1. სხვადასხვა ხომის რკინის გამირები, კრამი- 

ტების სახურავზე დასამაგრებლად (09-LXIII-85-41-44. სულ 
16 ცალი, გატარებული 4 ნომრად. De რკინის ლურსმნები (09- 
LXIII-85-45 და 1988 წ. ინვ. NoNod | 39). 

ტაბ. LVIL ინვ. M%170. მეათე სამარხში აღმოჩენილი მოჭიქუ- 

140



ლი ხელადის ყური; ინვ. #I69: - angodacmn შორენკეცის 
ნატეხი მეათე. სამარხიდან; ინვ. M832. 23 8?) მოჭიქული შორენკეცების ნიმუშები, No33 - სამაგრი ხვრელით: ინვ. No 48, 
60, 47- ბრინჯაოს სხარაკების გვიანდელი ნიმუშები. 

ტაბ. LVIUL გულსაკიდი ხატები (09-IL,XIII-85-56, 54: 
1988 წ. ინვ. No42) შტამპური. მცირე ზომის. ვერცხლის თასი 
წარწერით (XIX ს.) და საცეცხლურის ნაწილები (O9-LXIII- 
85-51. 52 ორი ნაწილი), ჯვარი (1988 წ. .Ne38), ბეჭდები - 
(1985, Ne55 და 1988 - N57). 

ტაბ. LIX. მინის ჭურჭლის ნატეხები. აღმოჩენილი 1988 
წელს. 8 მცირე ნატეხი აღმოჩნდა M3 სამარხში (სადიაკვნე). 
ამათგან ოთხი (ინვ. NLD) სამარხში ჩაყრილი მიწის ‘bape ფენაში. 
ოთხი (ინვ. 28) - ქვედა ფენაში. ეს ნატეხები ერთდროულადაა 
მოხვედრილი სამარხში. ლამპრის პირის ნატეხი, მწვანე (ინვ. 
Noda), მოტეხილი ყურით. conga მინის ნატეხი (ინვ. No46), 
ჭურჭლის ფეხი, მწვანე მინის (ინვ. IMMI47), ლამპრის პირის ნატეხი. 
გამჭვირვალე, უფერო, მცირე ყურით (ინვ. No48). ოთხივე აღმოჩნდა 
Ne7 სამარხის პრეპარაციის დროს, შიგ ჩაყრილ მიწაში. 

ტაბ. LX. I. „თავისქალა“ გამოკვეთილი რიყის ქვაში (09- 
LXII-88-66), აღმოჩნდა No7 სამარხის ქვედა დონეზე. 2. 
ხუროთმოძღვრული დეტალი. სარკმლის თავსართი შირიმის 
ფენიდან. 

ტაბ. L XL. 1. კოშკი (სამრეკლო) აღდგენამდე. 2. დარბაზუ- 

ლი ეკლესია აღდგენამდე. 
ტაბ. 1,XII 1. დავათის ღვთისმშობლის ეკლესია. აღმოსაგ- 

ლეთი ფასადი, სრულდება აღდგენითი სამუშაოები. 2. იგივე. 

დასავ ღეთი ფასადი, ჩანს აღდგენილი კოშკი. მიმდინარეობს 

დარბაზული ეკლესიის აღდგენა. გ 
ტაბ. I, XIIL. I. დავათის ხუროთმოძღვრული კომპლექსი, 

ხედი ჩრდილო-დასავლეთიდან. სრულდება კომპლექსის აღდგენა. 

2 ძეგლის არქეოლოგიური შესწავლისას ააა. be ა” Janke g Jase ხელახალი დაკრძალვის პროცესი. რიტუალს ატარებს deo me 
I რი მამა მაქსიმე (ფაიქიძე).



Description of the Plates 

ნ), L. Architectural complex of the Mother of God at Davati, colour, 

view from the east. 

PL. I. The same, view from the west. 

PI. III. 1. Davati complex, view from the south-east before cut- 

ting down the forest, photo taken in early spring (1981). 2. The same, 

showing the south wall of the main nave of the Church of the Mother 

of God and side of the window-frame faced with flat stone. 

PIL.LV. 1. Davati complex after the removal of plant cover, view 

from the north-west. 2. The same, view from the west before cutting 

down the forest. 3. The same, view from the south-west, after the 

removal of plant cover. 4. Church of the Mother of God, view from 

the south, showing the upper part of the doorway to the main nave, 

the door is almost filled with ruins. 5. The same, detail. 

Pl. V. 1. View from the north-west of the column and arcade 

separating the middle and the northern naves of the Church of the 

Mother of God. 2. The same, view from the south. Place above the 

column head, where a stone with carved ornamentation had been laid, 

fragments are scattered nearby. 

Pl. VI. 1. View of the column between the naves from the south- 

east. Representation of acanthus branch. 2. The same, view from the 

south, to the right the representation of the Mother of God with the 

Infant Saviour. 

PI. VIL. 1. Arched doorway in the south wall of the middle (main) 
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nave, view from the north (on the inside), 2, Apse of the middle nave. 

after cleaning from plants, view from the West. 

LI, VIII. I. Plan of Davati architectural complex. Author - 
D.Chikaidze. 2. View of the same complex from the cast, with a tower 
to the left. 

LI. IX. I. View of Davati buildings from the west, 2. Section, 
view Lo the east. 

PI. X. 1. Section, view to the south. 2. The same. section on the 

main nave, view to the north. 

PI. XU. 1. Davati Mother of God, view of the complex from the 
north-west before siarting the archacological research. 2. The same. 

view from the southwest. The southern nave is excavated and the 

doorway is cleaned. 3. Window of the apse of the main nave of the 

Church of the Mother of God, with a bow above. view from the east. 

4. Soutern nave of the Church of the Mother of God, doorway to the 

main nave. 5. Southeast corner of the tower and the relatively well- 

preserved eastern facade. 6. Window with a bow of the northern 

nave of the Church of the Mother of God. View of the exterior. 

Pl. XH. 1. Blocked-up window of the main nave of the church, 

view from the east. 2. Arch of the window, cut out of solid travertine, 

in the east wall of the tower. 

PI. XIII. I. Beginning of the corridor leading from the tower to 

the southern nave of the church. Arch made of uneven fragments of 

travertine is-visible from the tower. 2. Beyond the passageway from 
the tower to the church, the doorway to the middle nave of the church 
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is visible. 3. View of the passageway from the tower to the church in 

1988. showing the collapsed arch and architrave stone from the south- 

erm nave. 4. Column head separating the middle and the northern naves. 

5. South wall of the main nave of the church, from within a blank 

arcade is visible. 6. Travertine arch of the door leading to the proth- 

esis of the northern nave. 

LI. XIV. I. Apse of the main nave of the Church of the Mother of 

God with the bema steps and remains of the iconostasis before clean- 

ing completely. 2. The same, showing contours of the sanctuary built 

of mortared stone and the “quadra” for the erection of the cross in 

front of the iconostasis. 

LI. XV. 1. Front part of the apse of the main nave after cleaning. 

2. Sanctuary of mortared stone, in front, to the left, fragments of the 

octagonal column of the iconostasis, travertine. 

Pl. XVI. I. Masonry of the Church of the Mother of God. 2. 

View of the apse in 1988, after removal of ruined stones of the iconosta- 

sis and the sanctuary. 

Pl. XVII. 1. The visible side of the stele. showing the Mother of 
God with Child. 2. The hidden side of the same stele with the repre- 
sentation of the Georgian alphabet between the Archan gels. 

PI. XVIII. I. The Georgian alphabet between the Archangels, 
enlarged photo. 

Pl. XIX. 1. Acanthus branch shown on the visible side of Stele 1. 
2. Acanthus branch shown on the hidden side of the same stele, with 
broken left part. 
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'0IIIXX. I. Bust of Child Jesus Christin the hands of 
standing Mother of God. 

‘the 

PI. XXI. L. Composition preserved on the hidden side of Stele 
II, Archangels Michael and Gabriel, colour. 

PI. XXII. I. Laymen shown on the same side of Stele '1, colour. 
Pl. XXIII. 1. Graphic representation of Archangels Michael and 

Gabriel with the complete Georgian alphabet. Archangel Michael with 
dropped wings, inscription written with contractions ("b=Michael), 
Drawing by Prof. GAbramishvili, 2. Inscriptions written with con- 
tractions accompanying the images of the Mother of God and Child 
Jesus. 

PI. XXIV. 1-3. Stele !2. Three representations of the stele com- 
pleted with Bolnuri crosses on the pedestal made of triangular notches. 
4. The fourth side with the schematic representation of the Tree of 
Life and two Bolnuri crosses. 

LI. XXV. 1. Stele 13 made up of three sizeable parts. 2. Main side 
with four medallions, of these the lower is the Victory Cross. 1,3. 

Lateral sides decorated with “window” patterns and eight-petal me- 
dallions “on the capital”. 4. Plain side with double notched bands on 

the edges and a schematic representation of the cross. 

LI. XXVI. 1. Small part of Stele !4, discovered in the southern 

nave of the church. Fragment reconstructed from splinters. showing 

thé Mother of God with Child. 2. Fi gure of an Archangel, which fitted 

from above the f ragment with the image of the Mother of God. 3. The 

_ basis of the stele with the stepped support, the obverse showing the 
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equal-armed cross inserted ina dotted circle. 

PL XXVII. 1. Reconstructed fragment of Stele '4, representing a 

twin of the respective image on Stele !1. 2. Figure of an Archangel, 

which fitted from above the fragment with the image of the Mother of 

God. Remains of acanthus branch on the lateral side, similar to Stele 

'1.3. Stele 17, figures of two men dressed in lay attire. Fragment was 

cemented together from splinters discovered in the middle nave. 4. 

Inscriptions written with contractions along the face of the Mother of 

God (Inscription '10). 

LI. XXVIII. 1, Specimen on the Victory Cross and eight-petal 

medallion inscribed in a fourfold circle, ina triangular notched frame. 

2. Stele ' 6, representation of two uplifted hands, fragment of reject 

workpiece. 3. Splinters of stelae – one with rhomboid notches. 4. 

Arm of a large stele, presumaby, erected in front of the iconostasis, 

the stem of which must have been fastened into a quadra with a qua- 

drangular depression. | 

LI. XXIX. I. Specimen of inscription on Stele !1, probably, the 
oldest as compared with other pil grim inscriptions (Inscription 17). 

PI. XXX. 1. Pilgrim inscription on Stele 12, in which Stepanc is 
mentioned. 

PI. XXXL. I “Christ, have mercy on your servant Beshken” (In- 
scription !5). 2. In this Inscription too Beshken is mentioned (Inscrip- 

tion 4). 3. Inscription 18 executed in the Mkhedyuli script. 4. In- 
scription 16. All the four pilgrim inscri ptions are scratched in the lower 
part of visible sides of Stele !]. 
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PI. XXXII. 1. Inscription 112.2. Inscription '13. 3, Inscription 
13- “Have mercy on me, Tskiri”, 4. Inscription 19, 

PI. XXXII. 1. Arrangement of burials in the church and around it. 
II. XXXIV. |. Supporting column between the naves and arcade 

in the basilica, before excavation in 1980. view from the north-west. 
2. The same column after removal of parts of the stele from the ma- 
sonry, filling-restoration and digging around it. View from the south. 
The roof of Burial '7 in the background, 

LI. XXXV. 1. Trench in the middle nave, Of numerous bones one 
individual assumed shape (Burial !9a). 2. In the western part of the 
trench a stone box (Burial 19), no grave goods. 3. Burial '!3 in the 
prothesis of the northern nave. 4. Sanctuary of the southern nave. 5. 
Burial '4 in the southern nave, before opening. 6. Burial '4 in the 
southern nave, after opening, 

Pl. XXXVI. 1. Burial '6 on the lower level, Burial '5 on the upper 
level. 2. Burial 17, fragment of stele with human representation (Stele 

'7) is used to fasten roof slabs. 3. Western part of the roof of Burial 
'7.4. Burial '7 after cleaning, lower level. 5. Burial '8 in the yard of 

the church, in front of the eastern facade. 6. Burial '8, the roof before 

Opening. 

PI. XXXVII. 1. Burial '10 under the foundation of the south wall 

of the southern nave, filled with bones thrown without order. View 

from the west. 2. The same burial after partial cleaning. View from the 

east. 

LI. XXXVIII. I View from the south of the south wall of the main 
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nave of the two-nave basilica before 
starting restoration. The upper 

band shows the slab of the western side of the window-fr
ame: in the 

_ remains of the northern abutment of the arch of the middle band 

southern nave. 2. The same wall ready for restoratio
n. 

Pl. XXXIX. Fragments of tiles of final stage of the Late Armazi 

period. (09-LXII-85-99, 100, 101, 102) 2004, inv. 'L64, dis
cov- 

ered under the foundation of the south wall of the southern nave; four 

specimens of 1985 were found outside the southern nave, in the de- 

struction layer. 

PI. XL. Fragments of tiles of the second chronological group (09- 

LXIII-85-18 three items: 1988, inv. '162, 163), the bulk are discov- 

eredalong the south wall of the southern nave, in the destruction layer. 

PI. XLI. Pantiles with straw-coloured or pink clay (09-LXIII- 

85-78, 83. 82). Discovered in the destruction layer outside the south- 

ern nave, the third chronological group. 

Pl. XLII Pantiles, two (09-LXIII-88-73, 72) specimens are fired 

reddish, visible side is plain. One (09-LXIII-85-80) specimen has 

thick raised edges. 

LI. XLIII. Grooved tiles, with straw-coloured clay. At narrow 

end with the representation of the cross above (09-LXII-85-95, 96). 

the third specimen with plain surface (inv. ! 92), the third chronologi- 

cal group. 

XI. XLIV. Grooved tile (09-LXIII-85-1 0) with straw-coloured 

back. Tiles (1988, inv. 1189, 94) with pink clay, the third chronologi- 

cal group. 
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II. XLV. I. Grooved tiles with the representation of the cross 
(09-LXIII-85-95, 96), photo. 2. Tiles (09-LXIII-85-88, 89), photo. 

PI. XLVI. Grooved tiles 09-LXIII-85-98), al narrow end with 
triangular supporting projection, reddish clay. Tiles (09-I XIII-88- | 59) 
with reddish clay and thickened Support at narrow end. The fourth 
chronological group. 

LI. XLVIL Grooved tile of the so-called Zhaleri type, with thick- 
ened support and slanting elements attached from above (09-LXIII- 
85-85) and (1988 inv. '158), the fourth chronological group. 

LI. XLVILL. Pantiles (09-LXII-88-] 19, 120, 121), the fourth 
chronological group. 

LI. XLVIX. |. Jar, end of the Late Middle Ages (18"- 19" ¢c.?), 
discovered in the ruins during cleaning of the hall church (09-LXIII- 
85, 2). Pot, end of the Late Middle Ages (09-LXIII-85-3), at the 
same place. 

LI. L. Fragments of aclay vessel (jug). Straw-coloured, well- 
levigated clay (09-IXIII-85-9, 10). Contemporary with tiles of the 
first chronological group. 

Pl. LI. Fragments of a cup (bowl) with hollow stems (09-LXIII- 
85, 5'; 1988, inv.'45). Of these, the fragment discovered in 1988 

fitted '5/1 found in 1985, according to which, it was established that 

the vessel had four stems. Probably, of the Early Middle Ages. 

LI. LIL. Fragments of a glazed vessel: bottom of a bow! (09- 

LXIII-85-6), cemented together from 5 small fragments. '13 must be 

h_] 4" cc, Relatively earlier Of the same vessel, belonging to the 13'"-14" cc. Relati ely C? 
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specimens: fragment of green-glazed bow] (inv. 14): polychrome- 

elazed (111 and 09-LXIII-88-56, 58). Two fragments date to the 

fate Middle Ages (85-11 and 88-53); handle of a glazed jug (09- 

LXIII-04- 170). Found in Burial 110. 

Pl. LIL. Bottoms of unglazed bowls: with ring foot (09-L,XIII- 

85-7 and 1988 inv.'53, 55), 13c. and with flat bottom (1985 18 and 

1988 '52), Late Middle Ages. 

PI. LIV. Decorative tiles, High Middle Ages. Long decorative 

tiles (type I), sizes varying between 20-21 cm (O9-LXIII-85, 22,31, 

34, 39). Some specimens are preserved partially. Small fragments of 

decorative tiles nearby (09-LXLI-85, 20, 26, 27, 30, 35, 38): frag- 

ment of decorative tile (09-LXIII-04-169) occurred in Burial 110. 

PI. LV. “Standard-sized” decorative tiles (length -10, 12 cm), 

obtained as a result of division of long decorative tiles, type II (09- 

LXII-85-21, 23, 24, 28, 29, 33, 34, 36, 37; 1988 inv. !3). 

PI. LVI. |. Iron staples of various sizes for fastening tiles on the 

roof (09-LXIII-85-41-44, 16 specimens, recorded as number 4. 2. 

Iron nails (09-LXIII-85-45 and 1988 inv. 119, 39). 

LI, LVI. Inv. 1170. Handle of glazed jug discovered in Burial 

“10; inv.'169— fragment of glazed decorative tile from Burial '10; inv. 
'32. 33,31 —specimens of glazed decorative tiles, 133 — with a hole 

for fastening; inv.'48, 60, 47 - late specimens of bronze bells. 
PI. LVIII. Pectoral icons (09-LXIII-85-56, 54: 1988, inv. '42); 

stamped, small-sized, Silver cup with an inscription (19"c.) and frag- 
ments of censer (09-LXIII-85-5 | , 52 two parts), cross (1988 138), 
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finger-rings – (1985, 155 and 1988 - 157). 

LI. LIX. Fragments of glass vessels, discovered in 1988. 8 small 

fragments occurred in Burial 13 (deacon’s house). Of these, four (inv, 
'19)—in upper layer of earth thrown into the burial, four (inv. 128) – in 

the lower layer. These fragments found their way into the burial at the 
same time. Fragment of lip of lamp, green (iny, 144). with broken 
handle. Fragment of blue glass (inv. 146), stem of vessel. of green 

glass (inv. '47), fragment of the lip of a lamp, transparent, colourless, 

with a small handle (inv, '48). All four pieces occurred during cleaning 

of Burial !7, in earth thrown in it. 

LI. LX. 1. “Skull” cut out of pebble (09-LXIII-88-66), discov- 

ered on the lower level of Burial !7. 2. Architectural detail. Window 

header from travertine layer. 

PI. LXE. 1. Tower (belfry) before restoration. 2. Hall church be- 

fore restoration. 

Pl. L,XII. I, Church of the Mother of God at Davati, eastern 

facade, restoration work is being completed. 2. The same, western 

facade, restored tower is visible. Restoration work at the hall church. 

Pl. LXIII. 1. Davati architectural complex, view from the north- 

West. Restoration work is being completed. 2. Process of re-inter- 

ment of the bones accumulated during the archaeological research. 

The ritual performed by Priest Father Maksime (Paikidze).



შემოკლებათა განმარტება 

აძ – არქეოლოგიური ძიებანი 

ენიმკის მოამბე – აკად. ნ. მარის სახ. ენის, ისტორიისა და 

მატერიალური კულტურის ინსტიტუტის მოამბე 

იიშ — ივ. ჯავახიშვილის, სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა 

და ეთნოგრაფიის ინსტიტუტის შრომები 

მსკა – მასალები საქართველოსა და კავკასიის არქეოლო- 

გიისათვის 

მსკი – მასალები საქართველოს და კავკასიის ისტორი- 

ისათვის 

სიგკ – საქართველოს ისტორიული გეოგრაფიის კრებული 

სმამ – საქართველოს მეცნიერებათა აკადემიის მოამბე 

სსმმ – აკად. ს. ჯანაშიას სახ. საქართველოს სახელმწიფო 

მუზეუმის მოამბე 

AO – Apxeonoruyeckue oTKputTua 

TKS - Tpygbi KaxeTcKxon axcneauuun.
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