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წინამდებარე ნაშრომში პირველადაა განხილული კახეთის ძველ 

დედაქალაქ გრემსა და მის მიდამოებში ხანგრძლივი ძიებით 

მიკვლეული მასალა. ძირითადს წარმოადგენს ის ძეგლები, რომლე–- 

ბიც არქეოლოგიური გათხრებით იყო გამოვლენილი, ამასთანავე, 

დიღი ადგილი აქვს დათმობილი მიწისზედა ნაგებობებსაც. ბევრი 

მათგანი უნიკალურია, რადგან საქართველოს ტერიტორიაზე ჯერჯე- 

რობით პირდაპირი ანალოგიები არ მოეპოვებათ. აქ წარმოდგენილი 

ჭპირითადი მასალის ქრონოლოგიური ჩარჩოები თავსდება XV-XVIII 

საუკუნეებზი. 

ხამრომს უშუალოდ დაინტერესებულ მკვლევარებს გარდა, გა- 

მოიყენებენ უნივერსიტეტის, პოლიტექნიკური ინსტიტუტისა და 

სამხატვრო აკადემიის სათანადო სპეციალობათა სტუდენტები. 

წიგნს დართული აქვს მდიდარი საილუსტრაციო მასალა. 

80102 
205-75, მომცემ „მეცნიერება“, 8 დ 

M607(03)––75 (ლ) გამომცემლობა „მეცნიერება“, 1975 წ



მესავალი 

გრემი ეკუთვნის იმ ნაქალაქართა რიცხვს, რომლებიც მტრის 

ხელით იქნა დანგრეული და შემდეგში სისხლსავსე ცხოვრება იქ 

არ გაგრძელებულა (ტაბ. 1--V). სამწუხაროდ, გვიანი შუა საუკუ- 

ნეების საქართველოში ისე მომრავლდა ნასოფლარ-ნაფუძარები და 

ნაოხარ-ნაქალაქარები, რომ სიცოცხლე მხოლოდ აქა-იქღა კიაფობ- 

და! საუკუნეების განმავლობაში გრემის ნაქალაქარის ნანგრევები 

ყოველ მნახველზე შემზარავ შთაბეჭდილებას ახდენდა და მწარე 

ფიქრებს აღუძრავდა. ამ მხრივ საინტერესოა ის ცნობა, რომელიც 

მემატიანე ფარსადან გორგიჯანიძემ დაგვიტოვა. 

XVII ს. შუა ხანებში ქალაქი უკვე მიტოვებული და დანგრეუ- 

ლი ყოფილა. მემატიანე აღწერს როსტომ მეფის კახეთმი მოგზაუ- 

რობის ამბავსა და იმ მთაბეჭდილებას, რომელიც მეფეზე ქალაქის 

ნანგრევებს მოუხდენია. იგი წერს: „მეფე... გრემს მივიდა, იქ მრა–- 

ვალი კარგად ნამენები სასახლენი დაქცეულ-დანგრეულ ვნახეთ, 

უკარო და უჭერო ნადირთ სადგომ-ქმნილნი. რა როსტომ მეფემ ამ 

რიგი სახელმწიფო სასახლე ასრე აოხრებული ნახა, საწუთროს გა- 

უტანლობას შეუწყინდა და ფარსადან გორგიჯანიძეს უბრძანა: „ამ 

სასახლის ასრე მინგრეულობისათვის ერთი მუნასიბი ლექსი გვი- 

თხარო:“ მანაც ეს ლექსი მოახსენა. ასე თქვა: 

„მღვთის მეცმ ყური მათხოვეთ, გრემის სასახლის ქებაო, 

ვისაც გენახოს, ეს ასრე რად გული დაგედებაო. 

ესე სოფელი ცუდია, არვის გასთავდებაო, 

და ამის ამშენი რომ მოკვდეს, თქვენ ცეცხლი მოგედებაო“?. 

! საქართველოს გვიანფეოდალური ხანის არქეოლოგიური ძეგლები ჯერ- 

ჯერობით ნაკლებადაა შესწავლილი. ა ხანის ნაქალაქარებიდან კი შესწავლის 

პირველი ობიექტი გახდა გრემი. მის ტერიტორიაზე ხუთი წლის ინტენსიურმა 

მუშაობამ მეტად საინტერესო ხუროთმოძღვრული ძეგლები და სხვადასხვა ხა–- 

სიათის დიდძალი არქეოლოგიური მასალა გამოავლინა. 

2 ფარსადან გორგიჯანიძე, როსტომ მეფის ცხოვრება, ზ. ჭ3ა- 
ჭინაძის გამოცემა, 1913, გვ. 321. 
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ჩვენი ექსპედიცია გრემს რომ ჩავიდა, ნაქალაქარი უფრო გა- 
== ის. >  C ,· 
პარტახებული და გავერანებული დახვდა (სურ. 1.ე. შედარებით 

უკეთ გამოიყურებოდა გორაზე აღმართული მთავარანგელოზის ან- 
სამბლი. საჭირო იყ ი აძაბ მაობ “აემ. #4 , სამბლი. საჭი“! ყო დიდი ხნის დაძა ულ მუშაობა, რომ როგორ- 
მ ა ომო მანი აყვიმირცინლიიბი ეკოცს რესი არჩუნელ 
დე აც ედ იაისც იგვეთიტყველე= ნა მიწის წიაღმი დარჩენილი 
ხანძთები 

გრემის გათხრების სხვადასხვა კამპანიების წინასწარი შედეგე- 

ბი მოხსენებების სახით გატანილ იქნა როგორც ადგილობრივ, ი 

L ირო არქეოლოგთა სესიებზე3, ამასთანავე, სხ ვადასხვა ხასია–- 

რიტიმის, დ5იბევდ» გახეთდებშიცი არქიტექსურულ ნაგებო» 
ა ანხილვა კი მხოლო ოდ 2 ნამრომში განხორციელ 

/, სჩ) 

C 
– 

ი
3
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არი გრემის მშ ესწავლა აკად. ს. „ე > 

ლმყიფო მუზეუმის ფე ოდალური პერიოდ 

რი კულტურ ის შეფერი განყოფილებ ბამ წამობ 

ჩვენი ხე ელმძღვანელობი თ ექსპედიცია 9 ჩაატარა ხუთი 

პირველ წელს ვიმუშავეთ მხოლოდ ერთი თვე, მეორ; 

ორი თვე, დანარჩენ ულები კი თვენპზევარ- თვეა“ 

გეეი, მიმადრეინლოგ დიციის ძეძადგენლ 'ბამი იყვნენ: უფრ. 2 

ლ. ჭილაშვილი ფილივაელი მოადგილე). ვ. ცისკარიშ 

ავს უფროსი). ქანთარია (მონაწილეობდა 1965 წლიდან), 

კიკვიძე ს (რმმიდერბდს 1964 წელს), გ. გამრეკელი (მონაწილე– 

=> 1965 წელს), ვ. ლექვინაძე (მონაწილეობდა 1965 წელს), უმ- 

ცროსი მეცნიერ თანამშრომლები –– გ. კიკნაძე (მონაწილეობდა 

1966 და 1967 წლებში), ლ. გვრიტიშვილი (მონაწილეობდა 1966 

წელს) და ლაბორანტი რ. ერისთავი (მონაწილეობდა 1964 წელს). 

ძეგლების ფიქსაციაზე მუშაობდნენ არქიტექტორები -–- ფ. ქუ- 

ფარაშვილი (მონაწილეობდა 1963, 1964 და 1966 წლებში). თ. თო- 

დუა (1965 წ.) და ე. კაპერსკი (1967 წ.) 

ფოტოგადაღებებს ძირითადად ჩვენ ვაწარმოებდით, მაგრამ ამ 

მხრივაც საკმაო დიდი მუშაობა ჩაატარეს ლ. ჭილამვილმა და თ. თო–- 

დუამ. 

3პ. ზაქა რაია, ლ.ჭილა შვილი, გრემის არქეოლოგიური ექსპედიციის 

1967 წლის მუშაობის ანგარიში. საქართველოს და კავკასიის არქეოლოგიის საპ- 

რობლემო სამეცნიერო საბჭო და ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის, არქეოლო- 

გიისა ღა ეთნოგრაფიის ინსტიტუტის 1907 წ. სესიის თეზისები, თბილისი, 1968. 

4 პ ზაქარაია, ლ. პილაშვილი, გრემის წარსული დიდება, გაზ. 

„კომუნისტი“, 1967, 11 იანვარი: რას მოგვითხრობენ გრემი და ნოსტე, 1968, 3 

აგვისტო. 
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ექსპედიციას პირველ წელს ფაქტიურად დახვერვითი ხასიათი 

ჰქონდა. ნაქალაქარის სამხრეთ-დასავლეთის მონაკვეთში გავლებულ 

იქნა საცდელი თხრილები, წამოვიწყეთ ქულბაქების ტერიტორიის 

გათხრები და გაიწმინდა რამდენიმე დიდი და პატარა ეკლესია. ამა– 

ვე დროს დამთავრდა ამ ეკლესიების აზომვა და ფოტოფიქ- 

საცია. 

მეორე, წელსაც ძირითადი მუშაობა მიმდინარეობდა ნაქალაქა– 

რის იმავე მონაკვეთში. პირველი უბანი გავხსენით ქულბაქების ტე- 

რიტორიაზე, მეორე -- მასთან ახლოს ე. წ. „თარსა გალავანში“. 

ხოლო მესამე უბანი დავუკავშმირეთ „სამების“ ციხის შესწავლას. 

მართალია, ეს ციხე არ მდებარეობს უშუალოდ ნაქალაქარის ტერი- 

ტორიაზე, მაგრამ მას დაჰყურებს მაღალი მთიდან და უდავოდ მის 

დაცვაში აქტიურად მონაწილეობდა. 

მესამე კამპანია (1965 წ.) ყველაზე დიდი მასმტაბისა გამოდღ- 

2ა. რადგან გათხრებმი მონაწილეობა მიიღეს გზის მშენებლებმაც?. 

ამ სეზონში მუშაობა დიდი ტემპით წარიმართა ნაქალაქარის 

ერცელ ტერიტორიაზე. მუშაობა გაგრძელდა ადრევე დაწყებულ 

მონაკვეთზე და პარალელურად უბნები გაიხსნა მთავარანგელოზის 

ტაძრის ეზოში, ნაქალაქარის ჩრდილო-აღმოსავლეთის მონაკვეთზე. 

სწორედ ამ უკანასკნელმა მონაკვეთმა შესანიშნავი შედეგები მოგვ- 

ცა. გათხრებით მიკვლეულ იქნა მეფეთა სასახლეები, მაღრევნიანი 

პავილიონი, ე. წ. აკადემიის დიდი შენობა და მრავალი სხვა ნაგე- 

ბობის ნაშთები. 

ამ გათხრებით დადასტურდა ის გუმანი, რომელიც მცირე ის- 

ტორიულ ცნობაზე და საერთო სიტუაციაზე იყო დამყარებული; 

5 პროექტის მიხედვით მდ. ინწობაზე ხიდი გათვალისწინებული იყო იმავე 

ადგილას, სადაც ამჟამადაა, მაგრამ ხიდი მდ, ბოლიანზე კეთდებოდა მაღლა და 

გხატკეცილი უვლიდა მთავარანგელოზის ანსამბლს ჩრდილო–-დასავლეთიდაჩ. 

გზა ჭრიდა ქედს და გაივლიდა ნაქალაქარის ტერიტორიახ. როგორც ცნობი- 

ლია, გრემის მთავარანგელოზის ანსამბლი ჰქმნის იშვიათ ლამაზ მხატვრულ კო-- 

პოზიციას იმ გორაკთან ერთად, რომელზედაც ისაა აღმართული. “შედგენილი 

პროექტის მიხედვით ზიანდებოდა ნაქალაქარი და ამ საუკეთესო სანახაობას 

ეკარგებოდა თავისი მიმზიდველობა. ჩვენ 'მევთავაზეთ რამდენიმე ვარიანტი, რომ 

გზა და ხიდიც მოეშორებინათ ამ ანსამბლისათვის, მაგრამ ვერ განხორციელდა, 

რადგან ამ ხიდთან თავს იყრიდა რამდენიმე სოფლიდან მომავალი გზა. პროევ- 

ტის ავტორებმა შემდეგში შეადგინეს ახალი ვარიანტი, რომელიც თითქოს უფ- 

რო მომგებიანი იყო, მაგრამ, სამწუხაროდ, არკც6 ამან გაამართლა იმედები; ა5- 

სამბლის ძირთან გზის ამაღლებამ მთა დაადაბლა და საერთო ხედს ნაწილობრივ 

მაინც დაუკარგა პირვანდელი მიმზიდველობა. 
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სწორედ ეს მხარე აღმოჩნდა განკუთვნილი მეფე–დიდებულთა სა- 

ცხოვრებლად. 

ამის შემდეგ ექსპედიციისათვის უკვე დადასტურებულად ითვ- 

ლებოდა ის შეხედულება, რომ ქალაქი გრემი შედგებოდა სამი 

მნიშვნელოვანი ნაწილისაგან. ცენტრმი გორაკზე მოთავსებული 

იყო მთავარანგელოზის ტაძრის ანსამბლი, რომელიც იმავე დროს 

ციტადელის როლზაც, ასრფლებდა და იქვე რეო მეფეთა პირველი პა- 

ლატი. როგორც აღ გენე ძები მეორე დიდ” ნაწილს შეადგენდა პატა- 

რა მდინარე ბოლიას გაღმა მდებარე ტერიტორია, სადაც განლაგე- 

ბული იყო მეფე-დიდებულთა საცხოვრებელი. მეხამენ და ყველაზე 

ხალხმრავალს წარმი ოადგენდა სამხრეთ-დასა ფლითის მონაკვეთი, 

რომელიც ქალაქ აქის სავაჭ "რო კვარტალი ყოფილი. მთლიანად ქალაქს 

კი ორმოცდაათ პეპტარამდე ფართობი ეკავა. 

მომდევნო 1966 წელს ექსპედიცია ძირითადად მუ'მაობდა მე– 

თე- დოდგებულიია, უბანზე და მოიისწრო წინა წელს წამოწყებულ ნა- 

გებობათა გაწმენდა. ამავე დროს იქვე გა ამოვლენილ იქნა ახალი 

ობიექტე ები. 

ნაქალ მქერის დასავლეთის მონაკვეთზე რან 

ბელი სახლის ნამთი გავხსენით და გაითხარა დიდ: 

მემდებარე ტერიტორიით. 

ექსპედიციის მეხუთე კამპანია ძირითადად მოვანდომეთ სავაგ- 

რო კვარტალს, სადაც დამთავრდა ქულბაქების გვერდით მდებარე 

ქარვასლის გათხრები. ამასთანავე გაითხარა იქვე შორიახლო მდე- 

ხარე დიდი აუზი და სხვა ობიექტებიც. ხოლო მეფე-დიდებულთა 

კვარტალში გაუთხრელი ტერიტორია დავსერეთ საძიებო თხრილე– 

ბით, მაგრამ ახალი ობიექტი არ აღმოჩენილა. 

როგოოც ყოველი კამპანიისას, ისე ახლაც ვაგრძელებდით გრე–- 

მის მიდამოების შესწავლას და რამდენიმე ახალი ობიექტი იქნა 

გაწმენდილი და ფიქსირებული. 

დიდი მუშაობა ჩატარდა აგრეთვე მთავარანგელოზის ტაძრის 

ეზომი. აქ ყველა ადგილი, რომელიც კი ნაგებობებისაგან თავისუ- 

ფალი იყო. გაითხარა და შესწავლილ იქნა. 

რადგანაც ნაქალაქარის ტერიტორიაზე გასათხრელი ობიექტე- 

ბი მეტი არ იყო, მისი არქეოლოგიური შესწავლაც შეწყდა. 

ნაქალაქარის ტეოიტორიის სრულყოფილი ფიქსაციის მეზნით 

მისი დასავლეთის მონაკვეთის ტოპოგეგმა დავამზადებინეთ გათხ- 

რების დაწყებამდე (1961 წელი, ტოპოგრაფი ნ. ვარაზიშვილი), 

7)



ხოლო ახლად გამოვლენილი ჩრდილო-აღმოსავლეთის მონაკვეთი აი–- 
ზომა გათხრების მიმდინარეობის პროცესში (ტოპოგრაფი «რ. ატოი- 
ანი. 1966 წ): ნაქალაქარის ტერიტორიაზე არსებული მიწისზედა 
და არქეოლოგთა მიერ აღმოჩენილ ნაგებობათა ნაშთები დატანილ 
იქნა ამ ტოპოგეგმებზე. 

ნაგებობათა აზომვებს აწარმოებდნენ ზემოთ ჩამოთვლილი არ- 
ქიტექტორები. შემდეგში მასალების კამერალურად დამუშავების 
დროს თითოეულმა მათგანმა თეთრად გამოხაზა საკუთარი ანაზო- 

ნ წიგნში მოთავსებული ნახაზები შესრულებულია შემღეგი არქიტექტორე- 
ბის მიერ: ფ. ქუფარაშვილის –-- სურ. #M# 16, 23, 24, 25, 26, 27, 29, 30, 31, 
39, 43, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50; თ. თოდუას –– სურ. #%X 18, 19, 20, 21, 24, 
25: 33. 3-, 38, 39: 51, 55-58; ე. კაპერსკის – სურ. #M# 14, 15, 34, 35. 36; 40, 41. 
42, 52, 53, 58, 59; ვ. წილოსანის –- სურ. #M# ვ, 4, 7, 8, 9, 10, 11, 10, 15, 
(აზო ძლის 1949 წე): ნ. სევეროვის––სურ. #XM 5, 6, (შესრულებულია 1924 წ), 
# 57 (მესრულებულია 1923 წე).
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ქალაქ გრემს. რომელიც თავის დროზე ხალხმრავალი და მდი– 

დარი იყო, დიდი და საინტერესო ისტორია ექნებოდა, მაგრამ, რო– 
, 

გორც ეს ჩვენს სინამდვილეში ხმირადაა, ცნობები მეტად მცირე- 

დაა მემორჩენილი, სამეცნიერო ლიტერატურა კი საკმაოდ ბევრია. 

ქალაქის ისტორია დღა ლიტერატურის მიმოხილვა 

გრემის ქალაქად გადაქცევაზე ერთადერთი ცნობა მოეპოვება 
ვახუშტი ბაგრატიონს. იგი წერს: „საბუე-გრემის.. წყალზედ არს 

გრემი, რომელი ქმნეს ქალაქად ქრისტესსა ჩუთვ. და განდგომილე- 

ბისა კახთ მეპატრონეთა, და მყოფობდნენ მუნ. აწცა არს შენობა 

და ეკლესია შეუმუსრავი. ოდეს მოაოვჯვრა შააბაზ, მიერით არს დაბა 

და „არღარა ქალაქი. აქა არს ეკლესია გუმბათიანი, კეთილშენი, მთა- 

ვარ-ანგელოზთა, და არს ე (ე. ი. მეხუთე–-–-პ. ზ.) მეფე ლევან დაფ- 

ლული მას შინა“!. 

როგორც ვხედავთ, ვახუმტის ქალაქის დაარსებისა და დანგრე– 

ვის დრო და მიზეზები კარგად სცოდნია, მხოლოდ მას ჩვეულები- 

სამებრ ყველაფერი მოკლედ და ლაკონიურად აქვს ნათქვამი. მის 

მიხედვით ქალაქი დაარსებულა 1466 წელს. ხოლო დაუნგრევია შაჰ– 

აბასს. ცხადია, შაჰ-აბასის შემოსევებიდან იგულისხმება 1614 და 

1616 წლების 'მემოსევა. 

ქალაქის დაარსება უმუალოდ დაკავშირებულია იმ განსაკუთ- 

რებულ პოლიტიკუო მდგომარეობასთან, რომელიც შეიქმნა XV სა- 

უკუნის საქართველოში. 

) ვახუშტი, აღწერა საქაოთველოსა, თბილისი, 1941, გვ. 99--100. ვა- 

ხუმტის მიერ მოწოდებული თარიღი გრემის დაარსების შესახებ მიღებულია ის- 

ტორიკოსების მიერ; III. 2. MCC XIVმ0, |0ხ0უმე I. 000000) ლილის ძ000- 
უმუხ!0) I 0X3III,, 1959, ლი. 101.



ასეული წლების განმავლობაში გამუდმებულმა ომებმა ქვეყა- 

ნა დაასუსტა. შეუძლებელი შეიქნა ქვეყნის გაერთიანება და ერთი- 

ანი ბრძოლის წარმოება ყოველმხრივ მოძალებული მტრების წინა- 

აღმდეგ. მეტად არაა .... იყო XV ს. შუა ბაწებში.. არ თქვნი 

ირანის შაჰის აც „დააა ავე ოე ტომები გათ წუთი 

VIII-ის წინააღმდეგ. მათ გაერთიანებული ძალით 1462 წელს მეფე 
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პყენს მელისა: გამოირჩეოდა ბაგრატი, რომელიც „სამოქალაქოს“, 
–>54 ' აC 

, 
–- დწორიც დამარცხდა 1403 წ. მართალია, ჩიხორთან აძ 

ეთაისის ოლქის ერისრაჯი იყო. გიორგი მეფე ზაგრატთა5 « შთ ოთ 
= 

C
 

გამარჯვების შედეგად ბაგრატმა ქუთაისი მაინც ვერ დაიპყრო. მაგ- 

თხე. სხვა არიდიბაც შემოტევები არ ცხრებოდა. ყვარყვარემ ხელახ- 

ლა წამ ამოიწყო ბრძოლა და 1465 წელს მ მეფე ტყვედ წაიყვანა. ასეთი 

ელსაყრელი მომე ენტით ბაგრატმა დაუყოვნებლივ ისარგებლა და 

ქართ ი დაიკ ავა C ყვეობიდან განთა ვისუფლებული გიორგი მეფე 

შო მაგრამ მას აქ ოუკვე საკმაო მომხრეები გაე- 

ა და მის წინააღმდე ვერაფერს გახდა. ბრძოლის გაგრძელება! ) 

ძან გაცლა ამჯობინა და კახეთს გადავიდა, აი, ამ მომენტიდან იწყე- 

ბა კახეთის სამეფოს ისტორია და იქვე იღებს სათავეს ბაგრატიონ- 

თა კახეთის შმტო?. 

გიორგი მეფემ კახეთში რრომ დაისადგურა, ერთი შეხედვით ყვე- 

ლაზე უპრიანი იქნებოდა მას ცენტრად თელავი აერჩია. "სწორედ 

გან დავით აღმაშენებლის მიერ საქართველოს გაერთიანების შემ- 

დეგ დაჰკარგა თავისი პრიორიტეტი, მაგრამ მომდევნო ხანაშიც 

'სხვე ბზე ცნობილი პუნქტი მაინც თელავი იყო. 

საძ წუნხაროდ, ისტორიამ არ შე ემოცვინაბა გრემის ამაღლების 

ნამდვილი მიხეზები. ამ კითხვაზე პასუხი არც გათხრებმა მოგვცეს. 

ჩვეულებრივ, როდესაც დასახლებული პუნქტის თანდათანობით 

გაძლიერებას დაერთვის სხვა გარეშე პირობებიც, მაშინ ხდება ად- 

გილის ქალაქად გადაქცევა. როგორც აღვნიმნეთ. გრემი არც ის- 

ტორიული ცნობებით და არც მიწის წიაღის მონაცემებით არ იყო 

ასეთი 2 ლვერებულ ი პუნქტი. საქმეს ამ მხრივ ვერ შველის ვერც 

ის მცირე მონაცემები, რომლებსაც გათხრების დროს მივაკვლიეთ. 

2 ივ, ჯავახიშვილი, ქართველი ერის ისტორია, თბილისი, 1948, გვ. 

90--92, 114; ნ ბერძენიშვილი, საქართველოს ისტორია, 1, თბილისი, 

1958, გვ. 260--263, 
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ნაქალაქარის დასავლეთის მონაკვეთში, ქულბაქების ჩროდილოე- 

თით, მთის ფერდობთან აღმოჩნდა ბრინჯაოს სატევარი და რამდენი- 

მე კერამიკული ფრაგმენტი, რომლებიც ჩვენს წელთაღრიცხვამდე 

პირველი ათასეულის დასაწყისით თარიღღება. ასევე, აღსანიშნავია 

მთავარანგელოზის ტაძრის ეზოში აღმოჩენილი XII-XIII სს. კე- 

რამიკა. ერთიც ღა მეორეც რაოდენობით იმდენად უმსიმცნელოს 

რომ აქ დიდი სამოსახლოს არსებობახე სულაც აC მეტყველებს, 

ს. კერამიკის აღმოჩენას მთის წვერ- ხა. შე ეეხება ისევ X;·II 

ბე მდგარი „სამების“ ციხე-დარბაზის ეზოში, თავისთავად იქ ცხოვ- 

რებაზე მიუთითებს და არაკონკრეტულად––ნაქალაქარის ტერიტო- 

რიაზე. 

ქალაქის გაჩენ ის სხვა მიზეზებიც არსებობს. აქ მზწედველრო- 

ბაში _გვაქ ქვს მეფის ბრძანება, როგორც ამას ვხედავთ ატე5ის სიო- 

ნის წარწერ სამი. 

ჩვენს იხატიორ ოგრაფიაში კარგად ცნობილ XI ს. სამოციანი 

თლების ატენის შამანის მხოლოდ ნაწილობრივ მოვიყვანთ. მეფე 

ბაგრატ IV-ს ატენში ქალაქის აგება უბრძ ძანებია, რაზეც შემსრულე–- 

# = · #7 99- უ იმან ბაირარ ირია ბელი გვიყვება: „მეფეთა მეფემან ბაგრატ უბრძანეს... მირიანს 
აატრონსა ჩემსა, სეფესა ზუარსა შიდა ქალაქისა შენებათ... ვითა 

სწადდა მეფობასა მათსა, ეგრე, ავაშენეთ დარბაზი და ქალაქი... 

აკად. ივ. ჩაცახიშვიდი ამ წარწერის განხილვისას აღნიშნავს: 
5 

„წარწე“ რიდგან კვევა, რომ ქალაქის მენებათ ანუ დაბის ქალაქად 

ქცევა, მარტო ს სროთონი და ბუნებრივ ი, თანდათანი ზრდის შედე- 

გი კი არ იყო ხოლმე, არამედ შესაძლებელია ქალაქი ერთდროულა- 

დაც, მთავრობის განკარგულებით, მეფის ბრძანებითაც ყოფილიყო 

შექმნილი"? 

შმესაძლოა, რომ გრემშიც ასეთ მემთხვევასთან გვაქვს საქმე. 

იორგი VIII-ის კახეთში ფენი მოკიდება და გამაგრება დაიწყო 

ალბათ ცენტრის მშერჩეცით. ასეთ ცენტრად მან გრემი ჩათვალა. 

მეფე გიორგი VIII-მ კახეთში მალე მოახდინა მნიშვნელოვანი 

რეორგანიზაცია. ამის თაობაზე ვახუშტი წერს: „მაშინ მოისპო 

ერისთავნი ჰერ-კახთა შინა და 'დასხნა მოურიფნი დიდთა და მცირე- 

თა ადგილთა ვითარცა არიან დღემდე. მოურავი "ქიზიყისა, ელისე–- 

ნისა, წუქეთისა. დიდოეთისა, თიანეთისა, ჭიაურისა, მილდა-ყვარე- 

3 ივ ჯავახიშვილი. მასალები ქართველი ერის მატერიალური კულ- 

ტურის ისტორიისათვის, წ. I, თბილისი, 1946, გვ. 3. 

4 ივ. ჯავახიშვილი, დასახ. ნაშრომი, გვ. ვ4. 
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ლისა. მარტყოფისა, გრემისა, პანკისისა და სხვანიცა და განჰყო ოთხს 

სადროშოდ, ვითარცა აღვწერ ეთ და მისცა დოოშანი ეპისკოპოს– 

38 29 ტაბისიია დაყოფა, ვახუმტის მიხედვით. მომხდა 

წლებშინ. ამ დროს გრემის მხ სიშვნელობ ას ალბათ 

დ ს ღცხსედა არა სიდიდე, არამედ მისი დედაქალა- 
93- 392) ოც ზე? მომო" ყვბნილი ციტატიდან ჩანს. ჩვეულებრივ 

მოურავი იმ დროს ჰყავდა ამა თუ იმ მხარეს. ქალაქებიდან კი მხო- 

ლოდ გრემს, დედაქალაქს. 

XV "ს. არილის იწყება | ის პოლიტი.ური აღმავლობა და ტიკუ“ ღ ეთ 

აც მას აშკარად ად „გა ნასხვავებდა სა- 

| 

აზ 
# # 

კონხომიოოად ი მოღონიერება, ო 
= 

რთველოს სხვა მხარეებისაგან. კერძოდ კახეთში შესამჩნევია მე- 

მნეორშსს და ედო ობის გრცითარებო რაც კ შეეხება ქალაქებს, 

6) აზიერკავკასიაზე გამა– 

ვალ ს სარრანზიტო გზასთ „ან  სამაცრქი ტხოვრების დონე თანდათა- 

'აღლა იწევს. თავისთავად მხარისა თუ მისი ქალაქების გან 

ი საკმაო როლს ასრულებდა საქართველოს სხვა კუთ ს მხე, 

გამოქცეული გლეხობა რომელიც აქ ღებულობდა თავ- 
საფარს. ამ პერიოდში გრემის გარდა კახეთის განთქმული ქალა- 

C
7
 

5
 

ლ
ა
 
0
3
 
C
2
 
C
ა
 

V
 
C
2
 ყო ბაზარი (ხაგემი), მალიდიჯი და თელავსაც არ ჰქონდა და- 

; რგული ეკონომაურად დღრრელი: პუნქტის როლი. 

«II3 ცC0X სხმ07CII I იV3III 8 XVI ც. 8 IXMIIIIX VC08IIMIX II0 X07LIII/- 
ლ IL მXლMII. II0II00XIILსIC VCI08I9 IL0X0CIIL /LVIVI 0მ3ციწიI0I C00,L- 
I9პც0L080-00 X03M)0”8მ ნხ ს IIმIVV9ყI0II6C. II 6»X30ლ70სI0C 07% 
60უ1ხII0L0 IIVXII I-მX0CI) XVI 8. 8ხI-0XII0 0XXIIVმ0X09 0 /LII)VIIIX 
ყმლ10) I 0V3II. I III9III-IILI0ამX20-გიწიმჯმსლIII «ILI0MIVC08LIII 
MIV7ს» ICლ7”მი) 9M8I9VIC9% მ00II0I XXIV 8ცხII0XII0IL 8I000IICI 20ე0- 
(08MII IL მX06XIICI0I0 Cთ00მIსI00 X039IC”ცმ.. 8 სიხIიიეI0)! 
ცICIII6I წ0იწ0სი6 8M00X6 C თ00/მMმMI 8 XVI 8. V9VმC78VCX II 
IX0XCXIIIICICIIII II00ხ. 270 #8»CIIIIC, 60Cლლ00/01II0, ILI0/0X 000920701 
I8 Xმიმ1 0) 8IIVI90CIIIICII II (8IICIIII6I II0MII III  IმX67XIIIICIICILC 
უ80იმ. 

=
 

5 ვახუშტი, საართველოს ისტორია, ზ. ჭივკინაძის გამოცემა, თფილისი, 

1913, გე. 158: ნ. ბერძენიშვილი, CXMCIX II3 IIC10MIIII 0038)IIII% 00C0- 

უმუსს!X 01000ლVIII 8 1 X3III (XIII. XIV 88.), საქართეელოს ისტორიის სა- 

კითხები, ტ. II, გვ. 95. 

6 სხვა მონაცემებითაც მტკიცდება, რომ XV ს. ბოლოსათვის კახეთის სამო- 

ურავოებად დაყოფა მომხდარი ფაქტია. 
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10ლყოალწმM ცIICIIIIICI 700108» ILმX0XII 98M9IVXIICნ: 8IIII0, 

IIიუIს I0080L, ვჰე70IMმIIIICC Mმ0100IIII, II0III, 0ცILნI, II0IმCI026ILსIC 

ხელდლIIIV... 
LIმX0III XVI ილემი –- 3L0II0:0900%X ლმამი ლIIსIმ ს II3 

ც00X 90010 1 0V5IIIL 0100მII0»7. 
მი 'უხე დავად იმისა, რომ გრე? ი კახეთის დედაქალაქი იყო, მის 

ისტორია ზე მეტად ძუნწი ცნობები გვაქვს. უკეთ რომ ვთქვათ, ამ 

ცნობებშ ი თვით ქალაქზე, მი! რიბაზ ს ცხო რე აზე და გარეგან სახეზე 

ა 
ო.4 თითქმის არაფერია ნათქვამი. მაგალითად, ვხვდებით ცნობებს: მაქ- 

მირვანის მპყრობელი ასანბეგი ურჩობდა, ლევან კახთა მეფემ “ 

დალაზმქრა, პსანბეგი ომმი დაიღუპა, გამარჯვებული ლეცსნი კი 
შა , =” ი - : 

გრემში ბრუნდება?; რენეგატი კონსტანტინე გრემში მდგარ მამას, 
” ” რ რ : ა, ' (M) 7-4. თ 

ალექსანდრე მეფეს, მახარობელს უგხავნის 1605 წ.; ჩერქეზთ ბა- 
| თ ი ო >. 

ტონი 1589 წ. ალექსანდრე მეფეს გრემში ეწვია? და ხვა. 
ოოგოოც ვზედავთ, აქ წემელლში მ 

მ 

გალითები და სხვებიც, თა- 

ვისთავად, იმაზე მეტყველებ ენ, რ ანებში გრემი დედაქალაქი: 

მაგრამ ჩვენი თემისათვის კო ს სმერევიად არაფერს გვაძლევენ. 

ქ კარსა! რაც შეეხება გრემის დანგრევას ქალაქის მოსპო–- ა 

ლიტიგურ სიტ' უაციასთან. 
, 

თ
 

ეს დაქ ვშირებულია რ! სევ ქვ ყნის პო რ 
დ ე კ 

· 8. 
მაჰ–აბასის მიერ კახ ყლის აოხრება სთან დაკავ ზირ პებული საკითხები 

'2წ3 ათ ააა. წაელი (> , , - 

სადგან ჩვენს სამეცნიერო ლიტერა ატურაში ვგრცლ ახია გამუქებუ 

მ მ აქ მას მხოლოდ მადებში სიტყვით მევეხე იბით. 

ნ პ ხნის მაჰი. XVI ს. ბოლოდან 3
.
 

კიდებული, რამდენიმე ათეუ- 
ლი წლის განმავლობაში ცდილობდა აღმიმსა, 8-. საქართველოა 

საბოლოოდ მოთო. ვას და იქ თავისი ხალხის დასახლებას. ამის თა- 

ობაზე ნ. ბერძენიმვილი წერს: „საქართველოს მიმართ შაჰ-აბასი 

ყველაზე თანმიმდუვრორ ლი ყიზილბაში იყო. მისი მოღვაწეობა ამი- 

ერკავკასიაში და. კერძოდ, "საქართველოში, თურქმან-ყიზილბაშ 

მომთაბარეთა მიერ ქართული მიწების მიტაცებისათვის ბრძოლის 

ახალ ეტაპს მოასწავებდა. საქართველოსა და თურქმან-ყიზილბა- 

შებს შორის ორასი წლის მანძილზე მიმდინარე ბრძოლას შაჰ-აბასმა 

თავი მოაბა4(10 

71. გ ჩიიჯ,ვ3ვლსიყსსს8IსI, 096იL II3 ICI0იII იმევნიიIV თლიუმუნ- 
I6IC 0%XII0IIICIIIII ც 1 90VვI0I (XIII--XVI 88.). საქართველოს ისტორიის სა- 
კითხები, II, თბილისი, 1965, გვ. 94. 

პ ვახუშტი, საქართველოს ისტორია, გვ. 162-–-16ვ3. 
მ ბერი ეგნატაშვილი, ახალი ქართლის ცხოვრება, ქართლის ცხოვ- 

რება II, თბილისი, 1959, გვ. 383. 

10 ნ ბერძენიშვილი, აღმოსავლეთ კახეთის წარსულიდან, საქართვე- 

ლოს ისტორიის საკითხები, III, თბილისი, 1966, გვ. 266. 
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ასამანე მწე, ბებულ ძალებს ვერ უმკლავდებოდა და ერთმორ- 

წმუნე რუსეთს მ58-ოთავდ ა თხოვნით. კახეთის ასეთი მოქმედება 

უფრო ახელებდა ირანის 'მაჰს. მან მრავალგვარი ღონე იხმარა კაზე- 

თის შემომტკიცებისათვის, მაგრამ როდესაც სასურ 'ველ მიზანს ვერ 

მიაღწია, 1614 და 1616 წლებში სასტიკი ლამქოობები მოახდინა. 

კახელებმა უთვალავ მტერს ვერ აჯობეს მართალია, მათ ბრძოლა 

ააგეს, კა 1... ქართველის _ და სამ მზობ- 

დანაკლისი მე ეტად დი დი ადე წივ კახეთის ი მოსახლეობის ორი მე- 

3
 
<
3
 

%>
 

XI
 

>
)
 /,
 

ძიდი დაიღუპა, ასიპთასამდე ტყვე კი შიდა ირანში -გადაასა§ზ თეს. 

ოოედ ამ შომოდებს შეეწირა კახეთის დედაქალაქი, აყვა ავებული 
რ მი. ამის “1 შემდეგ ქა ლაქი ფეხზე ა არ არორეგიიზი იგი “მივა თა- 

: ს ახეიიივე იფ ენას კახეთისა მეორე დიდ ქალაქს ბ ბაზა რს რა. 

Cთ
1C

2 
3 

ი
 

ას 

გემს). ი.) ს. შუა ხანებისათვის კახეთში არც ერთი ქალაქი არ C2
 

0
3
.
 

ი
ს
 

ება. ცხადია, ასეთ ვითარებას მოპჰყ ვებოდა ვაჭარ-ხელოსანთა მო- 

(ო. «ავა ითი აგ 

ასეთი გამანადგურებელი ომების შემდეგ სიცოცხლე ჩაქრებო- 
და და ვაჭრობაც აღარ იქნებოდა. სწორედ ამიტომაც XVII ს. 40- 

იანი წლების დასაწყისში, როდესაც რუსეთის მეფის ელჩები მე– 

შეცკი და კლუჩარევი კახეთში იყვნენ, რაც მნახეს იმაზე წერენ: 

«4 ხ0ი0ეი08 III0MIIX 8 70V30I00%0! 30X0ლ II0+. ,% I0100MIC Mმ- 
2სIC 1000/III 8 LI0)V3IIIICIICII 300 ს6Cლ1მ0ნს 0სხIცმ.ე, I IIმIX IIIმ+ 

ც00ცმ.» 10V3IIIICIIVI0 30MI0, II 76 LC 0)ი/IIII LII2X ამვისII II 0მ3- 

6II 10 00ჟ/0LL8MI»!1. ამას ქვემოთ კიდევ ამატებენ: «/# 8 I0V08V IICIIV 

VI0 IXIVII9II, 1010 IIC 80/0M0, I010XMIV IIIC ცი0V3IIILღ<0)! 30Mუ10 6მვმ- 

08 II C00032:IIX. 5§101M0I0X III 2 II0#, I IIMCIი IC MIიი/90 107»? 

“ოგორც ვხედავთ, ქვეყანა მთლიანად გაპარტახებული იყო; ძველე– 

ბურად არც გამყიდველი ჩანდა და არც მყიდველი. ხოლო მცირე 

ბიდან ჩამოსული მოგზაური ვაჭრები. ამის თაობაზე ვოლკონსკის- 

თან (იგი რამდენიმე წლით ადრე იყო კახეთის მეფის კარზე) ვკი- 

თხულობთ: «.. 10ი0708სIX VII0/0CI 067, მ #00II037L010X II3 III0X082 
LIC)C0XIმ IIC 1ითუძვმ მსM9M0ყსე C XV/IსნIMსM #08მ01IIIII2M...» 

11 II0C004ხლ0180 XIII39 MნIIICIIM0L0 I უ1ხ90X8 I»ჩI0ხსმიმ8მ 8ც IL02:0XIII0, 15; 

M. II0»I0C8M10ცმ, 16სMVICII, 1928, C7ი. 160. 

)2 Mგწლისმ»ხ, MI0 ICI0იI.ს I0V3IIII0-ხიVCლIMIX 830IMM00IIL0IICIIIII, 143/L. 

M. II0ი»I9M68M70ცმ, ILC6IIIICI, 1937, CXი. 332. 
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სკის ნაწერებბზია: «ტ ლუ0უსI0)-I6 (000 V IIIX. 8. I0V3II0CI(0# 
ვლუცლ IL0MCIII0I, IIC 86MII%, 270M#0M0 C IL06MIს-I000). #. 01040 
080 00ლმ/0I, ე 00700IV ICX.. # Iმი0ც-ე უ06ხ00 06 ც8ლუიXL 20, 
წოიი0ლ! II04 07ინL IL (070110101 M000M20MIV>132, 

ამ პატარა ციტატაში რამდენიმე ცნობაა საინტერესო: ჯერ ერ- 

თი ის. რომ ქალაქი სამი ნაწილისაგან შედგება. პირ ველია „IC0CMხნ- 

IX0ი01", სადაც ალბათ ბორცვზე მდებარე მთავარანგელოზის ან- 

სამბლი იგულისხმება. მეორე –“– »„M00მ/,L", ე. «ი. ქალაქის სავა 

ნაწილი და მესამე –- »08068- ოხ სადაც პალატებია გა 

გებული. ასეთი განლაგება გრ 'ემში გათხრების დაწყებისას გამო C»
 

C
ა
 

სა
თ!
 

' 

თილად არ ჩანღა, მაგრამ თანდათანობით ყველაფერი გაირკვა. გა- 
%. საბას 

C ქალაქის საერთო დაგეგმარება, მაგრამ განა გათხრებმა სად- 
“0 

მოხატული კედლებით? სასახლე შიგნი- 

ოხატული რომ იყო, ამაზე სამწუხაროდ მხოლოდ ზემომოყვა- 
ს. გ 215 

ი წილი ციტატი მიგვითი თებს. სხვაგვარად წარმოუდგენელიც ბჯ არის 

მე." აღმ 1ო აჩინეს პალატები 

C 5
2
 

მეფის სასახლეთა არსებობა. 

ზე ემოდასახელებული ორივე ელჩობის დროს, რომელიც მო5- 

და ერთმანეთის მიყოლებით XVII ს. 30-იანი წლებით რი. და 

40-იანი წლების დასაწყისში, ვხედავთ, რომ გრემი კიდევ ასრულებ- 
და დედაქალაქობის როლს, მაგრამ ცხოვრება თითქმის ჩამკვდარი 

იყო. მათ ნაწერებში ხშირად ვკითხულობთ, რომ თეიმურაზ მეფე 

დროდადრო გრემშია!შ, მაგრამ დიდხანს იქ არ რჩება. ამაზე მიშეც- 

კისთან ვკითხულობთ «I0IIMV)მ3 Iმ0ს 8 Lი90სIMV IIC 7XIIც61I, 

I0I20ვუ:მ0I1 ს IL0ნ6IM I0მ03X0M III 2 2 მწი I მ. 3, XI070XMV V9X0 
ნ0II მი IVMსII0IIX. 100), 9206 II0 60 IVMხIIIIIC აI0უIL 603- 
ცლლI0 IIC I0IIIIIIII>15. 

XVII ს. შუა ხანებში კახეთმი არ იყო ქალაქის აღდგენის არა- 

გითარი პირობები. ამიტომ არც „გრემი, არც ზაგემი, ან სხვა ქალა– 

ქი ვერ აღუდგენიათ. ალბათ გრემი, ასე თუ ისე, არსებობდა თეიმუ- 

რაზის მეფობის დამთავრებამდე (1648 ფწ.), ხოლო მის შემდეგ სა–- 

ბოლოოდ მიტოვებულ იქნა და იქვე მახლობლად ჩრდილო-აღმო- 

'სავლეთით „გაჩნდა სოფ. გრემი. 

ასეთი სიტუაცია კახეთში დიდხანს ვერ გაგრძელდებოდა. ქვე–- 

ყანა ნელ-ნელა იწყებდა შემოკრებას, ნაწილობრივ იშუშმებდა ია- 

სჰ3 Mმჯლი)ჯმ»სL... გვ. 160. 
14 იქვე, გვ. 232, 246, 285, 288, 422 და სხვა. აგრეთვე II0C0»სლ7”ც0..., 

გვ. 147, 159 და სხვა. ! 

15 II0C0M#0ხC”80..., C76. 157.



წლები 

რ 

' 1) 
დ) დააა, 

ბს და იმავე სუოას 60-იაზი წლ; 

წყ 

ბის ბოლოს, თუ 70-იანი 

ისმი არჩილ მეფის დრო! საფუძვ ელი ჩაეყარა კახე- 

520) ძველი დედაქალაქის თელავის განახლებას (1664--1675 წწ.). 

ამ დროიდან მოკიდებული კახეთის ცენტრი საბოლოოდ ხდება თე- 
ლ 16 ლავი“. 

ნაქალაქარი გრემის ტერიტორიაზე არსებობას განაგრშოსდა 

ალბათ ჩსეთი ეკლესიებ ი, როგორიცაა მთავარანგელო სი და მეფეთა 

უბანში მდგარი მიძინების საყდარი, 

ამა თანავე, აღსანიშნა ავია არე რომ გრე მის ციტადელის, მთა– 

ვარ ა გათიბე _. გა ლავანს თავდაცეითი, მნიშვ ამად ალ 1. ექ- 

საჭირ ფერის მიხედვით 8 მას ზე აკეთებდნენ, უკანასკნელად (52 მნიშ. 

ვწელოვანი შეკეთება მომხდარა XVIII «ს. მეორე ნახევარში ერეკლე 

იბ დოთს, რასაც გვატყობინებს მემატიანე ომან ხერხეულიძე!”. 
21% 

წეშის შეს სახებ სა მეცნიერო ლიტერატურა ცოტაა. ამ ლიტე- 
(64. “ %.I 0C 

(აფების წიწილა ლი ვა ' ძეგლების მხატვრულ ახალი ხს, ხოგი კი 

სხვა მხრივ აო 
ს 

ქალაქ გრე ემის წარმოშობის საკითხზე პირვ ველად და ძალიან 

ბესრდ დაწერილი აქვს ვახუშტი ბაგრატიონს ერ, კიდევ XVIII 
ს. მეორე მეოთხედში!“ მას თავის მოკლე ცნობაში ლაკონიურად 

გადმოცეჭული აქვს სხვა ძეგლების თარიღებიც და თვით ქალაქის 

დანგრევის მიზეზები. 

გრემს რამდენიმე სიტყვით ეხება იზავე საუკუნის 70-იანი 

წლების მოგზაური გიულდენმტედტიც. მისი 'ნნაწერიდან აქვე მო– 

ვიყვანთ შემდეგს: , „დაბალ კირქვიან კლ ლდეზე დგას პატარა ციხე-- 

გრემი ეკლესიით. კომკით და რამდენიმე სახლით. მხოლოდ ორ პა- 

ტარა ჭიშკარს მივყევართ მათკენ. 

თული წარწერები აქვს, ზოგს –- სომხური“! 

იქვე ახლოს დაბლობზე იყო წინათ მნიშვნელოვანი ქალაქი 

გრემი, რომლისაგანაც კიდევ დარჩა 5 ეკლესია. ამათგან ზოგს ქარ- 

Iნვახუშტი ბაგრატიონი, აღწერა სამეფოსა საქართველოსა, თბი- 

ლისი, 

IICII 

თბილისი, 

1941, გვ. 
1 იწ»3IIIL, 

1963, გვ. 7--9. 

100; II. M0C0CXჯVMმ, 1იე0ემ I ხ000/CIC0I CI00II 00:90) 04 ს- 

მწნყესლ, 1959, ლი. 108: ლ. რჩეულიშვილი, თელავი, 

17ო. ხერხეულიძე, ცხოვრება მეფის ირაკლის მეორისა, ზ. ქჭივინაძის 

გამ., თბილისი, 

= 
–“ 

გვ” 

16 

ა.ბ? 

1913. წ. გვ. 276. 

18 ვახუშტი, ღასახ. ნაშრომი, გვ. 99–-100. 

19 -გიულდენშტეგტის მოგზაურობა საქართველოში, ტ. I, თბილისი, 1962, 

ვვ! ა=. 

ს 
L) 8 

უან : 
ორ. 

” -



(
+
9
5
3
 

ამ ამონაწერიდან აღსანიშნავია ის ადგილი, რომელიც მიგვი- 

თი0 #5) მთავარანგელოზის ტაძრის ეზოში სახლების არსებობაზე. 

ამჟამად ამ სახლებიდან მხოლოდ რამდენიმეს კვალია დარჩენი ლი. 

2 1 ჯ. ს. შუა "ხანებში თავის პატათ ჩა წიგნში გრემს ეხება პლ. იო- 

სელიანიც?მ. მისი თემით-- «00I080II6 (00070 01I0CI709 L LIV60- 

X0I 1008000III>, საიდან აქვს ავტორს ასეთი ცნობა არ ვიცით. 

სტატიის დანარჩენ ნაწილშიც არაფერია ღირსშესანიშნავი. 
| ; / 

რამდენიმე ათე ეული წლის შემდეგ თელავის მაზრის 'სხვა ძეგ- 

ბთან ერთად გრეჩზს ეხება 8 კიკნაძე?!. მისი მიმოხილვის ერთ 
ჩეს” 

თავში, რომელსაც მმვებთ „-ხ8ხ90ლ I000ჯ8გ“, გადმოცემულია ქა- 

ლაქ გრემის ფისო მიშ, შეგვეძლო ამ მიმოხილვისთვის გვერდი აგ- 

ვევლო, მაგრის მისი ცნობებით კარგად უსარგე ებლია ა. ხახანოვს??, 

გრემის „კარის ეკლესია“ გიორგი მეფის დროს 1800 წ. მოქ- 

მედი რომ ყოფილა, ამას ვგებულობთ ვინმე პავლე მღვდლის გუჯ- 
C 

რიდან და მეფის ოქმიდან, სადაც ბრძანებას დავით მაყაშვილი- 

ამ საუკუნის დასაწყისში ე· მა არკოვს უმოგზაურია კახეთში და 

თელავიდან დაღესტანში გადასვლ.დე უნახავს გრემი და ერთგან 
ვკითხულობთ: «იმვსმწყIIIსL 1 90CMV, ი08006I ლო0უისნს, I-მX06- 
წ7ი0CI0I0 II20C0188მ, 3მIIIIMმ10X 0100XI006 I000108მIC0180 ი0 II006- 
I00ს9M 1010 ნ0ი6”მ #თმვმII. 

LხეXI 6ს.ა 0ჰIIIX II3 X0081(0IILVX 000708 I იV5IIIL II ც03- 
III ლIIIC 0 007:10ლ1301 X0IICI0პმ0. ც IV 8. 0( 6ხIX VX+-6 ხნ0CლხMმ0 
ვყმყეწლუნსსIM C00070M II IXI)I000CX6I0. C MIIM Cნყ32Mმ უ0CVCII/Lმ 
0 ყVI0 Lიიწ0იეI ი I00080”Iლუყ #იუ0იე ი, ლაწმსცისცილლი 8 70 
ც0ლXIV 8 »0CV V MIმ0”წI%0VII>. 

უცნაურია გრემის წარმოშობის) გადატანა ანტიკურ ხანაში. 

წყარო ძნელი «მისაგნებია. 

ზემოაღნიშნულს მოსდევს ნანგრევების აღწერა შემდეგი სი- 

ტყვებით: CM1სI M:06089MIICს, I 2 /#0CVI0C6 VIი0, წი0Mმ/8სხIM 0X8ნმ- 
70M L00MIIICIX იმ388წII, 8009810IILIX ც06 0M00CლXIს6IC 8038LI- 

20 II, |I0ლლუოსესIს, LI0იიჯე CVIIლლჯ8ლსეცსIIIIC IL CVIII09CIნVI0IIIC ც 
1 9V3ვI0 6 1IIდოუIIC, 1850, CIი. 43--44, 

ბ ს. I III02230, II2M9IIIIVIMI 008II0CIIL CIმსლ(0-0 +030, III) - 
მII0CCI0I IV6ლM0III, C60ჩIII« Mმ70იIმჰ0ც ჯა9% ლ0ოიIლეIII9 XMლCXI0C0XCI I სხულ- 
M6II II ესIმვე, ცხIი. VII, IICIIIC, 1880 ჯი., Cჯი. 39--44, 

22 42. C. X2Xჯმ2I0 8, შI0ინ0/)IსIL II2 I 028ი03, M2%IL, M., 1898, ლი. 29-–ვ3. 
23 ა, ხახანაშვილი, გუჯრები, ქუთაისი, 1891, გვ. 94, 95. X 

2, პ. ზაქარაია 



სო I0ლII. LილCI00”ნ I2 ცხIლ0L0) 000, /IIც0იIლძეი დრ6ეIIII9I 
აწმი0! 10081 I2 0600ხIც0C VI0Cლე, C L006IIIIIICI0 L0 XCXIIIICII0I0 ILმ- 
იყ «I1ლიისე, 603XIIMII0C XVII0X60780 ი02030VIICIIIIხ6IXI /(0M08ს8, X00M0წ8, 
ცლე 578 20810 I0000MV0V8I00მ9 II (0610 ლIIIXII09 IIC700II9L IICხ63- 
IVცIICI0 II0001ცმ, 00108ცIIცIIმ9 II0 C060 70XMსIC0 I0VქIსL LX0XMIICII, 
100380,)IX ლ”0ე0000 I წყი0ლIXI00 ცI0V0/ICI0)0, 

ჩნელაიეL 1 0ლMIL X0წუს 6სL 207Xს 603IICIIII6IIL 0)1XC00IIIM0ლ- 
LI V0I0C0II 0... 

L ილ, I00XC 000, ლუესცIუ0ლს ლ80Iა III0უმMI. 1 II0V, 
M0CILV 0009, ნოემ 0ლI08ცეე ლ) 0CIცლIII09% სცხIC0(0% IIIC0CM20, 
01IV0მ L0V3IIIIC0 10I00III 0წიიჩმსაყაიIლნ 0ILXმII0IIც601ს Cც0C 06- 
ხევ0ფ8მIIC II09IM0C 8 #0IIII6I, IX MVI0CII0X I 0CIIIIII>21. 

გრემში „აკადემია“, ე. ი. სასწავლებელი, რომ აყრი ამაზე დღე- 

საც გ გადმოცემით აპი 88. :ღგი ლობრიციი, მაგრამ ათენში „სწავლის 

გა ხძელებაზე არავინ არაფერი იცის. ცხადია, ესეც შესაძლოა 

ფანტახიის ნაყოფი იყოს. ეს ისევ იმ საკითხს უკავშირდება. ვითომ 

6
 ივით ქალაქი გრემი ანტიკური დროისა იყოს. 

1917 წ. ფრესკული მხატვრობის შესწავლის მიზნით კახეთში 

უმოგზაურია დ. გორდეევ ს. მოგზაურობის შესახებ ჩანაწერები 

გამოუცია ორი წლის შემდეგ, სადაც გრემსაც ეხება. გრემის მთავარ- 

ანგელოზისა და შუამთის ტაძრების ფრესკებს იგი მედარებით 

კარგ შეფასებას აძლევს, მაგრამ იქვე დასძენს. რომ ისინი ატარე- 

ა). არამონუმენტური მზატვრობისათვის დამახასიათებელ ნიშწებს, 

არამედ ხა ატწერის მანერითაა მესრულებულიო?5. ცხადია, ჩვენ ასეთ 

დასკვნებს ვერ დავეთანხმებით; გრემისა და "მუამთის მხატვრობა 

ჩვეულებრივია XVI ს. ქართული კედლის მხატვრობისათვის. 

დ.გორდეევს თბილისში 1924 წ. მანერით ბილ ძველ ლი არქიტექ- 

ტურის გამოფენისათვის სტატია მიუძღვნია. ამ გამოფენაზე გატანი- 

ნახაზი. ამ ლი ყოფილა გრემის მთავარანგელოზის ტაძრის ორი 

ტაძრის აგების თარიღად მოცემულია 1565-1577 წწ» რომელსაც 

საფუძვლად უდევს გ. ფ- წე რეთლის მიერ წაკითხული ბერძნე- 

ლი წარწერა, მოთავსებული დასავლეთის კარის თავზე შიგნიდან?ს. 

შმუამთისა და გრემის ფრესკებს შ. ამირანაშვილის მიერ ქარ- 

24 LL. M მიX090, 0ყ0იIს ILმცLმ3მ. CI16., 1904, ლჯ0. 409--403. 

25 I. II. Iთი/ჯ008. I იმ2IMXII 0196L 0 M#0MმIII08M0X ც IჯეXIII0 IL LCი- 

იყე V0C3/ X070X# 1917 V., I1380C0XIIVL IL მსIმ3ლ0ი0”0 0I0/CVIII9 M0CI0ცCIM0:0 

მიჯი0ჰ0I”Iყ0ლ0M(0-0 060080, 8ხII. V, 1IICთ»MIIC, 1919, ლ1ი. 9. 

26 /. LI0იX06608, 0 810001 8ხI07მ18M6 X008II0L9V3IIIIC#6I 00%) 70IMVIII, 

ლლელჯ0მესცICI09 8 1IIდუმლ6 8 Mმ076 1924 L. საისტორიო მოამბე,წ. II, ტფილისი, 

1924, 'გვ. 238. 
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თული კედლის მხატვრობის განვითარების გზაზე ასევე კუთვნილი 

ადგილი აქვს დათმობილი?”. 

გრემის მთავარანგელოზის ტაძარი პირველად «ქნა მიმოხილუ- 

ლი და მტკიცედ დათარიღებული გ. ჩუბინაშვილის მიერ. 1936 წ. 

მან მოსკოვში “ირანის ხელოვნებისა და არქეოლოგიისადმი მიძღვ– 

ხილ კონგრესზე წაიკითხა მოხსენება, რომელიც მერე დაიბეჭდა 

იმავე კონგრესის კრებულში?ზ. შემდეგმი იმავე. ტაძარს და მის 

ჯგუფს იგი უფრო ვრცლად ეხება თავის კაპიტალურ ნაშრომში, 

რომელიც მიძღვნილია კახეთის არქიტექტურისადმი??. 

გრემის მთავარანგელოზის ეკლესიას ეხება შ. ამირანამვილიც 

I „ქართული ხელოვნების ისტორიის“ იმ ნაწილში, სადაც განხილუ- 

ლია გვიანი ხანის არქიტექტუოაბ. 

გრემის ანსამბლში შემავალ თარსა-გა ლავნის ეკლესიის ორი- 

გინოდიურიი წარწერა გამოცემული აქვთ ა. “მანიძეს და ვ. ფუთური- 

ძეს. თიოერტი მოსალოდნელ ი იყო, მათ მიერ გამოცემული სამენო- 

ვანი წარწერა ამომწურავადაა გამიფრული და კომენტარებით გამო– 

ქვეყნებული. გრემში მათ მიზანს ძირითადად ამ წარწერების გამო- 

ქვეყნება შეადგენდა, მაგრამ ადგილზე ჩასულებმა არც ბერძნული 
წარწერა დატოვეს ყურადღების გარეშე. წარწერა მოთავსებულია 

მთავარანგელოზის ტაძრის შიგნით დასავლეთის კარის თავხე. გამო–- 

ქვეყნებულია ბერძნული წარწერა და მისი თარგმანი3! 

აქვე განსაკუთრებით უნდა აღვნიშნოთ აწგანსვენებული ალ. 

მამულაშვილის გრემთან დაკავშირებული საქმიანობა. «იგი, რო- 

გორც ირკვევა, იყო საქმის მოყვარული, მცოდნე და ენერგიული 

ადამიანი. მან თელავის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმს თავისი ხე- 

ლი “დაატყო დირექტორად ყოფნის “დროს. კერძოდ, გრემში მას 

მცირე მასმტაბის გათხრითი სამუმაოები ჩაუტარებია 1939 წელს. 

27 შ. ამირანაშვილი, ქართული ხელოვნების ისტორია, თბილისი, 

1961, გვ. 396--397. 

28 LL LI. IნIსეII8I XII, IIიმIICMIIC 87)II9IIIII9I ც I მM9IIIL0X მ იXII- 

“ლოოVი0სI IL იV3IVI, III M0XIVII000/0ხII I0Iი0ლC ი0 M#0ი0მხC+«0MV IICIVCCIIV 

I მიჯიხუ09, MI0CCM820, 1939, Cლჯი. 259. 

90 იქვე, გვ. 447--450, 469- 473, ტაბ. 360--369. 
30 შ ამირანაშვილი. ქართული ხელოვნების ისტორია, თბილისი, 

1961, გვ. 392. 
31 ა. შანიძე, ვ. ფუთურიძე, სამენოვანი წარწერა გრემში, ენიმ- 

კის მოამბე, V--VI, თბილისი, 1940, გვ. 1-––11. ბერძნული წარწერა კომენტარე- 

ბით გამოცემული აქვს თ. ყაუხჩიშვილს. იხ ბერძნული წარწერები საქართვე- 

ლოში, თბილისი, 1941, გვ. 332--339, 
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სამწუხაროდ, მას გათხრის ანგარიში გამოქვეყნებული არა აქვს, ამი- 

ტომ სრული წარმოდგენა მის ნამუშევარზე ვერ შეიქმნება. ვიცით, 

რომ მისი ძირითადი საქმიანობა იყო ნაქალაქარის სამხრეთ-დასავ- 

ლეთით მდებარე აბანოს გათხრა. ეს სამუშაოებიც მან ბოლომდე 

ვერ მიიყვანა. 

გრემში მუშაობის შედეგად მოგვიანებით მას გამოქვეყნებუ- 

ლი აქვს ორი სტატია. პირველ მათგანში განხილულია გრემში გა- 

თხრილი აბანო 'და მასთან ერთად იმავე დროის კახეთის რამდენი- 

მე აბანოცპ??. ხოლო მეორე სტატია შეეხება მის მიერ მიკვლეულ 

გრემის სარწყავ არხს?. ამ სტატიაში ავტორი მდ. ლოპოტადან გა- 

მოყვანილ არხს XI-XII საუკუნეებით ათარიღებს. იგი ამ შემთხ- 

ვევამი ეყრდნობა თავისივე მოსაზრებას იმის თაობასე, თითქოს 

გრემი XII საუკუნეში ქალაქი იყო. ცხადია, გრემი XII ს. ქალაქი 

არ ყოფილა. ისეთ რთულ არხს, როგორიც გრემისაა, ესაჭიროებოდა 

დიდი და ძლიერი დამკვეთი. ასეთი ხელსაყრელი მომენტი კი ამ 

მიდამოებს ჰქონდა მაშინ, როდესაც აქ გაშენდა "და ძლიერ პუნქტად 

იქცა ქალაქი გრემი. ეს კი, როგორც უკვე ვიცით XV-XVI სს. 

მოიცავს. 

32 ა.ლ. მამულაშვი ლ ი, კახეთის ძველი აბანოები, საქ. სახ. მუზეუ- 

ვის მოამბე, ტ. XIV-8, 1947, გვ. 167--193. 

33 მისივე. გრემის სარწყავი არხი, საქ. სახ მუზეუმის მოამბე, XI--ც, 

2გ. 1425:



თავი II 

მთავარანგელოზის ანსამბლი 

გრემის ნაქალაქარზე მთავარ ნაგებობას მთავარანგელოზის ან- 

სამბლი წარმოადგენდა. მიუხედავად მრავალი გადაკეთებისა, ამ ან- 

სამბლმა ყველაზე უკეთ მოაღწია ჩვენამდე. იგი მთლიანად იშვიათ 

სანახაობას წარმოადგენს. მისი შემქმნელები ნამდვილად გენიალუ- 

რი ხუროთმოძღვრები იყვნენ. მიუხედავად იმისა, რომ ანსამბლი 

ერთდროულად არ არის შექმნილი, მაინც მთლიანად ჰარმონიულია. 

ამიტომაა, რომ მისი მნახველი სპეციალისტი თუ შემთხვევით გამ– 

ვლელი ყველა აღტაცებაში მოდის. ადგილი მაღალი გემოვნებითაა 
მერჩეული «და “რაც მთავარია, ადგილმდებარეობასთანაც ნაგებობე- 

ბი ბრწყინვალედაა შეხამებული. 

მდინარე ინწობას მარცხენა მხარე გაშლილია, თითქმის ვაკეს 

წარმოადგენს, ხოლო მარჯვენა მხარეს მთის კალთებია ახლოს. ერთ- 

ერთი მთის ქედი მდ. ბოლიას ჩამოუყვება (და მასთან ერთად ერწყ- 

მის ინწობას კალაპოტს. ამ ქედის ჩატეხილი ზურგის შემდეგ ისევ 

შემაღლება იწყება. სწორედ ეს შემაღლება დაუგვირგვინებიათ ნა–- 

გებობებით მშენებლებს. 

ანსამბლი ამჟამად ძირითადად სამი ნაგებობისაგან “რმედგება. 

ესენია: მთავარანგელოის გუმბათოვანი ტაძარი, პალატი-სამრეკ- 

ლო რდა გალავანი კოშკებით. 

გრემის ქალაქობის დროს და ამჟაძადაც ქალაქის დომინანტს 

ქედზე შემდგარი მთავარანგელოზის ტაძარი და მის ირგვლივ მდე- 

ბარე ნაგებობები წარმოადგენენ. ქალაქის პირველი ნაგებობა აქ 

უნდა წარმოშობილიყო და აქვე გაგრძელდებოდა მომდევნო ხანის 

ხუროთმოძღვართა ხელოროთვაც. 

მთავარანბელოზის ტაძარი 

მთავარანგელოზის ტაძარი აუგია ლეონ კახთა მეფეს. ამაზე მი- 

უთითებს ტაძრის დასავლეთის კარის თავზე შიგნიდან არსებული 

2



სურ. 2. მთავარანგელოზის ანსამბლი.



ბერძნული წარწერა. წარწერა შედარებით კარგადაა შენახული. 

თარგმანი მოგვყავს თ. ყაუხჩიშვილის გამოცემის მიხედვით!: 

„ქ. აღიმართა და განახლდა ღვთაებრივი და ყოვლადწმინდა 

ვაძარი ყოველთა უდიდესთა მიქაელისა და გაბრიელისა, სახელო- 
7 

ანი მეფის ლეონის მშ შეწე კვნით, ხარლით, გულსმოდგინებითა და მრო- ო 

მით, მაშინ როდესაც მღვდელმთავარი იყო ნიკოლოზი. 7085 წელს 

აგვისტოს თვის 29-ს, მეოთხე 'დღეს, საბას წინამძღვრობის დროს... 

ქარტულარიოსი, ბერმონაზონი და პროტოსვინგელოზი სალონიკე- 

წარწერაში მოცემული თარიღი ჩვენი წელთაღრიცხვით გამო- 

დის 1577 (7085--5508=->:1577); მაგრამ სხვა „ცნობებით ცნობილია, 

რომ ლეონ მეფე გარდაიცვალა 1574 წელს?. ტექსტს კი ემჩნევა. 

რომ იგი შესრულებულია ყვეღნის სიცოცხ ხლემმივე. როგორც ეტ- 

ყობა, ბერძნული ტექსტის დამწერს თარიღი შეეშალა. 

ლეონ კახთა მეფე სხვა წარწერებითა და ცნობელთ ცნობილია 

როგორც ძველი ძეგლების აღმდგენელ-რესტავრატორი, ისე ახლის 
მშენებელი. მან ააგო შუამთის ახალი მონასტერი“! და "სხვა. 

მეორე პიროვნება, რომელიც წარწერაში «იხსენიება, არის 

მღვდელმთავარი წვოლორი, სხვადასხვა საბუთებთან შეჯერება სა- 

ძუა ლებას იძლეყა ნიკოლოზი გავაიგივეოთ ალავ ვერდელ ნი: კოლო%ზ 

მთავარ ჩიპის რიონს 
თო / 
წა რწერთში მოჩსენიებული შესა მე პიროვნებაა (საბა, რომელიც 

იმ „დროს გრემის მონასტრის წინამძღვარი ყოფილა. სხვა საბუთებით 

საბა არ არის ცნობილი. 

წარწერა საბას შემდეგ 'საკმაო მანძილზე გადარეცხილია და 

შემდეგ წერია: „ქარტულარიოსი, ბერმონაზონი და პროტოსვინგე- 

ლოზი სალონიკელი“. ვინ უნდა იყოს ეს ბერძენი უცნობია. 1შ. ამი- 

რანაშვილის აზრით ის უნდა იყოს მომხატველი?. 

სამწუხაროდ, ეს წარწერა ტაძრის აგების ზუსტ თარიღს იძლე- 

ვა. ამიტომ ჩვეულებრივად მიმართავენ რუსი ელჩების ცნობას: 

! თ ყაუხჩიშვილი, ბერძნული წარწერები საქართველოზა, თბილისი, 

1951, გვ, 332 339. 
? საქართველოს ისტორია, ტ. I, თბილისი, 1958, გვ. 274. 

3 წარწერის თარიღზე და იქ ნახსენებ პიროვნებებზე ვრცლად იხილეთ 

თ. ყაუხჩიშვილის ზემოხსენებულ ნაშრომში. 

4 L. LI IX6IIIე21II8ც8I 5), ბიXI70LVIV0მ IL0X0CIIIII CIი0. 440--440. 

5 შ ამირანაშვილი. ქართული ხელოვნების ისტორია. თბილისი, 1951. 

2ვვ. 397. 
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«მ XემMV CILIმ3მ. CთმIIმC0)!1 მი0X)MმI10II1, მ II0C188.10II „188მ,L- 

ILმ7ნ IIVI2ნ6 ულქაზ. ეს ელჩობა საქართველოში იყო 1589-- 1590 წლებში, 

აქედან გამომდინარე გ. ჩუბინაშვილი ასკვნის, რომ მთავარანგე– 

ლოზის ტაძარი აგებულია 1 1565 წ. (მესაძლოა არქიმანდრიტს ზედ- 

ი მიწევნითი სიზუსტით არ სცოდნოდა აგებიღან რამდენი წელი იყო 

გასული, მაგრამ მიახლოებით 60-იან წლებს რომ ვერ აპსცდება, ეს 
' ” 

ოავისთავად ცხადია). 

ყველა ამ ცხობას მხარს უმაგ რებს ტაძრის კედლის მზატვრო- 

! 0 (ეხი, 
რამი ჩართუდი ლეო§ მეფ ას გა ამოსახულებაც. იგი მოთავსებულია 

ს, I V 68) 

თი მკლავის არეში. მეფეს ხელში ეკ- დასავლეთის კედელზე (სამხრე, 

ლესიის მოდელი უჭირავს. ზემოთ კი წარწერაა: ძ9დ) 50იჩ Cიძ-- 

ში'Lნ1. 

წარწერა ასე იკითხება: „მეფე ლეონ აღმ! ენებელი“. მეფისა 

ს§-VIX- იქვეა. ფრესკის წინ ადგილი შემაღლებულია. მის მიგნით 

ამარხსული უნდა იყოს ლეონი. 

ზემომოყვანილ ბერძნული წარწერის დასაწყისშივე ნათქვამია: 

ღიმართა «და განახლდა ღვთა ისრივი და ყოვლადწმინდა ტაძარი...“. 

კ სიტყვა „გახხლდა4 მევ ლებ სა ემთხვევით არ იყოს ნახმარი, აზ- 

რა პი ტაძარს არც მიგნი თ და ა რც გა რეთ არაფერი ეტყობა აღღგე“ 

ნის, ან „გადაკეთებისა, მაგრამ არ არის გამორიცხული, რომ ადრეუ- 

ლი ეკლესიის ნამთები უფრო ღრმად იყოს მიწამი ჩამალული. 

წარწერის ასეთ ცნობას პირველად ყურადღება გ. ჩუბინაშ- 

ვილმა მიაქცია 'და "გაიხსენა, რომ ივ. ჯავახიშვილს მოჰყავს „მატია- 

ნე მეორესი 05 თი ცნობა, სადაც მოხსენიებულია „მთა მიქელ- 

გაბრიელ თა“, მაგრა 2) კონკრეტუ ხად ვერ უთითებს თუ სად არეს 

ატია ჩემი ბაგრატ IV-ის (1027-- 

ებით კახეთის შემოსამტკიცებლად 
XI ს. მესამე და მეოთხე ათეულის მიჯნაზე. კერძოდ, მატიანეში 

წერია შემდეგი: ბაგრატ მეფემ გგალემს ი კახეთს შეება და 

შეუჯდა მთასა ზედა მიქელ– გაბრიელთასა...! “ და შეიპყრა მრავალი?, 

იგი8. გს მთა 8 4 მოხ ზსენივი ღწეის. 

9
X
I
>
 

1072 დღე ტრე ბრილაა სთან დაკავში 

აქ, მართლაც, ეს ბოხოლა ისეთ კონტექსტშია გადმოცემული. რომ 

არაფერი კონკრეტული არ არის მის დასაზუსტებლად. გ. ჩუბინაშვი- 

6 C. 0ნ0)0%XVი0V090, CI0IIICIIII9V ს0CCIII C IL08I:030X, I, Mზ, 1889, ლC+X9ი. 

124, 196. 

71. მჯინსყემ სო დასახ. ნაშრომი, გვ. 450. 

8 ივ. ჯავახიშვილი, ქართველი ერის ისტორია, წიგნი 11, თბილისი, 

1048. გვ. 15, 140. 
9 მატიანე ქართლისა, ქართლის ცხოვრება, 1955, ტ. IL, გვ. 298.



0
4
 

2
5
3
 
4
 
5
ე
 

| =
3 
5:

 0
30
0 



ლი გამოთქვამს ვარაუდს. რომ შესაძლებელია ეს ცნობა დავუკავ- 

შმშიროთ გრემს. (ე. ი. XI საუკუნეში აქ უკვე მდგარა მიქელ-გაბრიე– 

ლის სახელწოდების ეკლესია. 

XIV I საუკუნეზე ადრე აქ რომ ეკლესია იდგა, ამას თითქოს სხვა 

ცნობაც ადასტურებს. რუსი ელჩები 1589--1590 წლებში გრემში 

ყოფნის დროს აღწე” იენ მთავირასგელო ზის ეკლესიის მოწყობილო- 

ბას „და ერთგან აღნიშნავენ: «38მX09 3 600716010 LI080იIXVMV, 970 
იყეაიCV 0 II0/IIICI 010 90091 01, მ X02M 9M0CX087CI1 
სცეუმX I9+ 097, I 707 მუაი C ც39X I3 III0-0 XI0)მMV>»19. 
თუ ანტიმისი 1440 წელს იყო დამზადებული და ეკუთვნოდა იმ 

ეკლესიას, რომელიც ადრე აქ იდგა, მაშინ ზემოაღნიმნულ ვარაუდს 

უფრო მეტი საფუძველი ექმნება. 

სხვა ცნობები ეკლესიის მშენებლობა! სთან დაკავშირებით არა 

გვაქვს: ეკლეს სია ცენტრალურ- გუმ 5ხითიდიბ ნაგებობი თა ტიპს მიე- 

უთვნება (გენგეგმაზე –- 1). როგორც ცნობილია, ეს ტიპი საქართ“ 

კალოში წარმოთშეა ს ჯერ კიდევ X I საუკუნის და საწყისში და აქედან 

მოყოლებული მას იყენებდნენ XVIII ს. ბოლომდე. ადი" ყველა 

ეპოქაში თავისებურად ამუშავებდნენ მას, მაგრამ 'ნაგებობის ძირი- 

იადი სახე უცვლელი რჩებოდა. გრემის ოსტატსაც მისთვის თავისი 

ეპოქის შესაფერი სახე მიუცია, ყველა დეტალი XVI 'საუკუნეზე მი- 

უთითებს. სწორედ ამიტომ, ჩვენ მისი თარიღი რომც არ ვიცოდეთ, 

სტილისტიკურად მისი დათარიღება მხოლოდ XVII საუკუნით შეიძ- 

ლება. 

ეკლესიის გეგმა კვადრატს უახლოვდება (სურ 5). შესასვლელი 

განლაგებულია სამხრეთის, დასავლეთისა და ჩრდილოეთის კედლე- 

ბის ცენტრებში. ისინი თითქოს წონასწორობას ამყარებენ ფასა- 

ღებზე. 
გუმბათი, როგორც ჩვეულებრივ ამ ტიპის ძეგლებში. აქაც სა- 

კერთხევლის კუთხეებსა და დასავლეთის ორ პილონს ეყრდნობა 

(სურ. 5, 6). გუმა თქვეშა კვადრატიდან გუმბათის წრეზე გადასვ- 

ლა ხდება აფრული წესით, სადაც ქვედა დონეზე ტრომპის მაგვარი 

ერთი საფეხურია. ასეთი გადაწყვეტა ხშირად გვხვდება XVI --- 

XVIII "სს. გუმბათოვან ტაძრებში. 

საკურთხეველი შედგება სამი ნაწილისაგან. ცენტრალურს სა- 

კურთხევლის აფსიდი წარმოადგენს, ხოლო გვერდებზე სამკვეთლო 

და სადიაკვნეა განლაგებული. აფსიდის წინ ღრმა ბემაა მოთავსე- 

ბული. ბემა პილასტრებითაა გამოყოფილი აფსიდისაგან. ასევე პი- 

ჰი ტი. 8ლ950LVX»X0)08, CII0IIICIIIII ნ0ლCლIII C ILმცIL030XM, I., M., 1889, 
CI6. 124, 196. 97
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სურ. 5. მთავარანგელოზის ტაძარი. გეგმა, 

აფსიდი წინა სწორკუთხედისაგან აქაც პილასტრებზე გადასუ- 

ლი თაღითაა გაზოყოფილი. განათების წყაროს სამივე აფსიდში აღ- 

მოსავლეთით მდებარე თითო ფანჯარა წარმოადგენს. სამკვეთლო 

და სადიაკვნე თითო კარით დაკავშირებულია ეკლესიის ცენტრალურ 

ნაწილთან. სამკვეთლო საკურთხეველთან კარით არ «არის დაკავში- 

რებული (როგორც ეს ხშირად გვხვდება სხვა ტაძრებში). აღსანიშ- 

ნავია ისიც, რომ სამკვეთლოს კარით დაკავშირება საკურთხეველთან 

აუცილებელი არასოდეს არ ყოფილა. 

ტაძრის შიდა სივრცე ხალვათია, ამასთანავე იგრძნობა ზეაზი- 

დულობა. პროპორციები ვიწრო და მაღალია, როგორც ეს შეიმჩნე- 
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გა გვიან ძეგლებში. გუმბათის საყრდენი ოთხივე თაღი და კამარები 

შეისრულია. ჯვრის მკვლავებიდან მხოლოდ დასავლეთისას აქვს (> 

აზე საბოჯენი თაღი. სამი მკლავის არეში განლაგებულია ორ-ორი 

მაღალი "სარკმელი, ხოლო აღმოსავლეთით მხოლოდ ერთია. ამათ 

გარდა, თითო სარკმელი გვერდის ნავების დასავლეთის კედლებშია. 

ყველაფერ ამას ემატება გუმბათის ყელის ვიწრო და მაღალი რია 

_ მი განათება მიგნით საკმარისია კედლის მხატვრობის ათვი- 

სები! სათვის. ინტერიერის კედლებს, რადგანაც შესალესად და მოსა- 

ხატავად ამზადებდნენ, ამიტომ კაპიტელები ან სხვა პროფილები 

არა აქვს. 'თვით გუმბათის დასავლეთის ორი საყრდენი ქვემოთ ცი- 

ლინდრულია და ზემო სწორკუთხედს უმუალოდ უერთდება. ასეთი 

გადასვლა “თვალს არ ეხამუშება. 

გრემის ტაძრის ინტერიერის შედარება შეიძლება გვიანი საუ- 

კუნეების კახეთის მრავალ შეგლიიან, მაფრან ეს არ არის აუცილე- 

ბელი, ამიტომ 'შევადარებთ მხოლოდ უმცალოდ იმავე ეპოქაში 

აგებულ შ მუამთასა და მიხიანს. პიფცელი“ 8 მა წ გტნის აგება გრემს ორი 

თუ სამი ათეული წლით უსწრებს, მეორეს თან შეიძლება მას ამდე- 

ნი დროც არ ამორებდეს. მოკლედ, ესენი ერთი ეპოქის ნაწარმოე– 

ბებია. სამივე აშენებულია დაახლოებით 50-50 წლის ფარგლებ- 

მი. 

ამ სამი ტაძრიდან გრემი სხვებზე პატარაა, მაგრამ აშკარად 

მათზე უკეთესია პროპორციებით. როდესაც ხართ 'მუპმთაში, როთ 

გორღაც გაწუხებთ ქვედა კორპუსის მეტისმეტი სიმაღლე და შეუსა- 

ბამოდ ვიწრო და მაღალი გუმბათი. ამ 9958 შმიხიანის აღდგომის 

ეკლესიაშიც უკეთესი მდგომარეობა არ არის. შეუსაბამოდ გამოი- 

ყურება ვიწრო გუმბათის ყელი ქვედა ჯმუხ ფანთან შედარებით. 

რაც შეეხება ინტერიერის კედლების გადაწყვეტას, გრემი შმიხი- 

ანთან!! უფრო მეტ საერთოს პოულობს, ვიდრე შუამთასთან!?. ეს 

ჩანს უპირველეს ყოვლისა პილასტრებისა და თაღების სისადავეში. 

კაპიტელები თუ იმპოსტები მათ არ ახასიათებთ; თავიდან ბოლომ- 

დე უწყვეტი ხაზია. შუამთაში კი კაპიტელები და იმპოსტები ხაზ- 

გასმითაა გამოვლენილი, ხოლო რაც შეეხება გუმბათის დასავლეთის 

საყრდენს იგი სამივეგანნ ცილინდრულია მხოლოდ იმ განს- 

სხვავებით, რომ გრემში უფრო მარტივი და წერწეტაა. ამას– 

თანავე აქ წრე კვადრატს უშუალოდ ედგმის მაგრამ თვალს 

) LL I. Iჯ"ნსსეIს)მMწუIM, დასახ, მრ. გვ. 450--453, ტაბ. 373, 378. 

12 იქვე, გვ. 449-–-–446. ტაბ. 356--357. 
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8 , დ 5ეა 

ი მეტად ფრთებგაშლილი კაპი არც ეს არ ეხამუმება. მუამთაში > 

ტელია, ხოლო შიხიანმი კბილა 

ტაძრის კედლები მთლიანა 

მხატვრობით (ტაბ. VII). სამშუხა როდ 

რომ აღტაცებაში მოგიყვანოთ. იგი, ერქნული 

ფ.პ 

თ
ი
 

გადასვლაა. 
ად დაფარული ყოფილა ფრესკული 

მხატვრობა არ არის ისეთი, 

წარწერის მიხედვით 

მესრულებულია 1577 

75 პალატი- სამრეკლო. პირველი სართულის გეგმა. 

13 I. II. LI0ი»009, (ILიმ7IIII 0790LX 0 IX0CMმIIXII00C8LმX ნც I:2XIMII0 I! 

I 00IIIICIIIIIIL V030, M010X 1917, II38. Iმ0ცM. 0XI. M0CM080M00 მ/0X00X0ILIVV0C- 
#0L0 06ILI0C0”78მ, 8ხIი. V, 1919, ლ7ი. 8--9, 92--23, 94-95; შ. ამირანაშვი- 

ლ ი, ქართული ხელოვნების ისტორია, თბილისი, 1961, გვ. 396–-397.



დასა ლეთისა და აღმოსავლეთის ფასადე ლი სხვებზე თვალსა- დ 
ბ ი იხით: მათი (დათვა ლიეჯრება ახლო მა ანძილიდა ნ შეიძ- 

5 აგ ომ ეს კედლები სხვებისაგან განსხვავებით უფრო მე- 

ა რი თული, აქ, შუაზე თითქმის ერთ ჰორიზონტზე, პატარა, 

დეკორა მოლი თაღები გასდევს კედლებს (ტაბ. VII). ამათ უთაი 

_ მთავარ აქცენტს ქმნის წვა რი. კედლებში ჯვრები აგურ 

წყობითაა მიღებული. თითო ჯვარი ყველა ფასადის ცინტრალერ 

თაღშია მოქცეული. აღმოსავლეთის ფასადზე კი ერთ ვერტიკალზე 
სხვადასხვა ფორმისა და ზომის ორი ჯვარია განლაგებული. მათ 

გან ზედა კედლის სიბრტყეშია ჩამჯდარი, ხოლო ქეედა სიბრტყის 

ზემოთა ა. რელიეფურად. 

მეისი ყელი 'მიგნიდან თუ ცილინდრულია, გარედან მკვეთ- 

რად გამოვლენილი რვაწახნა აგაა (ტაბ. VI, VII). ყველა გვერდი ჯგადა- 

წყვეტილია ერთი სისტემით, წიბოებზე ლეკალური აგურით აყვანი- 

ლია '„ლილვი. ლილვები შუაზე წყდება აგურის დეკორატიული წყო- 
ბით. ლილვებით შემოფარგლულ თოთხკუთხედებში ჩაღრმავებით 

მაღალი თაღებია გამოყვანილი. 'თვით სარკმლებიც ვიწრო სწოო- 

კუთხედებშმშია მოთავსებული. დიდი სწორკუთხედების ზედა პორი- 

ზონტს აგურის კბილანა წყობა მიჰყვება გუმბათის კარნიზი კი 

მარტივია. 

ეკლესია წაგების აგურით (სომები: 21X21X4: 22X22X:5 სმ). 

აქა-იქ ურევია რიყის ქვა და ზოგან ყორეც. სახურავი კრამიტისა 

ყოფილა და ახლაც სასაბააფი. ა აღდგენილი. ეზოში ბლომად მოი- 

ძებნება მოჭიქული კრამიტი, რომელიც იმაზე მეტყველებს, რომ 

ტაძარი თავდაპირველად გადახურული ყოფილა ფერადი კრამიტით 

(ფრაგმენტებში ნაპოვნია ცისფერი და მოყავისფრო). ამჟამად ტაძ- 

რის კედლები თეთრადაა შეღებილი. მაგრამ თავის დროზე წითელი. 

აგურისფერი იყო და იშვიათი სანახავი იქნებოდა ფერად სსახურავ- 

თან ერთად. 

ეკლესიას კიდევ ერთი დამახასიათებელი მხატვრული ელემენტი 

აქვს. ესაა მკლავების ფასადების თაღებით დამუშავება. მართალია, 

ეს თაღები მაღლაა და ერთგვარად მეორე პლანზეა, მაგრამ ისინი 

მაინც მორთულობის მნიშვნელოვანი ელემენტებია. 

მორთულობის ასეთი თაღები არ არის შექმნილი არც გრემის 

არქიტექტორისა და საერთოდ არც «მ ეპოქის მიერ. იგი შეიქმნა და 

ჩამოყალიბდა X-–-XII სსს. მიჯნაზე, და შემდეგ იყენებდნენ დროგა- 

მოშვებით. XVI საუკუნის სხვა ოსტატებთან ერთად შუამთისა!! და 

114L. I ყაჯნიყეს8M0MIM, დას. ნაშრ, ტაბ. 353--355. 
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მიხიანის!წ ავტორებიც თაღის ამ ფოომას იყენებდნენ. ადრეული 

ძეგლებიდან კი შეიძლება დავასახელოთ: ალავერდი!ნ, სვეტიცხო- 
17. Iა9 სიგ!ზ IL, ველი!?, სამთავისი და (სხვა. 

II
IV
II
II
V 

I. 
(8
 
II
 I
 8
1
 

III 

კ 5
> 
წ
 
8
5
თ
ი
 კა

რი
 ც
ხი

 3
9თ

 დ
ი 

მათ
ია 

წრი
თ 

ე 
II

 
L
I
 

II
I 
II
I 
II
I I
V
-
I
I
I
 

I
 I
M 

II
I 

MI
8I
8I
I 

1 
LI

LI
LI

I 

ას M»
 

C
C
 » 

(
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
 

II
I 

სურ. 8. პალატი-სამრეკლო. მეორე სართულის გეგმა. 

15 L. II. I”»ნყწIმყ 8 IაI, დასახ. ნაშრ.. ტაბ. 370--371. 
16 იქვ ე, ტაბ. 380, 382. 

17. გ- ჩუბი ნაშვი ლი ნ. სევე როვი, ქართული არკიტექტურის 

გზები, თბილისი, 4936, გვ. 91. 

)ზ IL II. C06ც0ი0ც, IIმMწXIIIIIIIL წიVვსლ(0 0 ვ30/უVყ9ლლიცე, ML, I|047,. 
ტაბ. 42. 

8. პ. ზაქარაია ვვ



როგოოც ვხედავთ, ეწლესნის მთელი კამრირატია და ცალკეუი 
ლი დეტალებიც მიუთითებენ მხოლოდ გვიან საუკუნეებზე. ასეთი 
ძეგლებიდან შეგ 

აგებულია გრემზ 
რიელის ქალ ითი შვილი) 

ეუ? 

ილია დავასახელოთ ააალი ჭუამთა, რომელიც 

რეს, პრეარის გვვივაის თინათინის (მამია გუ- 

ლესია, ბოწელთანაც მას ბევრი რამ აკავშირებს, არის იქვე. მახლობ- 

ლად, ალაზნის ველზე წეხერივ ლები “მიხიანმი 8დგირი აღდგომის გუმ- 

ბათოვანი ეკლესია. ეს ეკლესია ლეონის შვილის ალექსანდრეს მი- 

ერაა აგებული (1574 –- 1605 წწ). სხვა მონაცემებით ეს თარიღი 

ზუსტდება 70-იანი წლების ბოლოსა, ან 80-იანი წლების დასაწყი- 

სით?მ. ამათ გარდა სხვა მაგალითების მოყვანაც მეიძლებოდა, მაგ- 

საჭირო არ არის, რადგან გ. ჩუ უბინაშვილს კარგად 

ლილი კაწეთის ამ პერიოდის ს შეფეთებო, 

იძლება მოვიყვანო თ XVII ს. 40-იანი წლების დასაწ- 

ყისში კახეთში მყოფი რუსი ელჩების მიერ გრემის აღწერა, სადაც 

ზოგი რამ სა85 ტერესოა, ქალაგის აღწერის დროს ერთგან ვკითხულობთ: 

«IIილუს. სინას 8 IC0ხIM (გრემში. -პ.ზ.) I ყმა 8 გიჯეშილჰს- 
CII10M M#0IIმCXLII)0. წი 107” M0I1მCI1IL10L ააა ოჯ 6090: IIC 100 

Vმ 007000, 9მ 006 X I იიხელჰმს IL 0000... #4 8 XM0IმCMნ0C 
სლიIიცს მიჯმI”ლუმე MIჯმუმ: ველუმსმ ხმე 4 VIომ. 8)0ჰს 10 
ლმ/XCII, ი0ი000- 5 0მ7X0II. 6 II0M 2 C”-0წ6მ8; 0ლI0ცმIმ II0 LIმMCIIII 
ქყყყ/ს, შე ულიემ IეშIIყს C 1I3800216)0, I02ნ0)V IIIC-7I. 0უე/მის C 

I0CიL086I0 MC იმ3I0ი07CI: მ Mი0ლჯმ Iმ 0V00IMც II01. LI0,0იIICმIმ 
C10) 0ლ10)IILსIXI IIIICI1M0XM. 3ე0ყმ!Iს! 280011 „IC02080IIII1LIC, 100005 

LმMლII9V0I 0 0CVMII VIIმX: 060მ308 IM0ჯX. C 0იIIIIV 07000IIV იუწჟმი% 
ვუელჩმI M#მ6LსL (007 8CIIIIIII, მ. 3 /0VოI0 01000ILV 06 II00/(0ჟ. 
LII00ლ/0ა II0III0M0II I CXCII0, C IIღC0IM(0C8010 IIC 0030007%M0110»2!. 

“ რ, ' რამ ნიმ ნობ რის 'ნრირი))ე მო 
ოოგო, 6. ვეედავთ, დე იძე ც ოტაა აი აოთი ინტე ესა ლგ 

აქვე შე 
'“ კ 

ლებული და მათი ამთეენება შეიძლება სხვადასხვა საკითხის გა- 

ფ7ქეტასას, როგორც დამატებითი წყარო. 

აქვე ისიც უნდა აღვნიშნოთ, რომ ელჩებმა მთავარანგელოზის 

ეკლესია და, საერთოდ, გრემი ნახეს მტრის მიერ დანგრეული და 

ქალაქი მიტოვებული. ამიტომ "ელჩები უკმაყოფილონი დარჩნე5 

როდესაც მათ ბინა მონასტერში მიუჩინეს. ამასთან დაკავშირებით 

ისინი შემდეგს წერენ: «/# #ი» #0XმIII06C%0I M0I007606 07 

19 L LL Iჯ”ნყწყმI8ყხთუთ ი. ტიჯი0LIVიმ IL0X6IIIII, 70. 340--346. 

20 იქვე, გვ. 450--453. 

2) M, Iიუსისიწ70ც8, II0ლ0იუსი780 XI930 MსIილMინ0 I 6040. ILაა-- 

ყმილსმ2 8 MმXლII0 1610-1643, 190, 1928, ლ+ი. 985--286. 
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სურ. 9. პალატი-სამრეკლო, მესამე სართულის „გეგმა. 

იმვ000სM9 IVCI, II 2XIოსI0ც 8 IICM IC 6ხI8მ/ლ0... II IIII0X0IL0 
I0M0I0 8 IICM IICI>»22, 

9ი M. II0I)IIVC8L708, დასახ. ნაშრ.. გვ. 378.
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სურ. 10. პალატი-სამრეკლო. მეოთხე სართულის გეგმა. 

ხურულია შეისრული კამარებით. დარბაზის შუაზე, პილასტრებზე 

ღაყრდნობილე საბრჯენი თაღია. 

დარბაზში შესასვლელი და სარკმლები მოთავსებული ყოფილა 
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განაკვეთი სამსრეთით. 
ი/ ' 

–-საპჰოეკლო. პალატი 11, სურ. 
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3
5
 

რ დილფილი კედელში. კარი შუაზეა. მისი თა ღოვანი „გადახურვა 

არედ დან სწორკუთხედშია ჩასმული და ზემოთ აგურის კბილა5ა 

წყობა მიჰყვება. სამი მცი აე ზომის (სარკზელი ზედა ჰორიზონტზეა 

განლაგებული. ამჟამად აღმოსავლეთით მდებარე განიერი სარკმელი 

C
5
 

XL L-X საუკუნეშია გაჭრილი. ხოლო მოპირდაპირე დასავლეთის კედ- 

ლის ცენტრში კარი გაუჭრიათ გვერდით სათავსოსთპნ შესაერთებ- 

სა 2თოფე დაუ- 
ი 

ად. მაგრან იგი ში ემდეგ ამოუქოლიათ და მხოლოდ ! 

რ 
ია იძავე დროს ამოუშმენებიათ კარის გვერდით მეთრე მო 

საკვეთ = მდებარე სარკმელი «და იქაც სათოფე დაუყოლებიათ. 

პალატი ნაგებია აგურით (ძირითადად ნახმარია აგური ზომით 

24% 24 „აღნი 25X25X6: მაგრამ გვხვდება 22, 23 და 927 სმ). 

შემდეგმი, როდესაც გადაუწყვეტიათ ნაგებობის გაზრდა-გა- 

ფართ თოება, მაშინ გაუნგრევიათ წა ილის კედელი ცენტრში ღა 

გარედა5 (მიუდგაზთ მეტად ირეგულარული გეგმის (სათავსოები. 

არრამსალაC განვ ს უ:მ ' 70% >. სლღორო დარბაზიდან გასვლის შემდეგ პირველად ვხვდებით უსწორო 

გეგმის მქონ ამაროვან სათავსოს, რომლის ცენტრმი ბუხარია გეგმის წეოშე. ცარიობოიეია დსარიდეც სეუს მ-იირესე ცებტროძ უ ა 
(იგი შესაძლოს გვიან იყოს გაჭრილი) და გრძივ კე ედლებში –- საძი 

ნიშა. ამ სათავსოს დასავლეთით წრიული გეგმის მქონე საპირფარე- 
ბულოს მოა, გვერდებზე ორი სარკმ მელ–სათოფუ რით. მოპი XX 2 ღ 

კი კიბის უჯრედია, სადაც მარჯვენა ფრთა მეორე სართულზე მიემარ- 

თება, მარ ცხენა კი –– მესამეზე (სურ. 7. 12). 

ამ ამე დონეზე კიდევ ერთი სათავსო ა. რომელიც დამოუკიდებ- 

დთ- + <8
) 

ლად დგას და შესასვლელი მხოლოდ ეზოდან აქვს. ესაა გარე 

ფრიდი ფი ირმაში ჩასმული და "მიგნიდან უწესო მრავალგვერდა, 

რომელიც სფერული? გადასორცა აქცს.  მისწვედდებიი მხოლოდ 
მცირე ზომის ორი სწორკუთხა ნთშაა. როგორც ეტყობა, ეს სათაე- 

ო მცველის სამყოფს წარმოადგენდა. 

მეორე სართულის ცენტრს კვადრატული დარბაზი წარმოად- 

გენს. რომელსაც სამი მკლავი აქვს (სურ. 8). ცენტრალური დარბა- 

ხი გაიმსაიაიიენნ გადახურული, სადაც კვადრატიდან წრეზე გადასვ- 

ლა ხდება აფრული წესით. მაგრამ ეს აფრა რთულია დამატებითი 

ბადისებური წყობით. ასეთი ფორმით ნაწყობი აფრები გვხვდება 

სწორედ XVI-XVII I0ს. აგურით ნაგებ კონსტრუქციებში, მაგალი- 

თად. მუამთის სამრეკლოში?5, ალავერდის სატრაპეზოში26 და სხვა- 

გან. 

25 L. LL 6 IმI0I8IVI9 9, ტიXI70CLCIVს0 IL0XლIIIII, C+ი. 509, 9505. 

26 იქვე, გვ. 526--527. 

ვი



სურ. 12. პალატი-სამრეკლო. განაკვეთი დასავლეთით. 

აღნიშნული დარბაზის მკლავებიდან აღმოსავლეთისა 'შმემაღლე– 

ბული იატაკითაა, ერთი განიერი სარკმელი ლამაზ ხეობასა და კავ- 
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კასითნის მთებს დაპყუდება ჩრდილოეთის მკ კლავში თონე? და 

გვერ კად ორი ტაშტის მაგვარი ფორმაა კირის დუღაბით შექმნილი 

(ამ „ტაშტების“ დანიშნულება ზუსტად არ დგინდება, მაგრამ შე- 

საძლოა პურის სახელად იყო ყამოვენებო ი. ასე „თი „ტამტი“ ნაქა- 

ლაქარის ორივე კვარტალში რამდენიმ ზე იყო ნაპოვნი). აღმთხავდი- 

აის მკლავი სხვებზე მოკლეა. გადახურვა აქაც კამაროვანია. მის 

ორ კედელში თითო 'ნიმაა. სამხრეთ-აღმოსავლეთის კუთხეში ორი 

კარია. ერთი მათგანი დარბაზს კიბის უჯრედთან აერთებს, მეორე 

კა მცირე ზომის კვადრატულ სათავსოსთან. იგი გადახურულია 

სფერული გუმბათით, კედლებში ბუხარი, ნიშა და ერთი სარკმელია 

მოთავსებული. 

მეორე სართულის მთავარ დარბაზთან დაკავმირებით კიდევ 

ერთი დეტალი უნდა აღვნიშნოთ. მისი გუმბათის ცე სნტრწი წრიული 

სვრელია დატოვებული, ხოლო იატ ტაკში ოთხკუთხა ხვრელი ყოფი- 

ლა. ამრიგად. ამ ხვრელებით სამივე | სართული გაერთიანებული იყო. 

ახეთ გაერთიანებას ორი დანიშნულება უნდა ჰქო 'ნოდა. ერთი - 

'ათ შორის კავშირი; ადვილად დ შესძა ხებდნენ და შებ დეთინებდნის 

ერ რთმა ანეთს საჭირო, ც ცნობე იბს. მეორე “ შეეძლოთ ერთმ ანეთისათვის 

მ+ სთწოდებია თ წყალი, სპნრვა გე თუ სხვადასხვა ნივთი. სართულე- 

აის მაკავშირებელი ხვრელები გვიანი ეპოქის სხვა ძეგლებშიც 

გვხვდება. 

მესამე სართულზე მოსახვედრად, როგორც აღვნიშნეთ, პირვე- 

ლი სართულიდან კიბის მარშს მარცხნივ მივყვებით. დაახლოებით 

მეორე და მესამე სართულების შუა დონეზე. ჩრდილო–-აღმოსავლე- 

თის კუთხეში გვხვდება მაფარპი ოთახი. მას წრიული გეგმა აქვს და 

დამჯდხოი გუმბათითაა გადა ხურ ოლი, კედლებში ორი სწორკუთხა 

ნიშაა მოთავსებული და ერთი სარკმელი. 

ამ ოთახს გვერდით კიბე მიჰყვება, რომელიც მიემართება ზე- 

მოთ მესამე სართულზე. აქ კი რთული „გადაწყვეტაა. იქვე მარცხნივ. 

ნაგებობის ჩრდილო-აღმოსავლეთის კუთხეში, სამრეკლოს ფანჩატუ- 

რია. მისი სამი წახნაგი მცირედ შვერილია და შეისრული თაღედით 

ღიაა. ესეც გადანურულია დაბალი გუმბათით (სურ. 9). 

კიბიდან აღნიმნულ ფანჩატურში შესვლამდე გრძელი კამარო- 

ვანი სათავსოა, რომელსაც სამი კედელი აქვს, ხოლო მეოთხე მთლი- 

ამავე ღიაა. იგი ალბათ ვესტიბიულის როლს ასრულებდა. მის ორ 

გარე კედელში სხვადასხვა ზომის თითო სარკმელია, რომლებიც სი- 

27 ამ დარბაზის იატაკი მთლიანად გავათავისუფლეთ გვიანი ხის იატაკისაგა§, 

რის შემდეგაც გამოჩნდა ძველი იატაკი, თონე 'და „ტამტები“, 
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ღი. ეთის ფას რეკლო. სამ . პალატი– 

„ რომელ 
არ იყო დატანებული, არამედ გადასახედად. 

კედელმი კარია ს ჯე 

ა%I 
ს ლCისაღ 

'ესტიბიულის / 
– 

Cათლი 
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მაოდ ვრცელ დარბაზში. დარბაზს კამაროვანი გადახუ რვა აქვს, მუ- 

აზე ერთი საბრენი ფვდით“ აღმოსავლეთით თრი დედი სარკმელია. 

ამელი ისე, როგორც ქვედა სართულიდან. თვალწინ იშვიათი სა- 
L I.) ასაობა იშლე ბა. 

ამით მთავრდებოდა ძველი ბალიტისსამრექლრ! მაგრამ, რო- 

გორც ეტყობა, XIX ს. მესვეურებს არ აკმაყოფილებ ბდათ წათემლის 

პატარა. ფანჩატური, რომელიც მერცხ ლის ბუდესავით იყო მიდგმუ- 

ლი შენობის ერთ კუთხეში და ახალი ექვსწახნაგა ფანია ტური და- 
, 

ადგეს ვესტიბიულის სახურავს (სურ. 10-–-12). იგი, მართალია, არა- 

ელთარი ხელოვნების სარრმოები არ არის, მაგრამ ეული წლების 

განმავლობაში თვალი მიეჩვია გრემის ორი ნაგებობის 1 სილუეტა და 

იგი აღბეჭდილია მრავალ გამოცემაში, ამიტომ იგი ალბათ ასევე 

დარჩება (მისი მოშლა უკვე აღარ იქნება მიზანშეწონილი). 

პალატი-სამრეკლოს ფასადები ჭრელია (სურ ს 13. ტაბ. VIII LC). 

პირველი ფენის დიდი „დარბაზი და პალატი-სამრეკლოს ზედა ნაწი- 

ლი ოთთქმის სულ აგორია: 1 მუა მესამედი კი ნაგებია აგურითა და 

ფლეთილი ქვით. ქვედა ნაწილში კი ქვა ჭარბობს. წვრილ ფლეთილ 
ქვასთან ერთად ნახმარია რიყის ქვაც. ფასადებზე შეიმჩნევა შეუსა- 

ლამობებიც, რომლებიც აშკარად ხშირი გადაკეთების მაუწყებელია. 

როგორც ზემოთ აღვნიმნავდით ამ ნაგებობის ყველა ფენის ზუს- 

ად გამიჯვნა ვერო ხერხდება, მაგრამ, ვფიქრობთ, სამი სამშენებლო სა C
 

ფენის გაყოფა კი შესაძლებელია. 

პირველად აქ აუგიათ ერთსართულიანი ვრცელი პალატი. 9. 

დეგ ამ პალატის სამხრეთის კედლის გაჭრით აღუმართავთ ოთხსარ 

თღულიანი სამრეკლო, სხვადასხვა დანიმნულების სათა მხლილის (+ 

დია, მათი უმრავლესობა საცხოვრებელი იქნებოდა). ამ ახალი ნა- 

გებობის მეოთხე სართულის სამხრეთ- აღმოსავლიფთის „პუფხე დაკა- 

ვებული ჰქონდა სამრეკლოს ფანჩ წატეებ სი, მესამე სამშენებლო პე- 

რიოდში აგებულია ის ექვსგვერდა ფანჩატური, რომელიც ფაქტი- 
ურად მეხუთე სართულს ქმნის. 

აქ მოყვანილი საზი ფენიდან მესამე. ე. ი. ექვსგვერდა სამრეკ- 

ლო აშკარად XIX ს. აგებული. დასადგენია ორი დანარჩე,ნი. 

მთავარანგელოზთა ტაძრის განხილვისას აღვნიშნეთ. რომ მისი 

მშენებლობის დაწყებისას პალატი უკვე იდგა. ჩვენ კი ვიცით. რომ 

ტაძრის მშენებლობა დამთავრებულა 1565 წ. წელ. გამომდინარე. 

პალატის აგების ზედა ზღვარი 1565 ანაია. 'ხოლო ქვედა –- 1465 

წილი, როდესაც მეფე გიორგი-VI სამსაქ საფუმცელისიპუვვრა ფინი, 
თის ახალ დედაქალაქს. სამწუხაროდ, ამ ჩარჩოების უფრო დავიწ- 
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, 
როება ძნელი საქმეა. შეიძლება მხოლოდ ვარაუდით დავუშვათ, 

რომ იგი ერთ-ერთი მიტველი ნაგებობათაგანია და აფანყვლა ლია გიორ- 
გი VIII (1466--1476 წწ.) მიერ. (რაც შეეხება მომდევნო მეფე 

ალექსანდრე I-ს, იგი იმდენად ძლიერი იყო და ისე დიდხანს იმეფა 
(1476-–-1511 წწ.) რომ მისი მოღვაწეობის სფერო გაცილებით დი- 

დი იქნებოდა: ალექსანდრე I სასახლის ნაშთები ქვემოთ, სასახლე- 

ების ნანგრევებში უნდა ვეძებოთ). 

იიი იობის მეორე პერიოდის ოთხსართულიან ნაგებობა 

სამ რეკლ ოს ფანჩატურით მთაცარ # ანგელოზის ტაძრის თანადროული 

უნდა იყოს. ასეთ დიდ (ფიბი რა, ცხადია, სამრეკლოც დასე ირდებოდა. 

ამ თარიღზე მიუთითებს «ნაგებობის სტილისტიკური მონაცემებიც. 

ეზომი მღდბარი ნაბებობები 

მთავარ აძე ორის ეცლესიის ეზოში მეტად მჭიდროდ მდგარა 

სხვადასხვა და ,ცნიმნულ ლების ნა გცზობები: აქ უკანასკ კნელი პერიოდის 

სამარსებიც რენინის! ყველაფერი ეს ხელს გვიშლიდა ეზოს არქეო- 

ლოგ იურად შესწავლის ას. მიუხედავად ამისა, ადგილთა შერჩევით 

აწარმოეთ გათხრები. C
 

ყველაზე ლრმა ფენა აღმოჩნდა სამრეკლოს სამხრეთით. აქ გა- 

ითხარა თითქმის 15 კვადრატული მეტრი, კულტურულმა ფენამ 

სამი მეტრის სიღრმეს გადააგარბა, მაგრამ ნაგებობის კვალი არ გამო- 

ჩენილა. ფენაში არეული იყო გვიანი საუკუნეების კერამიკა. დაახ– 

ლოებით ერთი მეტრის სიღრმეზე აღმოჩნდა მეტად განიერი თოზე. 

სხვა ღირსშესანიშნავი აქ არაფერი ყოფილა. 

ასევე მოსინჯულ იქნა რამდენიმე ადგილი, სადაც ნაგებობათა 

კვალი შეგვხვედრია, ხოლო არქეოლოგიური მონაპოვარი მხოლოდ 

ღა მხოლოდ გვიანი ხანის იყო. გარდა ამისა, ოთხი ადგილი გაითხა- 

რა. რომლებიც დაკავშირებულია სხვადასხვა სახის ნაგებობებთან. 

თუ დავიწყებთ მათ განხილვას ჩრდილოეთიდან შემდეგი სურათი 

წარმოგვიდგება. 

გალავნის ჭიშკრის მიდამოებში მთავარანგელოზის ტაძრისათ–- 

ეის სწორკუთხედად საყრდენი კედლებია ამოყვანილი. მის ზემოთ 

ტაძრის გარშემო სწორი ზედაპირია შექმნილი. ამ მონაკვეთის გათხ- 

რას აზრი არ ჰქონდა, რადგან იგი ფაქტიურად სუბსტრუქციას წარ- 

მოადგენს და არაფერი სხვა არ არის მოსალოდნელი. ამ საყრდენ 

კედელსა და გალავანს მორის გათხრის დროს საკმაოდ რთულ ფე- 

ნებსაც წავაწყდით. სამწუხაროდ. ფენები ერთმანეთშია არეული და 
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არც ერთი ფენა სრულად არ არის დაცული. ამიტომ გარკ
ვეულად 

იმის წარმოდგენა, თუ რა იდგა აქ, ძნელდება. ჭიმკრიდან თუ მივ- 

M 
სურ. 14, მთავარანგელოზის ანსამბლი. ნაგებობათა ნაშთები ჩრდილოეთითა 

და აღმოსავლეთით. 

ყვებით ჯერ ტრაპეციისმაგვარი ფართობია შემოფარგლული კედ- 

ლებით (ამჟამად ნაწილობრივ საძირკველია დარჩენილი), შიგნით 

45



დგას მცი ე “ომის ოთხია კუთხა (0:7>CI1,1. 9) ქურა: მისი კედლები 
ს გ > 

ამოყვანილია თითო აგურით და შერჩენილია 0,7 მ. სიმაღლეზე (სურ. 
· 3“ ) 143, ტაბ. IX)). ამ ნაგებობა ას. გადახურვა არ შერჩენია, ამიტომ არ 

დგინდება თუ რა სახის ქურასთან გვაქვს საქმე შიგნით ნაპოვნი 

იყო ტყვიის წიდის ნაშთები. იმავე სათავსოს მოპირდაპირე კუთხე- 

8- ვარა საშისიოფ საფეტს თიანი სქაი, სამსტელთ- ოასაილირტეა“ ჩან) აწი ს თოალ ხის თოსე. ქვე 'სამხსოეთ დ. სავლეთით აეს 

ამ სათა თმას 8 გაგრძელებაზე სწორკუთხა ოთახის საძირკვლები 
ჩანს. არ (8 კედლებში 9 მესპსვლელიც არ ჩანს. იატაკში კი ჩადგ– 
თ 
მული ყოფილა სხვადასხვა ზომის ქვევრები და თონე. 

ქვევრები ამ ოთახის აღმოსავლეთითაცაა (ტაბ. IXაე). მათ კედ- 

რები არ სა აფა რრგლი ვს და არც ის არკვე ვა როდესზე იყო თუ არა. 
ბ 

–C 

ლოზის გალავანი უფრო გარეთ ყოფ ოსა გი 4 მეტი ტერიტორიაც 
იეწებოდთიივაცებზლი: რამდენიშე ქვეცრზე გალაცანი ზემოდან ცა- 
დადის. ზოგი ქვევრი კი გალავნის გარეთაც გადის. ცხადია, აქ მა- 
რანი უფრო ადრე იყო, გი დრე დღეს არსებ აპ ასხავ კედელს ააგებდნენ. 

აალბს 

ზემოგანხილული ეხებოდა გალა ვნის  ინდილიო მონაკვეთს. მი- 

სი გაგრძელება აღმოსავლეთის მონაკვეთი გაცილებით რთულია. 

აქაც ფრაგმენტულობის გამო ბევრი რამ გაურკვეველია. 

მათში პირველი ნაგებობა დგას იქვე მოსახვევის ბოლოს, ტაძ- 

“რის პირდაპირ. იგი ეზოს დონის ქვემოთაა და გა/ წმენდის შემდეგ 

აღმოჩნდა. რომ საქმე გვაქვს, თუ მეტი არა, ხამ იფენასთის მაინც. 

გარე კედლად ორფენიანი გალავანია გამოყოფილი (სურ. 14ხ). 

მასში სარკმლები და ნიშაა. ეზოს მხარეს საწნახელი მიუშენებიათ. 

მის ფსკერხე. როგორც ასეთი გადაწყვეტის დროს „სხვაგან, ისე აქაც 

ღარია დატანებული, რომელიც ჩრდილოეთ კედელში გადის. იქ კი 

დაწურული ღვინისათვის რაიმე ჭურჭელს დადგამდნენ, ან ხის ღა- 

რით ქვევრებში გაანაწილებდნენ. ზემოთ სართული იყო თუ არა, 

არ ჩანს. სათავსოს დასავლეთით ცენტრში განიერი კარია და გვერ- 

დით დიდი ოთხკუთხა ბურჯი. იქვე ტალანი დასავლეთით უხვევს და 

შევდივართ მცირე, ზომის სათავსოში, სადაც ერთ კედელში ბუხა- 

რია, ჩრდილოეთით კი –- კარი. ამ მონაკვეთში სხვა არაფერი ჩანს 

გარდა იმ კაღლის კვალისა, რომელიც მარნის ცენტრიდან გამოდის 

ღა ტაძრის გვიანი დროის საყრდენი კედლის ქვეშ შედის. 

ამ შენობის კედლებიც ნაგებია ფლეთილი ქვით. წყობა ისეთი- 

ვეა, როგორც ამ მონაკვეთის სხვა ნაგებობებში და ნაწილობრივ გა- 

ლავანში. აგური უმნიშვნელო რაოდენობითაა გამოყენებული. 
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თუ ამ შენობის ქვედა ' ს მტიერ იყო მარანი საწნახელით, 

მ ორე სართული |! საცხ ხოვრ ებ ბელი იქნ ნებოდა. პირველი სართული მი- ელ 
შის დონის ქვემოთა ა, ხოლო მეორე, საცხოვრებელი სართული მი- 

წის დონეზე დაიწყებოდა. იმავე დონეშე იყო ეზოს აღმოსავლეთ 

მონაკვეთში მდებარე სხვა ნაგებობებიც. 

განხილული ნაგებობის გაგრძელებაზე სამხრეთით, გალავან- 

ზე მიდგმული ყოფილა სწირცილი შენობა, როზლის კედლები 

ყორი შვიდის ნა აგები.. მისი და წემწილ 85%, წა: რა. ანობა „და სხვა 

30-40. სმ. სიმაფთიშეს. 

იქვე ეკლეწიასა და. ამ ა რ 
ღა 

ა ნაგებობა. კედლებიდ და5 გადარჩენილია მხოლოდ სამხრეთის 
ი 

:ც 
კიბე ჩადის 

ყოფილა რა- (<
3)
 

CV
 

აგმ მენტი. იმა ავე მი ადამოებ ში გალ. ავნის გაყო 
და 

ფრ C3 
/ ო 

და ვიწრ აარ ვათ გადის „გარეთ. (ეს სათადარიგო კარი ყოფ ლა: მშვი> 
(ლო რ 

დ 
ო , , 

ობიან ს დროს ამ კა რით თა ვისუფ ლად მე ძლებოდა 8 - «ომრაო–- 

ბა, ! ზხოლ ო - გარემოცვის შემთხვევაში შეტევისათვის შეიძლებოღდღა გა– 

მოეყენებინათ. მაგრამ ძირითადად მისი დანიშნულება ჩვეულებრივი 

შესასვლელი იქნებოდა. ამ მხარეს შედარებით პატარა ალღლმართია და 

ბილიკით მდინარეების შესაყართან ადვილი მცსასელელი იყო. 

ღატ ას აა იღრივ. ირი აარა ქელი უიალი ს ი ' 
აღწეოი ლის გ> საფა დევ 71.) ღი პატარა ხაგე აოლხია კვალი ჩანს 

1) მარეი დაპ ხლოებით გალავნის შუაზე. იგი თითქოს კოშ- 

მაისაია კაიი მაგრამ კოშკი თუ არის, ყოველ შემთხვევაში, არა 

ა გალავნის. თ აანამ ამედროვე, რადგან სამენი მასალაც განსხვავებულია 

და კედლებიც გადაბმული არ არის. 

გალავნის შიგნით ჩრდილოეთით და აღმოსავლეთით სხვა ნაგე- 

გალავანი 

იმ კონცხს, სადაც მთავარანგელოზის ანსამბლია განლაგებული, 

მოყენებით აგებულია გალავანი (სურ. 2). როგორც ეს გვიან საუკუ- 

ნეებში იყო მიღებული, ტაძრის გალავანი თავისთავად სიმაგრეს 

წარმოადგენდა. კედლებს ზედა ნაწილი ყველგან მორღვეული აქვს, 
ზოგან კი ეზოს მხრიდან მიწის ზედაპირამდეა დანგრეული. 

გალაცნის მთავარი შესასვლელი ჩრდილო–-–დასავლეთის კუთხე- 

მია მოთა ავსებული (სურ. 2. 4, ტაბ. XI). იგი საგანგებოდ ყოფილა 

გამაგრებული. თაღოვანი განიერი შესასვლელი ორ ბურჯს შუაა მოქ- 
ცეული. შესასვლელის გვერდებზე თითო სათოფეა, ხოლო ზემოთ--. 

47



ორი ში ეწყვი ლებული ხა ოთხი ძირს დახრილი სათოფეა. აქ მოქმე- 

დება ორ მეთოფეს თუ შეეძლო, რადგან ჩამოსადგომის ფართი მე- 

ტად მცირეა ააა ტაი 

5. ყლეთითი. ლავნის მერჩენილ ნაწილში სათოფეები განლა- 

რის დაცილებით. კედელი შუაში ნახევარწრედ 
თ ს ბარისა ბიტ აა მისი ს(იდლიბი ათას რ ილია ცალმაგი კ: იაც გას ვე ა 880  ეევლის აღჭუღვილი L. 

და ორმაგი სათოფეე ით. 

პე, ორმა სწორო კედელშიც ცალმაგი და ორმა აგა 

ათოფეებია განლა გებუ ლი 1-2 მეტ რის დაცილე იბით. ჩრდილო- აღ- 

ოსავლეთის კუთხეში კი ს საყვხვეენა ორ თი ი განლაგებული. 

გალავნის აღმოსავლეთის მონაკვეთი თითქმის ეზოს დოწემდეა 

ა აა ი (ახლანდელი 1 მეტრის 'სიმაღლის კედელი სამოციან 

ამიტომ სათოფეები და სხვა საბ- 

„ურ. 15. მთავარანგელოზის ანსამბლი. ჩრდილო-დასავლეთის კოშკის გეგმა 

და მონაკვეთი. 

სივთეთ –დასავლეთის კუთხის კომკიდან ნაწილობრივ შერჩე- 

ნილია ორი სართული (სურ. 3, ტაბ. II). ექსპედიციის მუშაობის 

დაწყების პერიოდში იგი მიწით იყო ამოვსებული. გათხრების შმე- 

დეგად გაირკვა, რომ პირველი სართული რომელიღაც პერიოდში 

ამოუვსიათ და შიგ ერთი დიდი და ერთი პატარა თონე ჩაუდგამთ. 

შემდეგ ისიც მიწით დაფარულა. ჩვენ ეს თონეები გამოვაჩინეთ და 
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ქეევით აღარ ჩავედით (სურ. 15). კარი კი, რომელიც ეზოსკენ, გვი–- 

რაბის მხარეს ჰქონია, გავწმინდეთ. მეორე სართულის გარე კედლე– 

ბიდან გვერდითებს თითო სათოფე აქვს, პირდაპირ კი ––- ორი. ეს 

სათოფეები დიდია. მორიმორს დგას და ოდნავ ქვემოთაც არის 

დახრილი. ცხადია, იგი თავდაპირველი ჩანს, ე. ი. პირველი ფენაა 

გალავნის. განსხვავებით შემოსასვლელ კოშკთან, რომელიც ქვითა და 

აგურითაა ნაგები და გარედან აგურის წყობა ზოლებად გასდევს, 

აქ ყველაფერი მონუმენტურია; დიდი და პატარა ქვებით ნაგები: 

ამ კოშკის ძირას ღრმად, გალავანში კარია დატანებული. ამ კა- 

რით გადიოდნე5 გვირაბში, რომელიც გარედან კედელსა მიჰყვებო- 

ღა და მდინარე ინწობაში ჩადიოდა (სურ. 14ხ, ტაბ. XL)). გვირაბის 

კედლები, მართალია, კლდესთან შეხამებულია, მაგრამ მტერს შეუმ- 

ჩნეველი მაინც არ დარჩებოდა. ცხადია, მტრის გარემოცვის შემთბ- 

ვევაში მთელი «მედები დამყარებული იქნებოდა დაცვაზე. 

გორაზე თუ მთაზე მდგარი ქალაქისა და სიმაგრის წყლით მო- 

მარაგება ყოველ კონკრეტულ შემთხვევაში ცალკე წყდებოდა. კერ- 
ძოდ, მდინარეზე გვირაბით ჩასვლა ერთ-ერთი ხერხთაგანი იყო 

საქართველოში. შუა ფეოდალური ხანის ქალაქებიდან ამის კარგ 

მაგალითს ვხედავთ დმანისში28 'და თმოგვში. ხოლო გვიანი ხანის 

ციხეებიდან ასეთი გადაწყვეტა გვაქვს გორში (XVII ს. ფენა და 

ხრამის ხეობაში მდგარი ხულუტის ციხეში (XVII ს.). 

შუაზეა გაყოფილი. კედლის სამხრეთის ნახევარი სიმაღლით ოთხი 

მეტრია, ჩრდილოეთისა კი -- ექვსი. პირველში ორი ცალმაგი სა- 

თოფეა. მეორე კი ყრუა. ორივეს აკლია ზედა ნაწილი. სამრეკლოს 

კუთხეში კლდეზე დაშენებულია ამ გალავანზე გადასასვლელი კი- 

ბე (შესაძლოა ეს კედელი ზემოაღწერილზე ადრე იყოს აგებული) 

განიერ კედელზე, ზედა ნაწილში დაცვის სისტემა უფრო მრა- 

ვალფეროვანი იქნებოდა. 

გალავანი ნაგებია ყორე ქვით რიგების დაუცველად. 

გარედან, გალავნის თითქმის ყოველ მოსახვევმი წრიული 

კონტრფორსია ჩართული (ტაბ. IL, X-ა). ამ კონტრფორსებზე ზოგან 

აგურის წყობაა (აგურის ზომაა: 21--23X4--5 სმ). შესასვლელის 

ბურჯებზე აგურის წყობა დეკორატიულადაა გამოყენებული. არშია 

ზოგან აგურის ვერტიკალური წყობითაა მიღებული, ზოგან კი თევ- 

ზიფხურია. აგურის ასეთი არმიის გამოყენება გვხვდება XVIII ს. 

28 ლ, მუსხელიშვილი, დმანისი, შოთა რუსთაველის ეპოქის მატე- 

რიალური კულტურა, 1938, გვ. 343. 
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სხვადასხვა ძეგლებზე. ეს გა რრემოება გვა აფიქრებინებს, როქ გალავ- 

წის ჩრდილოეთის ხწმლი და შემოსასვლელი ძირითადად XVIII ს. 
განახლებას მიეკუთვნებ ხა. გადაკეთების კვალი ახვა მხარეებზე ეც შე: 

იმჩნევა, მაგრამ ჩრდილოეთის კედელი, რომ უფრო შიგნით არის 

შემოწეული, ვიდრე ეს ადრე იყო, ეს იმადარაც ჩანს, რომ ეზოს 

ჩრდილო-აღმოსავლეთის კუთხეში ღიად მდებარე მარნის ქვევრე- 

ბი მაანხო ბლომადაა, გარეთ კი მხოლოდ ნამთებია მიწაში. ამას- 

თანავე ყველაზე მეტყველია ფაქტი ქვევრებზე ზედ გადასული გა- 
ლავანი. 

გალავნის აღნიშნული რესტავრაცია უნდა ეკუთვნოდეს ერეკ- 
ლე II-ს. ამაზე ცნობას გვაწვდის მემატიანე ომან ხერხეულიძე. იგი ვდ” 

იხრის თიინი აორესა. გფლაგანი სსირნადფი“ ლა ციხე გორისა, გალავანი სიღნაღ წერს: „მეფე ირაკლიმ განა 
I '”9Cი 6) “(: 29. 
სა... გრემისა... და სხვა 

, ათად გალავ ვანში ამკარად ჩანს სხვა ფენებ ბიც, მა აგრა ძ ამ ძათი 

ამიჯვნა და დათარიღება შეუძლებელია, მკვეთრად გან- 
მასხვავებელი ნიშნების უქონლობის გამო. 

აქვე ისიც უნდა აღვნიმნოთ, რომ თავდაპირველი გალავ 

მფირე ნაშთი მიგზით ეზოშია შერჩენილი. რამდენადაც ამჟა მშიდი 

გარკვევა მეჩილენდ იგი უნდა იყოს თავდაპირველი პალატის გ 

ვანი. ამ „გა ლავნის ფრაგმე „ნტი მერჩენილია პალატის აღ თ) 

თით. იქ არის დიდა. ი (ოერთლშ ნახევარი წრე, შეიმლეის კ კედელი ე1+- 

ფეხიბს ებჯინება, ხოლო მეორე –– სამოყილოს თადგა ნა აც აქ 

ლია რელიეფი, ამიტომ ზედა ტერასაზე გა ლავანე ნახევარ 

დეა ამოწეული, ხოლო გარედან კედლის სიმაღლე ხუთ მეტრს აღე- 
მატება. ამ კედლის წყობა დიდად განსხვავდება გარე გალავნის ყვე“ 

ლა ფენისაგან. აქ გამოყენებულია მცირედ დამუშავებული ქვის საკ- 

მაოდ მოზრდილი კვადრები, სადაც ძირითადად დაცულია ჰორი- 

ზონტული რიგები. 

თ
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29 ო, ხერხეულიძე, ცხოვრება მეფის ირაკლის მეორისა, საქართველოს. 

ცხოვრება, %ზ. ჭიჭინაძის გამ., თბილისი, 1913, გვ. 276. 
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თავი III 

მევფე-დიღებულთა უბანი 

როგორც ადრევე აღვნიშნეთ, მეფე-დიდებულთა უბანი მდება– 

ვობს ნაქალაქარის ჩრდილო-აღმოსავლეთით. მას 20 ჰექტარზე მე- 

ტი ტერიტორია ჰქონია დაკავებული (სურ. 1. ტაბ. V). 

ამ კვარტალში განლაგებული იყო მეფეთა სასახლეები, პავილე– 

ონები, სა ცხოვრებელი სახლები, აბანო და მრავალი სხვა ნაგებობა. 

ყველა ეს ნაგებობა დანგრეულია და მხოლოდ საძირკვლებიღა 

ჩანს. ზოგი მათგანი მიწითაა დაფარული, ზოგი კი მცირედ მოჩანს 

მიწის ზემოთ. ჩვენ ყოველი მა ათგანი მაქსიმალურად გავამიშვლეთ 

მიწისგან და: რისი გამოჩენაც კი შეიძლებოდა გამოვაჩინეთ. 

აქვე უნდა გ გ> ანგვეხილა მარიამის ეკლესია და სამფთეყლოჯ რომ- 

ლებიც მდგარა მდინარის ნაპირას და დანგრეულა ამ სამიოდე ათე–- 

ული წლის წინათ. მაგრამ რადგანაც ეკლესიის აღწერა არ მოიპოვე- 

ბა, ამიტომ მასზე ვერაფერს ვამბობთ, ხოლო რაც შეეხება სამრეკ- 

ლოს, იგი შესწავლილი აქვს გ. ჩუბინაშვილს!. 

სასახლეთა ნანბრევები 

მეფეთა სასახლეებიდან მხოლოდ უმნიშვნელო ნანგრევებია 

დარჩენილი. კედლები ზოგან პირველი სართულის იატაკის დონემდე 

ძლივს აღწევს, ამიტომ არა მარტო დაგეგმარება, არამედ კარ-ფანჯ- 

რების განლაგებაც კი უცნობი რჩება. 

ამასთანავე, თითოეული ობიექტი მრავალჯერ არის გადაკეთე– 

ბული, რაც ართულებს ფრაგმენტების წარმოსახვით აღდგენას. 

უყურებთ ამ ნანგრევებს და განცვიფოებთ რბევა-აოხრების ის სა–- 

შინელება, რომელიც მათ გადაუტანიათ. მარტო ერთ ადგილზე ოთხ– 

ჯერ სხვადასხვა გეგმით აგებული სასახლეთა ნაშთებია ერთმანეთზე 

1 I. I, Iჯნისე1სხყხMოას, #იXი”ლნIV0მ IL0X0CXIV, CIი. 489. 494, 495, 
510, #მ6). 397მ8მ. 
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გადაჯვარედინებული. გრემს ისე ხანგრძლივადაც არ უარსებია, მისა 

ქალაქობა ბოლოს და ბოლოს 150 წელი გრძელდებოდა, მეტი არა. 

ქალაქი გრემის როგორც სავაჭრო, ისე სამეფო უბანი ვაკეზეა 

განლაგებული: მათ შუა გამყოფ მთაზე კი მთავარანგელოზის ან- 

სამბლი მდებარეობს. ამ მთის ჩრდილოეთით არსებულ ვაკეზე ერ- 

თადერთი მცირე შემაღლება ყოფილა მდ. ინწობის ნაპირას. რომე- 

ლიც, როგორც ხელსაყრელი პუნქტი, გამოუყენებიათ სასახლისათ- 

ვის (გენგეგმაზე –– 3). ამჟამად მხოლოდ მისი დასავლეთით მდებარე 

სურ. 16. პირველი სასახლე. გეგმა. 

მეან ყველის ნაშთია დარჩენილი. საქმე იმაშია, რომ მდინარე ბუნებ- 

რივად მარჯვენა ნაპირს აწვებოდა აქ წყალს წინააღმდეგობა არ 

ხვდებოდა, ამიტომ მდინარე ნელ-ნელა ანგრევდა ყველაფერს რაც 
კი გზაზე ეღობებოდა. მათ შორის იყო ეს სასახლეც. სტიქიამ არც 
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იგი დაინდო და ამ ოციოდე წლის წინათ თითქმის მისი ნახევარი 

მდინარემ წალეკა. ' 

სასახლე დაუდგამთ არა მდინარის გასწვრივ, არამედ, მის პერ- 

პენდიკულარულად, რის გამოც მას მთელი ფრონტი გაშლილი ჰქო– 

ნია სამხრეთით და ჩრდილოეთით. ჩრდილოეთის მხარეს, საითაც 

იშლება იშვიათი ხედი კავკასიონის მთებისაკენ, სასახლეს ექნებოდა 

აივნები, ხოლო იქიდან, საიდანაც სტუმარი იყო მოსალოდნელი. 

ე. ი. ქალაქის ცენტრისაკენ მიმართული იყო მთავარი შესასვლელია 

(სურ. 16), მდინარეს სწორედ ამ შესასვლელიანად მოუგლეჯია სა- 

სახლის აღმოსავლეთის ნახევარზე მეტი. აქ ყოფილა მიდგმული 

უზარმაზარი კიბე (სიგანე სამ მეტრამდე და სიგრძე ორჯერ მეტი) 

წყალს შმენობის ნაწილები კი წაუღია, მაგრამ კირის დუღაბით ჩა- 

მოსხმულ კიბის მონოლითს ვერ მორევია, მისთვის მხოლოდ ძირი 

გამოუთხრია, მდინარეში ჩაუგდია და დაუსილავს. ექსპედიციამ ეს 

ადგილი გათხარა და კიბე გაწმინდა. ასეთი განიერი კიბე, ცხადია, 

უნდა ჰქონოდა დიდ და ღირსშესანიშნავ ნაგებობას. შერჩენი- 

ლი კედლები ზოგან მხოლოდ იატაკის დონემდე აღწევს. 

შიდა გეგმარება კედლების ფრაგმენტულობისა და მრავალ- 

გზის გადაკეთების გამო ცუდად იკითხება. ირკვევა, რომ სასახლის 

დასავლეთის მონაკვეეთმი ცალკეული ოთახები ყოფილა, ხოლო 

ჩრდილოეთით - - საკმაოდ მოზრდილი დარბაზი. კიბის მოპირდა- 

პირე მხარეს მდინარეში ეგდო მოზრდილი აუზი, რომელიც სადღაც 

მაღლა ყოფილა და წყალს ძირი გამოუცლია. გათხრისა და გაწმენ- 

დის შემდეგ გაირკვა, რომ იგი თავის დროზე იატაკიდან ოდნავ ამო- 

წეული ყოფილა. აუზი წესიერი ფორმის რვაგვერდაა (სიგანე –- 

1,5 მ, სიღრმე –-1,0 მ.), ნაგებია აგურით და შიდა ზედაპირი 'შმელე- 

სილია მეტად სუფთად, მკვრივი წყალგაუმტარი ხსნარით (სურ. 17, 

ტაბ XII). ამ აუზს ერთ მხარეს ზედა დონეზე აქვს წყლის შესაყ- 

ვანი მილი, ხოლო ფსკერის დონეზე -- წყლის გასაყვანი მილი. 

ამჟამად შეუძლებელია აუზის ადგილმდებარეობის განსაზღვრ». 

თუ იგი იდგა სასახლის პირველი სართულის იატაკის დონეზე, მაში§ 

გაუგებარია, როგორ იკვებებოდა იგი წყალსადენის წყლით? ჩვენ 

თავშივე აღვნიშნეთ, რომ სასახლის პირველი სართულის იატაკი მიწის 

დონეზე 3--4 მეტრით მაღლაა. ცხადია, ამ სიმაღლეზე წყალსადენით 

წყალს ვერ აიყვანდნენ (თავისთავად ძალიან ძნელია და რთულია 

წნევით, ე. წ. ჭავლიანი წყალსადენის გაყვანა კერამიკული მილებით. 
ისიც აღსანიშნავია, რომ ასეთი წყალსადენის ნაშთი ირგვლივ არ 

ჩანს), რადგან აუზი გამავალი წყლით მაინც სახეზეა, ამიტომ მისი 
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ადგილსამყოფელის გადაწყვეტისას ჩვენ სხვა გამოსავალი უნდა გა- 

მოვძებნოთ. უნდა დავუშვათ. რომ ეს აუზი იდგა სასახლის მიგნით 

მიწის ფთხეზე ეს კი ფუვისთავად გულისხმობს, რომ სასახლის ის 

ნაწილი. რომელიც ამჟამად ნორ ღვეულია, სეანმსორიდ იყო გადა- 

წყვეტილი. ამ შემთხვევაში ჩვენ ვუშვებთ, რომ აქ დაბლა აც იყო 

სურ. 17. პირველი სასახლე. აუზის გმა და განაკვეთი, გე 

სართული. შესაძლოა, მას დამხმარე ფუნქციები ჰქონდა დაკისრი- 

ბული. აქვე ისიც უნდა აღვნიშნოთ, რომ აუზი ისეთი კოხტა დ. 

ფაქიზად დამუშავებულია, რომ იგი უდავოდ ვრცელ და ნათელ 

დაობაზს გა შვენებდ” 

როგორც აღვნიშნეთ სასახლის საალოდ იატაკია ზოგან მერ- 

ჩენილი. აგურის იატაკი შელაფებით კარგადაა დაცული სამხრეთის 

მონაკვეთში შემოსასვლელის წინ. ერთ-ერთი გადაკვეთის შემდეგ 

იატაკი აუწევიათ და მიწაზე მხოლოდ დუღაბი დაუსხამთ. ასეთი 

«ატაკის ნამთი აღმოჩნდა ჩრდილოეთით, ძველი დაზიანებული ია- 

ტრაკის ზემშოთ ოცდაათიოდე სანტიმეტრზე. ჩვენ ეგულისხმობთ, ოომ 

პირველი სართულის იატაკი კი აგურით იყო მოფენილი, მაგრამ მე- 

ორე სართულისა ფიცრით იქნებოდა მოგებული. 

54



ისეთი მთაბევდილება რჩება, რომ ეს სასახლე პარადულ ხასი- 

არს ატარებდა. იგი სტუმრების თუ ელჩების მისაღები უფრო იყო. 

ვიდრე მხოლოდ საცხოვრებელი. მართლაც, ერთი დეტალიცაა აქ 

ყურადსაღები. ესაა შესასვლელთან გამოყოფილი მცირე სათავსო. 

ი. ჯავახიშვილი, როდესაც იხილავს სასახლის შინაგან განაწი- 

ლებას. ერთგან წერს: „იმ ღარბაზს, რომელმიც დიდი ღარბაზობა 

იმართებოდა ხოლმე კარის შესავალი ჰქონია, რომელიც 

იმდენად ფართო ყოფილა, რომ იქ ათამდე მოხელის დასადგომად 

მაინც ადგილი უნდა ვიგულისხმოთ. ხელმწიფის კარის გარიგებაში 

ნათქვამია: დიდი დარბაზობის დროს „დიდი დროშა კარის მემოსა- 

ვალსა დგას. მერემეთ უხუცესი მვარსა უთქს და მვარსა საგდღებელი 
აცვია და მერემენი უკან უდგანან. ზარდახნისს უხუცესი და მსა- 

ხურთუხუცესი მვარსა დგანან“-ო. „კარის შესავალი“ ამგვარად უბ- 

რალო შესავალს კი არ წარმოადგენს, არამედ ნაწილია ნაგებობისა 

და „ვესტიბიულის“ მაგვარი უნდა ყოფილიყო“? მართალია აქ 

მოყვანილი საბუთი X1II--XIIL სს. მდგომარეობას აგვიწერს, მაგ- 

რამ იგი თუ მთლიანად არა ნაწილობრივ მაინც გამოდგება გვიანი 

საუკუნეების მეფეთა სასახლისათვის. 

იქვე ივ. ჯავახიშვილთან ვკითხულობთ: „სასახლე სხვადასხვა 

ოთახებისაგან შედგებოდა: მასში იყო: სადარბაზო ოთახი, ს ა- 

წოლი. საჭურპლე, სა ლაროდა სხვა“3, სამწუხაროდ, გრე- 

მის სასახლის შიდა განლაგებაზე კონკრეტულად მეტს ვერაფერს 

ვიტყვით შენობის ფრაგმენტულობის გამო. განხილული სასახლის 

არსებული კედლები ნაგებია ყორე და რიყის ქვით. 

მეორე სასახლე მდინარიდან უფრო მომორებით მდგარა, ამი- 

ტომ მდინარეს მისთვის ვერაფერი დაუკლია, მაგრამ სამაგიეროდ 

მტერს მაგრა უმუშავნია: აქ ოთხი სამშენებლო ფენა აშკარად გა- 

ნირჩევა (სურ. 18). თანაც, ოთხივე შემთხვევაში ძველ გეგმაზე კია 

ა” არის გაგრძელებული ახალი მშენებლობა. არამედ იქვე ახლოს", 

“შენდება ახალი გეგმით. ყველა სხვა მიზეზთან ერთად აქ ერთი მთა- 

ეარი მიზეზთაგანი ისიც იქნებოდა, რომ დანგრევის მასშტაბის გამო 

მპენებლობის გაგრძელება ძველ საძირკველზე ხელსაყრელიც კი არ 

იქნებოდა (გენგეგმაზე –- 4). 

მ? იე ჯავახიშვილი, მასალები ქართველი ერის მატერიალური კულ- 
ტურის ისტორიისათვის. წ. 1. თბილისი, 1945, გვ. 122. 

8 იქვე, გვ. 125.



თითოეული ფენის გამოყოფაც მთლიანად ვერ ხერხდება. დი- 
ღა კონტრასტებით კი ოთხი ფენა აშკარად ირჩევა. 
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სურ. 18. მეორე სასახლე. გეგმა. 

პირველი ფენის (სურ. 18მ) საძირკვლები დარჩენილია ჩრდი–- 

ლოეთის მონაკვეთში. მისი კედლის სისქე ორ მეტრს აღემატება. 
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ზედა კედლები ასეთი სქელი შეიძლება არ იყო, მაგრამ მაინც მე– 

ტად კაპიტალური ნაგებობა ჩანს. ამ შენობის გეგმა მთლიანად არ 

იკითხება დაზიანების გამო. 

იმავე პერიოდის უნდა იყოს ამ ნანგრევებში სამხრეთ განაპი- 

რას მდებარე შენობის ნაშთი (სურ. 183სხ). ძალიან კოხტად ნაწყობი 

მისი კედლები ერთი მეტრის სიმაღლეზეა დარჩენილი. 

ამ შენობის დანგრევის შემოეგ მისი სამხრეთის კედლის ნაწი- 

ლობრივ გამოყენებით უფრო დიდი შენობა აუგიათ. ეს გრძელი 

შენობა ადრე აღწერილის მსგავსად დასავლეთ-აღმოსავლეთის ღერ- 

ძზე მდებარეობს. კედლები შერჩენილია 2--3 მეტრის სიმაღლეზე, 

პირველი სართულის იატაკი კი უფრო მაღლა მდებარეობდა. ამჟამად 

ჩანს ორი მონაკვეთი, მაგრამ შეიძლება მას მესამე მონაკვეთიც 

ჰქონდა აღმოსავლეთით. სამწუხაროდ. იქ XIX ს. აგებული სახლი 

დგას და ძველი შენობის ბოლო მის ქვედა სართულშმია ჩართული 

და ადრინდელი გეგმა დარღვეულია (სურ. 18ღა). 

სასახლის ნანგრევებში კარგად ჩანს მშენებლობის ის თავისე- 

ბურება, რომელიც გრემში იყო მიღებული. ესაა პირველი სართუ- 

ლის რამდენიმე მეტრით მაღლა აწევა. იატაკქვეშა სივრცეს კი ამო- 

ყორავდნენ მსხვილი ქვებით. მშენებლობის ასეთი წესი ძირითადად 

გამოწვეული იყო დაბალი ადგილით, სადაც მდინარის სიახლოვის 

გამო ნიადაგის წყლები საშიში იყო. ამასთანავე, ქვით მოსწორე- 

ბულ ზედაპირზე ადვილი იყო აგურის მოფენა კირის დუღაბზე. ამ 

სასახლის გარდა აღწერილი ხერხი გამოყენებულია იქვე ახლო მდე- 

ბარე შენობაში და ე. წ. „აკადემიაში“. გ 

სასახლის კედლები სხვებთან განსხვავებულადაა ნაგები. კედლე- 

ბისათვის ნახმარია ფლეთილი ქვა, მაგრამ დიდი კონტრასტია, სჭარ– 

ბობს დიდი ზომის ქვები, მათ მორის ადგილი კი შევსებულია წვრი- 

ლი ქვით. დიდი ზომის ქვების უწესრიგოდ დალაგება საინტერესო 

იერს აძლევს ნაგებობას. 

ამ ნაგებობის ჩრდილოეთით და პირველი სასახლის დასავლე- 

თით კიდევ რაღაც ნაგებობა ყოფილა (სურ. 18ძ). დაზიანებული 

სახხთ მოღწეულია მხოლოდ სვეტებიანი კედელი (აივნის ნაწილი) 

და აუზი ეზოში. ეს ნაგებობა მცირე ეზოთი და აუზით შეიძლება 

სასახლე უ3C“ ეკუთვნოდეს, მაგრამ ამაზე გარკვევით ვერაფერს ვე- 

ტყვით, რადგან მაჩვენებლები მეტად მკრთალია. აუზი კვადრატული 

გეგმითაა, სქელი კედლებით. კერამიკული წყალსადენი დასავლეთი- 
დან შემოდიოდა. აქაც წყალი ცენტრში ამოდიოდა. 

ამ ნაგებობებს კიდევ ერთი დარტყმა განუცდიათ; მწყობრიდან 

957.



გამოსულა აივნიანი სახლი და აუზიც. ამის შემდეგ კიდევ ერთ“ 

შენობა აუგიათ. ეს შენობა ადრე აგებულ სასახლეზე ბევრად ნაკ- 

ლეძია. 

შენობა, ადრე აღწერილთაგან განსხვავებით, მთავარი ფასადით 

მიმართულია მდინარისაკენ. გეგმით იგი გრძელი სწორკუთხედია 

მთავარ ფასადზე პილასტრებით. შესაძლოა მას აივანი მოსდევდა. 

აქაც პირველი სართულის იატაკია დარჩენილი, კედლები კი –- 

უკაროდ და უხღურბლოდ. დანარჩენი ნაგებობებისაგან განსხვავე- 

ბით იატაკი მოფენილია სხვადასხვა ზომის დიდი აგურებით (სუო. 

180, XII). ცხადია, ჩვენ აქაც ვგულისხმობთ მეორე სართულის 

არსებობას. 

მტრვბს მცირე მასშტაბის ეს ნაგებობა უკანასკნელი დარტყმის 

დროს დაუნგოევიათ. ამის შემდეგ არც აქ და არც ? ამ მიდამოებში 

ცმთვრებს ძველებურად არ განახლებულა. ამიტომ ანანასს, სასახლის 

აღდგენას ან ახლის აგების საჭიროებაც არ იქნებოდა. 

ისე როგორც ქალაქზე, ამ სასახლეებზეც არავითარი ცნობა არა 

გვაქვს მათ დანგრევამდე. კერძოდ, რამდენიმე ბუნდოვან ცნობას 

გვაძლევს რუსი ელჩების ნაწერები. მაგრამ რადგანაც სხვა არაფე- 

1637-1640 წლებში მეფე თეიმურაზ I-ის კარზე იყვნენ მოს- 

გან ვკითხულობთ: «71 3 I9VIVI0 010ი0IIV, 3მ M0IIმლXს0ნს წმ0იმ80 

Iმ800ს6C 1800. მ. IIმ (8009 #)II Iმ»I27X LI ქმ 80)აი1მ IმMCIIIILსნIC. 3C68 

0მ30)0CILL6L. XIIმ 1I00I0ც8ხ 3/0წჰმIIმ 1I0.I2”XII:0IC, 603 ”ი0ლ0Iმ. წ II0უLIIC 

C6 310ჰმIმ I0-IმII:მ, CნICII0/III VCIL8000VIC0.I6IIმ, მ 8800X L0VIIIმ, 

C 0IIIILI, #მ6სI I20I0+51II19. XIმ IIმ II210:2080 XL 730000, L7IC 0CII C1C0VIIL. 

IIდუმსI6IL C II9Iსხ 10 2I0IIIIIIII, L;IC CმIIICI 0C1ს, 0L0))07I1:CIL II2)II- 

IIმMII. II0I1I1სIXსI ცCC I2M6IIIIდC MI. IIმ 321 მლ0LCCIი 8 Cლმ/IV Iიმ1 8. ემ- 

გსაიმმ 7. ქმ II 2MV7L ცხIIILI მIICII IX 2 MCII6M, „2 8იტიიჯმ I:0XMICIIIIსI=C. 

(იყილლ”მც სმXMმვმI CMმ3სI8მ», XVI 60ხIცმუ0 00) #უ6ლ0%მII/I0C ILმ- 
06 180ი I01CIIIII0I, მ. ცხ I )VIIV 6018 იხIნი #Iნ609»-. 

როგორც ვხედავთ, 1616 წ. სპარსელთა მიერ დაობევის შემ- 

ღეგ აქ ყველაფერი გაუკაცრიელებულა. აღწერის მიხედვით ჩანს, 

4 M. III 0CსII008. Mმ/ცისეუნ ი0 IICI00III (0V3IIII0-იVCCIIIIX. ცვეI- 

M001II01IICIIIMI, 1 6IIუIICII, 1937, ლი. 285. იგივე სოკლედ არის გადმოცემული 

მ. ბოოსესთან I|IხიილIი,ე #ი0V3IIICლMIIX IMმ00L C |0000IIIICIMI)  0CV7I0I9MVII, 

ი+ 1639 L. თი 1670, L.. 1861, Cჯი. XXXIV- XXXV. 
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რომ მეფის ეზოს ქვის ჯიშკარი ჰქონია და შიგნით სამი პალატი 

მდგარა. 

ამონაწერის მეორე ნახევარში ცოტა გაუგებრობაა. აქ ჯერ ლა– 

პარაკია იმ პატარა ეკლესიაზე და სამრეკლოზე, რომლებიც იქვე 

ახლოს იდგა და დაინგრა ახლახან 30-იანი წლების ბოლოს. შემდეგ 

წერია, რომ მეფის ეზომი დგასო „I00ჩMმII0CI C III 76 მ უმ, L8 

ლმყალ9 0ლ1ხს, 0:002007:0) I0მე0შმაის II0Iც0ს(1სC 8%C ILმMხIIII2CM-", 

„II Iმუმი“ ქოხს აზ კარავს ნიშ“ავს, ხოლო ა. 0IIIIVIC“ მოძველებული 

სიტყვაა და რუსული ეზის განმარტებითი ლექსიკონის მიხედვით –ვმ- 

IXLI1სI10C ლ000 8 L0I00IIIC „8 I0XC0CIICIIIL7 0:00) ჟუინგე. თუ უ 
ეს ასეა, მაშინ სრულიად გაუგებარია ის რაც აCIIIIIIIMX-ს მოჰყვება -- 

6 ლმეწულყ 0ლ76 000007401 000 მXI. როგორც ჩანს იმ დროს 

სიტყვა „/0CIIIIIIL-ს სვა მნიშვნელობა ჰქო5და. შესაძლოა ამიტომაც 

მ. ბროსე. როდესაც გადმოსცემს ამ ელზების ნაწერების შინაარსს 

იგი სიტყვა /CIIIIIMX-ის მაგიერ ხმარობს „10მ00631“-ს. იგი ამ შემთ- 

სვევამი არ გამოდის სიტყვა ჯ0MIIIIC-იდან, არამედ მიზაარსიდა?%, სა- 

დაც ნათქვამია „... უმყMIMIVIIM, (6 ლმჯC9 06ლ1ხ.. ამის გამო ბრო- 

სესთან ამ წინადადებამ “მემდეჯი სახე მიიღო: „IIმ „ხის 1Iმ01C0L0M, 

000 M9IIII XIII I ”იგილ3მ, 06I0ლლMIIIმ% ი60MმMV%“". ჩვენი აზ- 

რით, აქ სიტყვა 10მი03მ-ს ხმარება ;(06იIII--ის მაგიერ არ არის 

სწორი, რადგან ”#ი0მII03მ8-- სატრაპეზო ახლავს მონასტერს და არა 

სასახლეს. ცხადია, ამ სიტყვის ხმარება შეიძლება საერთოდ, ოო- 

ბა, რომლის მიხედვით ირკვევა, რომ მდინარის გაღმა (აო ჩანს თუ. 

რომელი მდინარის -- ინწობას, თუ ბოლიას) პალატი მდგარა, რო- 

მელიც მაშინ დანგრეული ყოფილა და მის გვერდით კი – -;მ იხX2 
ს8ხიაუმე 0) IIმMICX. იქვე ავტორი დასძენს, რომ ვინმე რამაზანის ჩა- 

თქვამით აქ იყო– ცეს #ულილმიქხი Iმ08 800 V0X0I00I, მ 8 

00VV 6ს მ ხსხIსნმ XC:8მ0M. ირკვევა, რომ იქ ყოფილა ქვით ამოშე- 

ხებული აუზი, სადაც ცოცხალი თევზი ჰყოლიათ, ბაღი აუზით და 

ალბათ სხვა ნაგებობები ითვლებოდა მეფე ალექსანდრეს გასართობ 

ადგილად. ეტყობა. მეფე მეფურად ცხოვრობდა: მას სასახლეც 

ჰქონდა, შადრევნიანი ნაგებობები, დიდ მონაკვეთზე დაგუბებული 

წყალი ცოცხალი თევზით და ვინ იცის კიდევ რამდენი რამ. 

ნანგრევებად ქცეული იგივე ქალაქი. მაგრამ ისეთი ქალაქი.



რომელიც ჯერ კიდევ მიტოვებული არ არის და ტრადიციით დედა- 

ელჩებმა: მათი ნაწერი გრემის გარშემო საკმაოდ ვრცელია, მაგრამ 

კონკრეტულად ბევრი არაფრის მომცემია. 

თხულობთ:«CX70L0 M0M0მC190I09» (საუბარი მთავარანგელოზზე--პ. ხ.) 

I0X 100010... 7090 0V9CII... მ 38 0V9ნCM 18600 6ხI8მ» II009 #206M- 
ლმIუხმ. 4 ძმ /80ი0 3 ძიუმჯ/ს მ ც00018 IL20XMCIIIსხIC ცCC 0მ30- 
ჩის. 70 I 70MV 780იV II0IIC0007MCVI 7800 10IIMV0230 II0მ0%9, 
00000XCლI MII0IIIIხCXM  IIIICII0... 

IIმ Mმ ICIMV0მ308C XC 78000 3042 9M007/0მIL I0IMCIIILCII 
IICMCII. II 0I0/ქ0M20IსL 0LIმ ნ0)ხIIIC, მ 8 ლ0IIმX სცლ1გნუ)ცმ)! 
0L0II9IIIIსI CII0IIIნ 604IVII6C; მ /606MმX ლ0M%0IIIIIIსL 8 100708 IC 
I0CVMმ 008 0II0IIIIVII0II XMმ0100. /Iმ ნუIC0L0 1010 M00/0IIL0 3/0წმ- 
Iმ ი0ჰმXმ 0080MIIMXმ, 0M0MX0 06 00000X:000 II060IIIმMIV. # ფ Iმ- 
უმ6 8 0LIმX სლწმ8ჰ908მIMსხI 0M0II9IIს ნ06IIIIIC, C2I0/00I0 XC, 
უზბა0 0CVIმილსმ ლ0IL0II900010 Mმ01ლ0მ. „Iმ 01 +0I I09მ+I IIC 
I0 640CMXV C109+ 2 I0707ILI, მისLენსL LმX06I0I0M. # 01:0ჯM I 00088 
უვიიე ცილ IVCI0, 000030 900M. # 8 უ0CV 7XIIII0IX II IIVCIIIIIX 
მიწი თიIX I 0V3IIICMLIX ე800I0V08 3 20: II0IIIIIII IL 0L000708 

სყყიილ ICI. II 0IIMV0მ03 Iმ05 8 ICLს9IMXV (ე. ი. გრემში--პ. ზ.) 

LC XXIIც0X, ILI0II037(00X ც IL0სხIM II00310M XIII I2 2 ჩუმ I28 3, IIე- 
10MV ყ10 ნმIწსმე IVIMIIIIIX უI01060, 106 II0მ0 I000 IVMIIIIIIIIC 
უსი) 60380CლI0 MC II0IIIIIII»9. 

ამ ელჩების აღწერაც პირველ ნაწილში ემთხვევა წინა ელჩების 

აღწერას. იქ წერია, რომ მონასტრის გვერდით მდინარე გადის 

(იგულისხმება ბოლია), ხოლო მდინარეს გაღმა მეფე ალექსანდრეს 

ეზოა, სადაც ქვის ჭიშკრის იქით სამი პალატი დგას. იქვე დასძე- 

ნენ ავტორები, რომ ყველაფერი ეს დანგრეულიაო. ამას რაც მოს- 

დევს ის პირველი ავტორებისაგან არ ვიცოდით. ეს ეხება ცნობას 

იმ ნაწილს, სადაც ნათქვამია, რომ ალექსანდრეს ეზოს თეიმურაზის 

ეზო ემიჯნებოდაკდ რომელსაც აგურის დაბალი გალავანი ჰქო- 

ნია. 

ცოტა ქვემოთ იქვე ვკითხულობთ, რომ „Iმ 10MMV0Cმ3086 XC6 

180086 37.0X8მL V60)/მIM #08MCIIICII IIIICI<CI, II I10I60.IმIIსL 0MI2 60»Vს- 

III6“. აქ ნახმარი სიტყვა „ყ6იუმს%,-ში ალბათ „სხვენი“ კი არ იგუ- 

ლისხმება, არამედ ქართული „ჩარდახი“, სასახლის მნიშვნელობით.59 

5 M. I0უM#08M708. II0ლ00ხლ780 #I93ვი MხნIსლCIIX0I0 IX /L6MMმ ILMI0- 

ყმიმცმ 8 IL0X6CXIII0, 1 6II7ICI, 1928, ლXი. 156--157. 

6 M.II0IM0C8L70 8, დასახ, ნაშრომი, გვ, 482. 
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ამ ჩარდახს დიდი ფანჯრები ჰქონია, რომლებშიაკ „8C01მ8ჩMM9M8მწ#V 

0I0ყყიეი ს 0XI0/M00I0, 60X0ხI00ლ ". „”ას0უმ“ -ში თუ „ქარსი“ იგუ- 

ლისხმება ცოტა უცნაურია, რადგან ქარსის დიდი ფურცლები ძნე- 

ლი წარმოსადგენია. მოსალოდნელია აქ იგულისხმებოდეს ჩვეულე- 

ბრივი სარკმლის მინა. ამ შემთხვევაში ჩვენთვის საინტერესოა და- 

მოუკიდებლად ყველაფრისაგან იმ ფაქტის ცოდნა, რომ ნაგებო- 

ბებს უკეთდებოდა დიდი სარკმლები და შიგ გამჭვირვალე მინა, თუ 

ქარსი იყო ჩასმული. 

თავისთავად კი არც ის არის ინტერესს მოკლებული. რომ ელჩე- 

ბის ცნობით ეს საქმე რუსი მოხელეების მიერ სრულდებოდა 

(«/) (ეჰე 0ხ(0იIყIIს 8 10).IმILI LI0CCV Iმ088 0#0IIIIVII10)1 Vმ0C100)». 

ასეთივე ცნობა მოყვანილია სხვა პალატთან დაკავშირებითაც). 

სამწუხაროდ, ნანგრევებში ამჟამად შეუძლებელი ხდება იმის 

გარკვევა, თუ სად იდგა არა მარტო–-–- 9006 “-ი, არამედ–- რომე- 

ლია ალექსანდრეს და თეიმურაზის ეზოები. 

გარდა ამისა „ყ900/მIL “-ის ახლოს მდგარა მცირე სომის პალა- 

ტი, რომელიც შემოფარგლული ყოფილა მოაჯირით. ქვემოთ კი- 

დევ სხვა ორი პალატია ნახსენები, რომლებიც გადახურული ყოფი- 

ლა ლელით თუ ჩალით ( „IMმMსLILICM“. ). ეს კი თავისთავად სიღა- 

ოიბეზე მიგვითითებს. ცხადია, ამ მასალით პალატებს გადახურავდ- 

გრევის. თუ დახიანების შემდეგ. მანამ კი მეფეებს იმდენი "მეძლე- 

ამასთან დაკავშირებით ისიც შეიძლება აქვე აღვნიშნოთ, როძ 

ელჩები ყველგან ლაპარაკობენ სასახლეებზე, როგორც არსებულ- 

ზე. ცხადია. მაჰ-აბასის ჯარმა ქალაქი ალბათ დაანგრია, მაგრამ შმე- 

კეთების შემდეგ იქ ცხოვრება უთუოდ შეიძლებოდა. მეფე იქ რომ 

არ ცხოვრობდა ყმა ელჩები სხვა მიზეზით ხსნიან. იქვე ვკითხუ- 

ლობთ: <10IIMV0მ3 Iმ06ნ ც IC) სIXV(გრემში) IIC XIIც6CI, II0I103:«406L 
წ IისIX I003/0M /9VI 90მ 2 MI 3, 0010XV 910 6მI'10მ ILVMLMIII- 
ILIIX XMI0)/ICIL ყე06 IIმ II0I10 IV MIIIIIIIIIC. VII(27LI1 603ცლCILI0 IIC II2 IIIIIMIII>. 

ცხადია, აქ მარტო მთის ერთ ხალხზე არო იყო საქმე: მეფის იქ არ 

ცხოვრებას და საერთოდ გრემის პრიორიტეტის დაკარგვას სხვა 

უფრო ღრმა მიზეზიც ჰქონდა. 

ჩვენ ერთხელ კიდევ გვინდა აღვნიშნოთ, რომ ქალაქის საბო–- 

ლოოდ მიტოვებას თან მოჰყვებოდა თანდათანობითი ბუნებრივი 

ნგრევა, რასაც ემატებოდა ადამიანის მიერ მზა საშენი მასალის და- 

ტაცებაც. 
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„საპაღდღემია“ 

მეფე-დიდებულთა უბნის ერთ-ერთი მთავარი ნაგებობა, რო- 

მელიც მდებარეობს ჩრდილო მონაკვეთში, მოსახლეობაში ცნობი- 

ლია, როგორც „აკადემია“. ისტორიულ წყაროებში ამის დამადას- 

ტურებელი ცნობა არ შემოგვრჩენია, მაგრამ ჩვენ მას ეს სახელი 

მაინც დავუტოვეთ, რადგანაც ტრადიციით ასე მოსდევს”. 

ნაგებობა მღებარეობდა ქალაქის თითქმის ჩრდილო განაპირას. 

იგი მეფეთა სასახლეებიდან მოშმორებითაა, მაგრამ არც ისე (გენ- 

გეგმაზე –- 5). 

გათხრების დაწყებამდე ამ მინდორხე მხოლოდ შემაღლება 

ჩანდა, ხოლო გაწმენდამ გამოავლინა დიდი ზომის (20,5X 18,5 მ) 

სწორკუთხა ნაგებობის საძირკველი პირველი სართულის იატაკის 

დონეზე (სუო. 19, ტაბ. XIII). 

დარჩენილი კედლების მიხედვით ეს ნაგებობა საკმაოდ ოთუ- 

ლი შემადგენლობისა ჩანს მთავარს წარმოადგენს სიგრძეზე გან- 

ლაგებული ორი დიდი დაობახი. მათივე პარალელურად მდებარე- 

ობს ცოტათი ვიწრო მონაკვეთი, რომელიც თავისთავად სიგრძეზე 

ორ არათანაბარ სათავსოდაა დაყოფილი. 

ნაგებობის დასავლეთის მონაკვეთი ზემოაღწერილთაგან ერთი 

მ თლიანი კედლითაა გამოყოფილი. ამ ნაწილმი სხვადასხვა ზომის 

ექვსი სათავსო ყოფილა. ამათგან სხვებზე დიდია აღმოსავლეთით 

მდებარე. მას ზომით მოსდევს ჩრდილო ბოლოს მდებარე კვადრა- 

ტული სათავსო. ხოლო მათ შორის მდებარე ოთხი სათავსო სომე- 

ბით და მიმართულებითაც განსხვავდება ერთმანეთისაგან ესეხი 

სამეურნეო დანიშნულებას ასრულებდნენ (ყველაზე მცირე სათავ- 

სოს ფართი ორ კვადრატულ მეტრს ძლივს აღწევს). 

ნაგებობის კედლები იმ დონემდეა შერჩენილი, რომ არსად აო 

ჩანს შესასვლელის კვალიც კი. დასავლეთით, დაახლოებით შუახე. 

7 ალ. მამულაშვილს, რომელიც კახეთის ძეგლებს კარგად იცნობდა და გრემ- 

შმშიაც აწარმოებდა გათხრებს 1939 წ., როგორც ეტყობა, გაგონილი ჰქონდა აქ „აკა- 

დემიის“ არსებობაზე. იგი ერთგან წერს: „გრემი სამუალო საუკუნეებში (?) და 

შემდეგ ხანებშიაც XVII საუკუნემდე აყვავებული ქვეყნის დედაქალაქი იყო და 

მანამდეც, გადმოცემით აქ იყო საქართველოში მესამე უმაღლესი სასწავლებე- 

ლი“ (დას. შრ., გვ. 174). როგორც ეტყობა, გრემის გარდა ორ სხვა პუნქტად 

ალბათ ავტორი გულისხმობს გელათსა და იყალთოს. ცხადია, აქ აშკარად გაუ- 

გებრობასთან გვაქვს საქმე, რადგან მაშინ, როდესაც გელათსა და იყალთოში აკა- 

დემიები იყო, ქალაქი გრემი არც არსებობდა. 
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რ 9. „აკა მია“ ა კად ია“. გეგმ ი



საფეხურების ნაშთია დარჩენილი. ეტყობა აქ იყო კიბე, რომლი- 

თაც პირველად მოხვდებოდით ამ მხარეს მდებარე შუა დარბახში. 

შენობის კედლები ნაგებია რიყის ქვით და აგურით (22X22X24: 

23X23X5 სმ.) დარბაზებში აქა-იქ შერჩენილი ფრაგმენტების მი- 

ხედვით ირკვევა, რომ აქ პირველი სართულის იატაკი, გრემის სხვა 

შენობების მსგავსად, აგურით ყოფილა მოფენილი. ეს თავისთავად 

ალბათ იმაზე მიუთითებს, რომ პირველი სართული მთლიანად დამ- 

ხმარე ნაგებობის ხასიათს ატარებდა, ხოლო ზედა სართული სამეცა- 

დინოდ (თუ მართლა სასწავლო დანიშნულებისა იყო), ან საცხოვ- 

რებლად იქნებოდა განკუთვნილი. 

სასახლის ნანგრევებში შორენკეცები ბლომად იყო ნაპოვხე 

და აქაც საკმაოდ ბევრი აღმოჩნდა. ეს თავისთავად იმაზე მიგვითი- 

თებს, რომ ნაგებობის ერთი ან რამდენიმე სათავსო მოპირკეთებუ- 

ლი იყო ამ შორენკეცებით. აქ აღმოჩენილი შორენკეცები მხოლოდ 

ორი ფერისა იყო -- ღია ცისფერი და მუქი ლურჯი. 

ამ შენობასთან დაკავშირებით აღსანიშნავია მშენებლობის ის 

თავისებურება, რომელზეც ადრეც ვწერდით, კერძოდ, შენობა 

რადგანაც ვაკეზე იდგა, მდინარესთან ახლოს და წყლის დონეს ცო- 

ტათი სცილდებოდა, ამიტომ პირველი სართულის იატაკი მიწის დო- 

ნიდან 1,5--2 მეტრით აწეულია. ხოლო იატაკამდე არსებული სივრ- 

ცე ამოყორილია რიყის ქვით. ზედაპირი მოსწორებულია ხრემით 

და ქვიშით და შემდეგ ზედ დაგებულია აგურის იატაკი. 

ჩვენ ამჟამად არა გვაქვს საშუალება აღწერილი შენობის გეგ- 

მა განვიხილოთ სხვა ნაქალაქარების თუ ნასახლარების გეგმებთან 

ერთად, რადგან ანალოგიური ნაგებობა არ მოიპოვება. სხვა მხრივ 

კი იგი წმინდა გრემულია, განსაკუთრებით მშენებლობის ტექნიკით. 

მადრევნიანი პავილიონი 

შმადრევნიანი ნაგებობა მდინარე ინწობას ნაპირას იდგა (გენ- 

გეგმაზე –- 6). თანდათანობით მდინარე მარჯვენა ნაპირს მოსწო- 

ლია და ბევრი რამ დაუნგრევია, მათ შორის ეს ნაგებობაც დაუხზია- 

ნებია. 

ნაგებობის გეგმა მოგრძო ოთხკუთხედია. ზომით საკმაოდ დი- 

ღი ყოფილა (გარე ზომები: 11,8X 12,7 მ). იგი ოთხივე მხრიდან 

ღია პავილიონს წარმოადგენდა, ხოლო შუაში შადრევანია (სურ. 

20, ტაბ. XIIIა). 
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ნაგებობის გადახურვის საკითხი კარგად არ დგი
ნდება, მაგრამ 

ეტყობა საკმაოდ რთული კონფიგურაციის 
მქონე გუმბათები ექნე- 

ბოდა. ამჟამად ნაწილობრივ ჩანს გუმბათების საყრდენები. ნაგებო.- 

განაკვეთი 4-4 

სურ. 20. ზადრევნიანი პავილიონი. გეგმა და განაკვეთი, 

ბის გრძელ მხარეებზე ორ-ორი სვეტის ძირია დარჩენილი, შუა 

საზზე კი –– ოთხისა. ამ უკანასკნელის მიხედვით გვერდებზეც ოთხ- 

ი. ა: ზაქარაია 
65



ოთხი სვეტი უნდა ყოფილიყო. ამ სვეტებს მორის გრძივ ხახხე 

თანაბარი ინტერვალი არ არის დაცული. ეს გამოწვეული იყო შუ- 

აზე მდებარე შადრევნით. სწორედ მას ესაჭიროებოდა დიდი არე. 

ამის მიხედვით განაპირა მონაკვეთები მოკლეები და თანატოლებია, 

შუა ხაზი კი - - განიერი. თუ ასეთ გადაწყვეტას აღვადგენთ არ 

აოის გამორიცხული. რომ გადახურვა მთლიანად გუმბათოვანი კი არ 

ყოფილიყო, არამედ შერეული: ცენტრალურ ნაწილს გუმბათოვანი 

გადახურვა ჰქონია. გვერდით ორ-ორ გრძელ მონაკვეთს კი –- კამა- 

როოვანი. 

როგორც აღვნიშნეთ, შადრევანი მოწყობილია ცენტრმი. იგი 

იატაკის დონის ქვემოთაა. შუაში, ქვედა დონეზე 130 სმ დიამეტრის 

მქონე წრეა, რომელიც იატაკიდან 55 სმ დაბლაა. მის ზემოთ იატა- 

კამდე ექვსი თანაბარი შეღრმავებაა. ამ შეღრმავებებს რთული და 

ლამაზი კონფიგურაცია აქვთ (სურ. 21, ტაბ. XIV). 

მადრევანში წყალი შემოდიოდა აღმოსავლეთიდან. კედლის გა- 

რეთ საწნეო აუზი ყოფილა მოწყობილი (სურ. 21. ტაბ. XV)). ეს 

აუზი მცირე ზომისაა. წყალსადენი მდებარეობდა ჩრდილოეთით. 

რომელიც საწნეო აუზთან უხვევღა შენობის ცენტრისაკენ და მი- 

დიოდა იატაკის დონეზე. წყალსადენი აუზთან შეხებისას ძირს ეშვე- 

ბა. შემდეგ ისევ ჰორიზონტულად მიდის და აუზის ცენტრში ამო- 

დის. აქ, ცხადია, წყალი მაღლა აასხამდა, არა მარტო საწნეო აუზის 

სიმაღლის გამო, არამედ წყალსადენის მაღლა მდებარე სათავის გა- 

მოც. კერამიკული მილებისაგან შედგენილი წყალსადესი მოემარ- 

Cებოდა მდ. ბოლიას სათავის ზემოთ მდებარე მთის თხემიდან. აქ 

წყალსადენის სათავის ნაშთი ახლაცაა დარჩენილი. გზაზე აქა-იქ შე- 

იძლება წყალსადენისათვის თვალის მიდევნება. კერამიკული მი- 

ლები დუღაბშია ჩასმული. 

წყალსადენის დონეთა მორის ისეთი დიდი განსხვავებაა, რომ 

მადრევანი საინტერესო სანახავი იქნებოდა. თუ მილი იყო მხოლოდ 

აუზის იატაკის დონეზე, მაშინ შიგ მდგარი წყალი მუდამ ყრუდ 

მოჩუხჩუხე იქნებოდა, ხოლო იმ შემთხვევაში, თუ მილი აუხიდა§ 

ამოშვერილი იყო ნაგებობის იატაკის დონემდე მაინც, მაშინ ნამდვი- 

ლი შადრევანი წარმოგვიდგება. მოკლედ, არც ერთი ვარიანტი აო 

იქნებოდა ცუდი სანახავი. 

როგორც აღგნიშნეთ, ეს ნაგებობა გვერდებიდან ღია იყო სამ- 

სამი თაღით, მოკლე მხარეებზე კი ორ-ორით. ასეთ ღია ნაგებობას 

ერთ კუთხეში მაინც ჰქონია დახურული სათავსო. ასეთ კუთხეს. 
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ჩრდილო-დასავლეთისა წარმოადგენდა. აქ გამოყოფილი მოგრძო 
ოთახის ფართობი ცხრა კვადრატულ მეტრს აღემატებოდა. 

ჩვენთვის უცნობია ნაგებობის დანიშნულება. მეგვიძლია მხო- 

განაკვეთი '4-4 

0 ' 

სურ, 21. შადრევნის გეგმა და განაკვეთი. 

ლოდ მიახლოებით ვთქვათ. რომ იგი მეფეთა საზაფხულო დასას- 

ვენებელს წარმოადგენდა. უკეთ რომ ვთქვათ, მეფეთა დროს სატა- 

რებელი ადგილი იქნებოდა. დროს გატარებას ხანდახან ქეიფიც მო- 

ჰყვებოდა. ქეიფს კი ესაჭიროებოდა სამზარეულოც. საფიქრებელია 

ასეთი დანიშნულება ჰქონდა ნაგებობის კუთხეში გამოყოფილ სა- 

თავსოს. ცხადია, იგი არ გამოდგებოდა მეფეთა დიდი წვეულები- 

სათვის. ასეთს მთავარი სამზარეულო შეასრულებდა. აქ კი ფილია–- 

ლივით იქნებოდა მოწყობილი: 

ამგვარად, ეს ღია შადრევნიანი ნაგებობა, თავის დროზე, მე- 

ტად წარმტაცი უნდა ყოფილიყო: აქ მჯდომნი მართლაც მეფურად 
ღაისვენებდნენ –- მდინარის ნაპირას, შადრევნის სიახლოვეს. 

პავილიონის ცოკოლი ნაგებია ფლეთილი ქვით, ხოლო ზემოთ-– 
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აგურით. აგური აქაც კვადოატულია, ისეთივე როგორც სხვა შმენო- 

ბებშია ნახმარი.(22X22X4: 23X23X4 სიმ). იატაკიც იმავე სხოძის 

აგურითაა მოფენილი. ცხადია, გუმბათები და კამარებიც აგურისა 

იქნებოდა. 

პავილიონის იატაკი თავდაპირველადვე მიწის დონიდან” მცი- 

რედ ყოფილა აწეული (დაახლოებით 40--60 სმ), ამიტომ ასასვლე- 

ლად მხოლოდ რამდენიმე საფეხური დასჭირდებოდა. ორი საფეხუ- 

რი შერჩენილია ჩროდილო-დასავლეთის კუთხის ოთახთან. 'შესაძ- 

ლოა აქედანვე იყო შესასვლელი თვით პავილიონში. ე. ი. დახუ- 

რული ნაწილის გავლით. შესაძლებელია კიბე სხვაგანაც ჰქონოდა 

უმუალოდ პავილიონში შესასვლელად. 

ეს პავილიონი ერთადერთია არა მარტო გრემში, არამედ საეო- 

თოდ საქართველოში. ამიტომ არ მოგვეპოვება არა მარტო მისი 

უმუალო პარალელი. არამედ მიახლოებითი ანალოგიაც კი. 

რვაბვერდა ნაბებობა 

ნაქალაქარ გრემის მეფე-დიდებულთა უბანში სხვადასხვა სა- 

ხის ნაგებობებია დარჩენილი. მათი ერთი ნაწილის თავდაპირველი 

სახის დადგენა მეტად ძნელდება. ამ რიგისაა რვაგვერდა ნაგებობა. 

ოევნიანი პავილიონის დასავლეთით (გენგეგმაზე -–-7). 

ნაგებობა ზუსტი ფორმებითაა ნაშენი (მისი გარე წახნაგები მერ- 

ყეობს 420---430 სმ შმორის, ხოლო შიდა =- 200=-910 სმ შორის). 

დარჩენილია საძირკველი და აქა-იქ თითქოს იატაკიც შეიმჩნევა 

(სურ. 22. ტაბ. XV, XVII). უკეთ ირკვევა შიდა რვაგვერდა სათავ- 

სო. რომლის მაქსიმალური სიგანეა 5,5 მ. შიდა კედლებს აგურის 

ერთი ფენა შემოუყვება. განსხვავებულია მხოლოდ აღმოსავლეთის 

სონაკვეთი. სადაც დამატებითი ერთი ფენით საფეხური იქმნება. არ 

არის გამორიცხული. რომ შენობაში შესასვლელი ამ მონაკვეთში 

მდებარეობდა. სწორედ ეს მხარეა მიმართული ცენტრისაკენ, კერ- 

ძოდ კი მშადრევნიანი პავილიონისაკენ. 

ნაგებობის შიდა და გარე წახნაგებს მორის ფართო არე ექმ- 

ნება (250 სმ სიგანისა). ცხადია, აქ ასეთი სქელი კედლის წარმოდ- 

გენა ყოვლად შეუძლებელია. ადგილზე გადარჩენილი ნანგრევები 

რაიმე რეალური გადაწყვეტის საშუალებას არ იძლევა. სამწუხაროდ, 

ანალოგიებიც არ არის, რომ დაგვეხმაროს შიდა სივრცის, თუ ნა- 

გებობის გადაწყვეტის წარმოდგენაში. ერთი რამ ცხადია, ეს ნაგე- 

68



გან არსად მოგვეპოვება. თანაც, კომკისათვის ეს. ადგილი საკმაოდ 
) 

ი 1 2.03 - ი 602 
ს შსი 1 სიმონი == 0060 -5X+ 

სურ. 22. რვაგვერდა ნაგებობა. გეგმა, განაკვეთი და გეგმის რეკონსტრუქცია. 

ლავნის გასწვრივ, ან განაპირას მაინც. ცხადია, აქ ვერტიკალური 

სჯომპოზიციის მქონე საცხოვრებელთან გვაქვს საქმე. ასეთი კომპო- 

სიციის მიახლოებითი ანალოგია მოიპოვება ალავერდის ტაძრის 

ეზოში. 

ალავერდის მონასტრის ჩრდილო მონაკვეთში მდგარი ეოროთ- 

ერთი შენობა ორნაწილიანია. მთავარი ნაწილი რვაგვერდაა და ყო- 

ერთი თაღი შესასვლელს წარმოადგენს დახურულ სათავსოში. 

ბ. ჩუბინაშვილის ახრით ეს ნაგებობა სასახლეა: „1II80):CIL MC1012L:)1 

ლლ1001 800 0III0CII1CVI IX IICI1ცლCI ცს0186C) II XVII ცლIმ, C0XI0I2IIIIC9 

8 0ხიამან /თუმ80ი)ლ0)ი XაგMმ. II02ცმ. 0 ჯ#ცუილ0ჰლ-9, IმIX # /LV- 

XმI0, II0CI-CIIIICII I0 30103V 1IმMCლIMIIIIXმ II2Xმ ც II:მXCIIIII, 0C101L- 

80I010 0M#0MX0 1615 I0/მ 8 0.იმ)ნ „უმ800XII, 90 IL სხსი0»86CI 0I-- 

00100180II1I0ლ 8ლ00LC0 I)0.1I 21 81ს-- XCCIIIს:MIII CIოუგაII II CგMმ თ0იMმ. 

09ყ08IIIV0, IC 6ხIIმ 9VXXCIX0. ლ1მII6“.3 

ალავერდის ეს მრავალგვერდა, რომელსაც გ. ჩუბინაშვილი სა- 

81, I სანსსეI8Iნუეს, ჭიეX 000 IL0XლIIIII, 1 6IICI. 1959, ლე. 
973. 
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სახლეს უწოდებს, ისეთ იმპოზანტურია. რომ მართლაც სასახლეა, 

მაგოაპ საზაფხულო, მისაღები და არა საცხოვრებელი. 

საზაფხულო რომ არის ამას თვით ნაგებობა გვკარნახობს. იგი 

ორიარუსიანა და გარედან ორსართულიანის "შთაბეჭდილებას 

Cოვებს. ქვედა იარუსის კედლები სქელია, ხოლო მეორე იარუსისა 

თაღითაა ღია. მეორე --- რვა თაღით, გ. ჩუბინაშვილის აზრით, ეს 

შე დაიფარებოდა ხალიჩებით. ეს აზრი მისაღებია მაგრამ 
+ 

3
 

7 

ცარდებჩამოშვებულსაც კი სასახლედ ზამთარში ვერ გამთნეენებდ- 

ნენ. რაც შეეხება გვერდზე მიდგმულ ოთახს, ოც კვადრატულ მეტ- 
რ ამდე ფართობით, ბნელი, უფანჯრებო, დროებით მოსაცდელად თუ 

ამოდგებოდა. ამ ოთახს ბუხარიცა აქვს, რომელიც დამაფიქრებე- 

=
 

3
 

ლი ა მისი ფუნქციის გადაწყვეტისას. ზაფხულის თვეებში ბუხარი 

მხოლოდ საჭმლის მოსამზადებლად თუ გამოიყენებოდა, მაგრამ 

ინელი წარმოსადგენია, რომ შაჰის წარმომადგენელს ყველაფერი 

ერთ ოთახში ჰქონოდა. ბუხარი სეზონის გარდამავალ თვეებში თა- 

ის როლს შეასრულებდა, ზამთრის თვეებში კი არა გვგონია იგი 

“ პატარა ოთახმი ყოფილიყო გამომწყვდეული. 

გრემის ნაგებობის დანიშნულების გასაგებად, როგორც აღვხი- 

აეთ. მესაძლოა გამოდგეს ალავერდის, თუ ეს ასეა, აქაც ორია- 

(C) 
(დ) 

ჩ) 
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ოფსნანდ შენობა უნდა წარმოვიდგინოთ. მაგრამ გრემს არა აქვს 

გვერდით მიშენებული დახურული ოთახი. ამიტომ არ არის გამო- 

რიცხული, რომ შიგვე ყოფილიყო ყველაფერი. გრემში გარე კედ- 
ლების სისქე ერთი მეტრით აღემატება ალავერდისას. აქ შმეიძლება 

წარმოვიდგინოთ არა ღიადები, არამედ ღრმა ჩიშები. 

ალავერდში გარე კედლების სისქე 1,5 მ. ასეთი სისქის კედლე– 

ბმი მთლიანად ღია თაღების მოწყობა გამართლებულია და იგი 

თვალსაც არ ეჩოთირება. თანაც, ეს კედლები საჭირო იყო ზედა 

იარუსის უფრო ვიწრო მასის საყრდენად. ასეთი საფეხურებიანი 

იარუსით სასიამოვნო პროპორციის ნაგებობაა შექმნილი. საერთო 

მოხაზულობით მსგავსი კომპოზიცია გრემშიც შეიძლება წარმოვი- 

დგინოთ, მაგრამ კონსტრუქციულად და ფორმებითაც გაუმართლე- 

ბლად გვეჩვენება. 
ჩვენ ამ მოსაზრებებიდან გამომდინარე აქვე ვიძლევით გეგმის 

რეკონსტრუქციის პროექტს (სურ. 22, მარჯვენა). სათანადო ავაი 

ცემების უქონლობის გამო ეს მხოლოდ ერთ-ერთი ვარიანტია. ა 

გარიანტით კარი აღმოსავლეთით მოვათავსეთ, სადაც ავ იიაი 

ნაშთი უნდა იყოს, მის პირდაპირ ნიშაა, სადაც შეიძლებოდა მჯდა– 
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რიყო მიღებისას, რომელიმე მბრძანებელი. მის გვერდით მოვა- 

თავსეთ თითო პატარა დასასვენებელი ოთახი (2.0 მX1,5 მ), ხოლო 

ორ-ორი ნიშა გვერღებზე ღიად დავტოვეთ. ასეთი ღრმა ნიშების 

გამოყენება მრავალი დანიშნულებით შეიძლებოდა. 

აქ ნაჩვენები ვარიანტით მეორე იარუსის ღია თაღებით 

წარმოდგენა, შესაძლოა მართებული არ იყოს, ამიტომ უფრო ზესა- 

ფერისად გვეჩვენება გუმბათური გადახურვა, ქვედა კედლებში მა- 
ღალი სარკმლებით. 

მეტის თქმა გრემის განხილულ “ძენობახე, რომლის მხოლოდ 

საძირკველი გვაქვს შემორჩენილი, შესწავლის ამ დონეზე. საკმაოდ 

ხისსვეტებიანი სახლი 

ნაქალაქარის ჩოდილო განაპირას ერთ-ეოთი საინტერესო ობი- 

გვაქვს საქმე. თავდაპირველად აქ მდგარა სახლი დიდი ეზოთი, 

ხოლო მისი დანგრევის შემდეგ მასზედვე აუგიათ რვაგვერდღა კომ- 
კი. ჩვენამდე არც ამ უკანასკნელს მოუღწევია მთლიანად (გენგეგ- 

მაზე –- 8). 

სახლი. რომელიც აქ თავდაპირველად მდგარა, ორიგიხალური 

ნაგებობის გეგმა გრძელი სწოოკუთხედია (16.70X11.0 მ) და 

სამი ნაწილისაგან შედგება (სურ. 23, ტაბ. XVI). ძირითად მონა- 

კვეთში ერთი დიდი დარბაზი და შედარებით მცირე სათავსოა. 

ხოლო სამხრეთით მასზე ვიწრო (ორი მეტრის სიგანის) სათავსოა 

მიდგმული. შესაძლოა ეს აივანი იყო. ამ ნაგებობის ძირითადი ნა- 

წილი მიწის ზემოთ 50-–-–-70 სანტიმეტრის სიმაღლეზე ფლეთილი 

ქეით და აგურით (22X22X4: 23X23X4 სმ) ნაგები კაპიტალური 

კჯედელია. კედლები ამოუყვანიათ ერთ დონეზე და მშენებლობის 

პროცესშივე ჩაუყოლებიათ ხის ოთხკუთხა სვეტები (მათი გახივი 

კვეთი მერყეობს 20--25 სმ შორის). ეს სვეტები მოპირდაპირე მხა- 

რეებზე ერთნაირადაა განლაგებული. როგორც ეტყობა, ამ სვეტებ- 

ზე კოჭები იქნებოდა განლაგებული გადახუოვის მოსაწყობად. თუ 

რა მასალით იყო შენობა გადახურული ამაზე გარკვევით ვერაფერს 

ეიტყვით. მაგრამ იმის აღნიშვნა აუცილებელია, რომ ნანგრევებში 

კრამიტის ნამტვრევები ბლომად იყო. იატაკისათვის კი საფუძველი 
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ყორე ქვით ყოფილა შემზადებული, ხოლო ზედაპირი კირის მკვრი- 

ვი ხსნარით იყო მოსწორებული. 
' 

როგორც ვხედავთ, ამ ნაგებობის მხოლოდ გეგმარებაა გარკვე– 

სურ. 23. ხისსვეტებიანი სახლი და რვაგვერდა კოშკი. გეგმა. 

ული. კედლებზე თუ გვერდით მხარეებზე კი მხოლოდ ვარაუდი შეი- 

ძლება გამოითქვას. 

ერთი ვარიანტით შეიძლება დავუშვათ, რომ აქ იყო სვეტებიანი 

ღია ნაგებობა, რომელიც ზემოდან იყო გადახურული. ამ შემთხვე- 

ვაში პავილიონის ტიპის ნაგებობა წარმოგვიდგება. მხოლოდ ასეთი 

გარიანტის დროს გაუგებარი რჩება აღმოსავლეთით მდებარე გრძე– 

ლი მონაკვეთის დანიშნულება. თუმცა ისიც უნდა აღვნიშნოთ, რომ 

იგი არც შეიძლება მისი თანადროული იყოს. ამას იმიტომ აღვხი– 
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შნავთ, რომ მისი ჩრდილო კედელი კი ებმის ძირითად კორპუსისას. 

მაგრამ სამხრეთისა აცდენილია და გარედან ედგმის. ამავე დროს, 

თუ ძირითადი ნაწილი ნაგებია ფლეთილი ქვით და აგურით. 

გარე ნაწილი –- რიყის ქვით. ამასთანავე, ძირითად ნაწილში მიკვ- 

ლეული იატაკი აქ არ მეორდება. 

წა-სლ:+ ლეტალი ტ)ტპა 

MI, 

სურ. 24. ხისსვეტებიანი სახლის ეზო და წყალსადენის დეტალი. 

მეორე ვარიანტით შეიძლება წარმოვიდგინოთ, რომ ხის სვეტე- 

ბი მხოლოდ ჩონჩხი, კარკასი იყო და მათ მორის არე ამოვსებული 

იყო ფიცრებით. დუღაბზე ნაგები სხვა მასალა გამორიცხულია, რად- 

გან დუღაბის ნაწილი ან მისი ანაბეჭდი სადმე მაინც შერჩებოდა. 

განხილული შენობა ნაწილია საკმაოდ რთული კომპლევსისა. 

მას აღმოსავლეთით (მდინაღესაკენ) ემიჯნება ვოცელი ეხო (ფართო- 
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«ი 180 კვადრატულ ვეტრს აღემატება). რომელიც რიყის ქვის კედ- 
ლით ყოფილა შემოსაზღვრული (სუ. 24, 25). ეზოს მდინარის გას- 

წვოივ ორმაგი კედელი მიყვება. რიყის ქვის ეს კედლები არ არის 
სუსტი ხაზებით ამოყ ვანილი, მათ მორის მანძილიც მერყეობს §0 

60 სმ შორის. ეს პარალელური კედლებით ვიწროდ შემოფარგლუ- 
ლი ტერიტორია სამ მონაკვეთადაა გაყოფილი. ცენტრალური მონა- 

კვეთი დიდია და ეზოს კედლების სიგანისაა, ხოლო განაპირა მონა- 

კვეთები მცირეა. ჩრდილო მონაკვეთში მიწის ქვეშ არაფერი არ 

აღმოჩენილა, ხოლო სამხოეთისაში წყალსადენის რთული სისტემაა 

მოთავსებული. აქ. მართალია, ფენები კარგად არ იმიჯნება ცუდი 

დაცულობის გამო, მაგრამ როგორც ეტყობა წყალსადენები ადრე- 
ვე იყო და შემდეგ მათ ზემოდან დააშენეს გალავანი და მასთან და- 

კავშირებული სხვა კედლები (სურ. 24). თავისთავად წყალსადენიც 
ორი პერიოდისაა. ქვედა კერამიკული მილებით შედგენილი წყალ- 

სადენი ქალაქისაკენ სამხრეთით მიედინება ხოლო მეორე მასზე 
გადადის და აღმოსავლეთიდან დასავლეთით მიედინება. 

პიოველი წყალსადენი უფრო რთულია. სამწუხაროდ, მერჩე- 

წილი ფრაგმენტით არ ღგინდება წყალსადენის სისტემა. აქ მხო- 

ლოდ ჩანს, რომ კეთდება კუთხოვანი მუხლი. ვერტიკალურად აღ- 

მართულია მხოლოდ ეოთი მუხლი, ხოლო შემდეგ ჰპჰორიხონტულად 

მიმავალი წყალსადენი ჩვეულებრივი კერამიკული მილებისაგან შე- 

დგება (ძილის სიგრძე 46 სმ, ხოლო განიერი მხარის მიდა დიამეტ- 

რი 16 სმ). ვერტიკალურად მდგარი მილის ზედაპერის ოდნავ და- 

ბლა იატაკია მოგებული სხვადასხვა ზომისა და ფორმის აგურით. 

წკალსადენის მილების საფუძველი რიყის ქვითაა მოგებული. ხოლო 

ზემოთ დუღაბია. როგორც ვხედავთ. წყალსადენი კაპიტალურადაა 
ნაგები. 

ასევე კაპიტალურადაა ნაგები მეორე წყალსადენი. აქაც საფუ- 

ძველი რიყის ქვაა. სემოთ კი შექმნილია კირის დუღაბის მასა, რომ- 

ლის საერთო სიგანე ერთ მეტრს უდრის. ხოლო სიმაღლე 25 სმ. 

ეზოს აღმოსავლეთის მონაკვეთში აუზი ყოფილა მოწყობილი 

(სურ. 24, 25). აუზხზი მცირე ზომისაა (შიდა ზომები 1,1X0,8 მშ). 

მისი გეგმა კვადრატს მიახლოებული სწორკუთხედია. აუზის ირგვ- 

ლივ ოთხკუთხად კედლებია შემოვლებული. მათი სიმაღლე არ დგინ- 

დება. არსებული კედლების სიმაღლე კი 40--50 სმ არ აღემატება. 

შესაძლოა ეს კედლები არც თავდაპირველად ყოფილიყო მაღალი. 

ამ შემოფარგვლის დანიშნულების ზუსტი განსაზღვრა ძნელია, მაგ- 
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რამ შეიძლება ვივარაუდოთ, რომ აუხსა და მის ორ მხარეს მდებარე 

მონაკვეთებს იყენებდნენ სამეურნეო დანიმნულებისათვის (არც 

ისაა გამორიცხული. რომ თავისუფალ დროს აუზის ირგვლივ ჩამო- 

სხდებოდნენ სასაუბროდ, თუ გასართობად). 

0 2 6 #0 · ძმ. 

სურ. 25. ხისსვეტებიანი სახლი ეზოთი. გეგმა. 

აუზში კერამიკული მილებით წყალი შემოდიოდა აღმოსავ- 

ლეთიდან. წყალსადენისათვის სპეციალური კედელია აგებული, რათა 

წყალი აუზის ზედა კედელში ჩასულიყო, ხოლო გამოსავალი მო- 

პირდაპირე მხარეს იატაკის დონეზეა. აქ ჩაწყობილი მილებიც კე- 

დღელში გადის. 

აუზის გარე კედელთან ჩრდილოეთით რიყის ქვით სქელ დუ- 

ღაბზე დაგებული იატაკია. მისი ზედაპირი ამჟამად დაზიანებულია, 

ამიტომ არ ირკვევა ზემოდან რაიმე იდგა თუ არა. 

როგორც დასაწყისშივე აღვნიშნეთ, აღწერილი ხისსვეტებიანი 

სახლი თავისი კომპლექსით მტერს დაუნგრევია შემდეგში მისი 

აღდგენა არ უცდიათ. ხოლო მის ნანგრევებზე დაუდგამთ კომკი. 
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კოშკი გეგმით ოვაგვეოდაა (გვერდების სიგრძე მერყეობს 

3.0 მ და 3.25 მ მოლის) და ხსომით საშუალო (მაქსიმალური სი- 

განე არ აღემატება 7.5 მ). კედლები მთლიანად ნაგებია რიყის ქვით. 

შერჩენილი კედლების სიმაღლე არ აღემატება ერთ მეტრს. ამიტომ 

ცხადია კოშკის სართულიანობაზე, თუ გადაწყვეტის სხვა საკითხებ- 

ზე ვერაფერს ვიტყვით. 
ჩვენ მეორე რვაგვერდა კოშკის განხილვის დოოს აღვნიმნეთ 

და აქაც უნდა მივუთითოთ, რომ ასეთი ფოომის კოშკები არ არის 

დამახასიათებელი იმ დროის საქართველოსათვის, იგი როგორც ეტ- 
ყობა ლოკალურია. 

ნაბებობები “შმადრევნიანი პავილიონის ჩრდილოეთით 

ნაქალაქარის ამ მონაკვეთზე რამდენიმე სამშენებლო ფენის 

ნაშთი ისეა ერთმანეთმი გადახლართული, რომ ძნელია მათი გამი- 

ჯვნა (გენგეგმაზე –- 9). აქ მთავარი ხელის შემშლელია თითოეული 

ოენის ფრაგმენტულობა. ამ ნანგრევებში. რამდენადაც ამჟამად 

ამის გარკვევა ხერხდება, ოთხი ფენა მაინცაა (სურ. 26). 

პირველი ფენა წარმოდგენილია მარცხენა მხარეს მდებარე 

დიდი ზომის ნაგებობის საძირკვლით. მისი გეგმა კვადრატს მიახ- 

ლოებულია (შიდა ზომები: 11,5X12,70 მ). ფლეთილი ქვის კედ- 

ლები 20--30 სანტიმეტრის სიმაღლეზეა მერჩენილი. სამხრეთის 

მხარეს გრძელი საფეხური კეთდება. ნაგებობის შიდა დანაწევრება 

არ ჩანს. შესაძლოა აქ ერთი ვრცელი სათავსო იყო 150 კვ. მეტრის 

ფართობით. ასეთ შემთხვევაში გადახურვის კონსტრუქციის საყრ- 

დენად შიგნით ხის ბოძები უნდა ყოფილიყო. 

ამ შენობის კედლები მშენებლობის თავისებურებით ახლოს 

დგას ხისსვეტებიან სახლთან. ნაგებობის ქვემოთ. ჩრდილოეთიდან 

სამხრეთის მიმართულებით, დუღაბში ჩასმული კერამიკული წყალ- 

სადენი მიემართება. 

ნაგებობის დანგრევის შემდეგ მის ზემოთ უკვე სხვა დანიმხუ- 

ლებისა და გეგმის მქონე ნაგებობა აუგიათ. აქაც მხოლოდ საძირ- 

კვლის ნაწილია დარჩენილი. მისი გეგმა გრძელი სწორკუთხედია 

(7.6X4.,0 მ). რამდენიმე ადგილას აგურის იატაკია მემორჩენილი, 

კარის ზღურბლი არ ჩანს. შენობისათვის შემდგომში სამხრეთ-და- 

სავლეთით რაღაც სათავსო მიუდგამთ. მისგან ნაწილობრივ დარჩე- 

ნილია მხოლოდ აგურის იატაკი. შესაძლოა ამ ნაგებობასთან ერთ- 

დროულად იყოს აგებული მის გასწვრივ, მარჯვნივ მდგარი შენობა. 
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აქაც საოცრად არეულია ფენები, რაც ჩვენ მშენებლობის ისტორი- 

ის დადგენაში გვიშლის ხელს, როგოოც ეტყობა გრემელებს მოსვე- 

ნებული ცხოვრება არ ჰქონიათ: ისინი თუ აშენებდნენ, მტრები ან- 

გოევდნენ. 
აღნიშნული მონაკვეთის თანდათანობით გათხრისას შემდეგი 

სურათი წარმოგვიდგა. ჯერ გამოჩნდა წყალსადენი, შემდეგ –- შე- 

ნობა აგურის იატაკით, მის ქვემოთ კი გაუქმებული ქვის აუხი. 

თუ დავიწყებთ ქვედა პირველი ფენიდან, აქ მხოლოდ აუზია 
დარჩენილი (სურ. 26. ტაბ. XVII, XVIII)). მას კვადრატული გეგმა 

აქვს და საკმაოდ მოზრდილია (1.8X 1.8 სმ). მისი კედლები მთლია- 

ნად კარგად თლილი ქვითაა ამოყვანილი და ასეთივე იატაკი აქვს. 

სიღრმე ამჟამად 80 სანტიმეტრია. მაგრამ უნდა ვიფიქროთ, რომ 

სედა ფენა აკლია, სადაც უნდა ყოფილიყო მოთავსებული წყლის 

შემოსასვლელი მილი (ალბათ შემდეგი ფენის იატაკის გეგმას უ9შ- 

ლიდა და მოხსნეს). წყლის გასასვლელი წვრილი მილი კი მოთავ- 

სებულია აღმოსავლეთის კედელში იატაკის დონეზე. 

გრემის ტერიტორიაზე, უკეთ მის დიდებულთა კვარტალში. 

ექსპედიციის მიერ გამოვლენილი იყო ხუთი აუზი. თითოეულ მათ- 

განს სხვადასხვა ზომა და ფორმა აქვს. კედლების წყობის მასალა და 

ტექნიკაც განსხვავებულია, მაგრამ განსახილავი აუხის დარი არც 

ერთი არ არის. ამ აუზის კედლები იშვიათი სიზუსტითაა ამოყვა- 

ნილი. ცხადია, თვით ის შენობა, რომელსაც იგი ეკუთვნოდა დიდე- 

ბული სანახავი იქნებოდა. მაგრამ, სამწუხაროდ, ესეც ვერ გადა“- 

ჩენია მტრის ხელს, ხოლო შემდგომ მშენებელთ სხვა გეგმები ჰქო- 

ნიათ. აუზი მიწით ამოუვსიათ და ახალი ცხოვრება დაუწყიათ. 

ახალი შენობის ორი სათავსოს საძირკვლის ნაშთია დარჩენი- 

ლი. ერთ-ერთი მათგანის გეგმა იკითხება, ხოლო მეორიდან მხო- 

ამ შენობის პირველი სათავსოს გეგმა თითქმის კვადრატულია 

(7.2X 7.6 მ). საძირკველი ორიოდე ათეული სანტიმეტრის სიმაღლე- 

ზეა. ამიტომ აქაც არ ირკვევა არც შესასვლელი და არც სხვა რამ 

(სურ. 26. ტაბ. XVII), მისი იატაკი ჩვეულებრივი ზომის აგური- 

თაა მოფენილი, სადაც ყურადღებას იქცევს დალაგების ფორმა. 

ქვედა ფენის ძველი აუზის თავზე იატაკი ათიოდე სანტიმეტრით 

ქვემოთაა დაწეული, აქეთკენ მიემართება ორი აგურის სიგანის 

ღარი. ეს ღარი ჩრდილოეთით კედლის ძირშივე იწყება, უერთდება 

ჩაღრმავებას და შემდეგ არ გრძელდება. როგორც ეტყობა, ამაში 

სითხე მოედინებოდა, მაგრამ კონკრეტულად თუ რისთვის იყო გან– 
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კუთვნილი არ ირკვევა. თავისთავად სათავსო კი სამეურნეო დანი–- 

მნულებისა უნდა ყოფილიყო და არა საცხოვრებელი. 

ამ შენობის სამხრეთ-დასავლეთის კუთხიდან კედელი გრძელ- 

დება დასავლეთით და უერთდება ზემოაღწერილ სწორკუთხა შენო- 

ბას. იმავე ხაზზე ამ უკანასკნელი შენობიდან ისევ კედელი გამოდის 

და გრძელდება ღასავლეთით. შენობების შემაერთებელი ეს კედლე- 

ბი, როგორც ეტყობა, გალავნის ნაწილია. თუ ეს ასეა, მაშინ აღ- 

ნიშნული შენობები ერთი კომპლექსის ნაწილებია. არ არის გამო- 

რიცხული, რომ ამ კომპლექსში სხვა შენობებიც ყოფილიყო. 

ზემოაღნიშნული ქვისაუზიანი შენობის დანგრევის შემდეგ 

მისი აღდგენა არ უცდიათ, მხოლოდ ზემოდან წყალსადენი გადაუ- 

ტარებიათ. 

წყალსადენი მოემართება დასავლეთიდან (ალბათ იგი ერთ- 

ერთი ტოტია ბოლიას სათავეებიდან მომავალი წყალსადენისა), გა- 

დადის აუზიანი შენობის თავზე და მის სამხრეთ-აღმოსავლეთის 

კუთხეში მდებარე აუზში ჩადის. ეს აუზი პატარა სწორკუთხედს 

წარმოადგენს. ფაქტიურად იგი აუზი კი არ არის, არამედ წყალსა- 

წრეტია, თანგირის როლს ასრულებდა. აქედან წყალსადენი გოძელ- 

დება და სამიოდე მეტრზე მცირე ზომის წრიული ფორმის დახუ- 

რულ აუზში ჩადის წყალსადენი აქ სამხრეთისაკენ უხვევს, მიე- 

მართება მდინარის პარალელურად შადრევნიანი პავილიონისაკენ და 

მიჰყვება მის აღმოსავლეთის კედელს გარედან. ამჟამად ეს ხაზი 

ს მიერ ნაპირისათვის ძირის გამოთხრის გამო ჩაწეულია, მდინარი 

მაგრამ უნდა ვიფიქროთ. რომ ამ წყალსადენის დონე თავდაპიო- 

აქ აღწერილ ნანგრევებთან დაკავშირებულია კიდევ ერთი დე- 

ტალი. სახელდობო, პირველად აღწერილი კვადრატული დიდი სახ– 

ლის ნანგრევებზე, უფრო სწორად მის აღმოსავლეთის კედელზე 

(ნაწილობრივ) დევს დუღაბით ამოყვანილი აბაზანისმაგვარი რაღაც 

საგანი. მას მკვეთრი ფორმები არა აქვს. საერთო შიდა სიგრძე 1,8 მ, 

ხოლო საშუალო სიგანე 0,8 მ, სიღრმე არ აღემატება 20 სანტი- 

მეტრს. ეს „აბაზანა“ ისე დევს, რომ არაფერთან არ არის დაკავში- 

რებული. ასევე ერთი შეხედვით უადგილო ადგილას დევს ისეთი- 

ვე „აბაზანები“ „თარსა-გალავნის“ ეზოში (ექსპედიციის მიერ იყო 

მიკვლეული სამხრეთ-აღმოსავლეთით) ქარვასლის ნანგრევებზე, აქვე 

სასახლეთა კომპლექსის მიდამოებში (პატარა ნატეხის სახით) და 

მთავარანგელოზის სამრეკლოს მესამე სართულზე. „ყველა ესენი 

ფორმით ერთნაირია, მაგრამ ზომებში მცირე განსხვავებაა. როგორც 
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„აბასანის“ ქვედა ნაწილიდან ჩანს. ისინი მიწაში იყვნენ ჩამჯდარ- 

ნი. უკეთ –- მიწაში კეთდებოდა ორმო და შემდეგ ხრეშითა და დუ- 

ღაბით ეძლეოდა საჭირო ფორმა. ამათგან ის, რომელიც სამრეკლო- 

ყი აღმოჩნდა რესტავრაციის დროს დავატოვებინეთ, რადგან იგი 

იქვე ჩადგმულ თონესთან იყო დაკავშირებული. ეს „აბაზანები“, 

როგორც ეტყობა, რაღაცის მოსაზელად იყო განკუთვნილი (ჯეოჯე- 

რობით სხვა ახსნა ვეთ გვიპოვნია. მომავალში კახეთის ტერიტორია- 

ზე ჩატარებული სხვა გათხრები, ალბათ, სიცხადეს შეიტანს ამ სა- 

კითხის გადაწყვეტაში). 

საცხოვრებელი სახლი 

ამ უბანმი გათხოილ საცხოვრებელი სახლებიდან ეს შენობა 

ერთადერთია, სადაც გეგმის მოხაზულობა მაინც იკითხება მთლიანად 

(გენგეგმაზე –– 10). 

შენობა მდებარეობს რვაგვერდა კოშკსა და წმ. 
მარიამის ეკლე– 

სიას მორის. მას თავის დოოზხზე საკუთარი ეზოც ექნებოდა, მაგრამ 

ამჟამად არ ირკვევა. 

522513871 
“ი . 

==აღლულლ“ ულია რასა წეევიი –-ის-ვეს 

ი #V 2 5 –2 5 6 – ფით 
_____-_-_–_ჰ-–____. 

სურ. 27. საცხოვრებელი სახლი. გეგმა. 

შენობა გეგმით გრძელი სწორკუთხედია (40,6X 7,0 მ). მის 

მიგნით სხვადასხვა ზომის ოთხი ოთახია (სურ. 27, XVIIIე). ერთი 
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მათგანი სხვებს შესამჩნევად აღემატება. შენობის რიყის ქვის კედ- 

ლები ოცდაათიოდე სანტიმეტრის სიმაღლეზეა დარჩენილი და 

ამიტომ სხვა დეტალები კი არა, კარის ზხღურბლიც კი არსაღ ირკვე- 

ია. 

შენობაში შესასვლელი უნდა ყოფილიყო სამხრეთიდან, სადაც 

კარიბჭისმაგვარი სათავსოს საძირკველია დარჩენილი. თუ ეს ასეა, 

მაშინ აქედან კარი შეიძლებოდა ყოფილიყო მხოლოდ მარცხნიდან 

მეორე ოთახში. ამ ოთახიდან კი შიდა კარებით მოხდებოდა დანარ– 

ჩენ ოთახებთან დაკავშირება. 

აღწერილ სახლზე. დარჩენილი ფრაგმენტების მიხედვით სხვა 

არაფრის თქმა არ შეიძლება. 

მარანი 

მარანი მდებარეობს ამ კვარტალის აღმოსავლეთით, განაპირას 

(გენგეგმაზე ––- 11). ეს ძეგლი ჩვენ მიერ შესწავლილი ობიექტები- 

დან ყველაზე მეტადაა დახიანებული. ფაქტიურად დარჩენილია სა- 

წნახელის ნანგრევები (სურ. 28). 

მარანი, ცხადია, დახურული ნაგებობა უნდა ყოფილიყო. აქ 

დარჩენილია მხოლოდ საწნახელი. მარნის ერთ ბოლოში ჩვეულებ- 

რივ საწნახელი ეწყობა და იქიდან შემდეგ ღვინო მილებით ქვევ- 
რებში ნაწილდება. აქ მარანი დიდი ზომისა უნდა ყოფილიყო. შეე- 

მჩნევა მხოლოდ კედლების ნაკვალევი. 

სურ. 28. საწნახელი. გეგმა და განაკვეთი. 

საწნახელი ორნაწილიანია, ერთი გრძელია და მეორე მოკლე. 

ორივეში ხდებოდა ყურძნის გამოწურვა. ღვინო შიგნით იატაკზე 

არსებული ღარებით გროვდებოდა ხვროელებთან. ამ ხვრელებიდან 

კი უშუალოდ მარანში გადიოდა სითხე. 

მსგავსი ტიპის ქვის საწნახელები, როგორც ეტყობა. გავრცე- 
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ლებული იყო გვიან საუ კუნეებში, რადგანაც ანალოგიები მოიპოვე- 

გება არა მარტო ქაზეზიში, წემმედ ქვემო ქართლშიც. 

საწნახელი ქვითაა ნაგები. შიგნით კარგად ყოფილა მკვრივი 

ხსნარით შელესილი. 

აბანო 

ქალაქის სამი ნაწილი, როგორც აღვნიშნეთ, მკვეთრაღ იყო 

ერთმანეთისაგან გამიჯნული. ფეოდალურ სამყაროში სხვანაირად 

არც შეიძლებოდა ყოფილიყო: სიუზერენი „მდაბიოსთან“ არ 

იცხოვრებდა და არც იბანავებდა თანაც სავაჭრო კვარტალში 

მდგარ აბანოსთან შედარებით ეს აბანო უფრო დიდი და კომფორ- 

ტულია. მისი კედლებიც მეტად მტკიცედ ყოფილა ხაგები. მას 
ჩვეულებრივ ვერაფერი დაანგრევდა, თუ არა შაჰ-აბასის ურდოე- 

ბი. დანგრევის შემდეგ მისი აღდგენა არავის უცდია. მხოლოდ ჩა- 

მონგრეული გუმბათებიდან და კამარებიდან აგური ნაწილობრივ 

დაუტაცნიათ. 

აბანო მდებარეობს ამ კვარტალის ჩრდილო-დასავლეთით. გა- 

ნაპირას, დღევანდელი სასოფლო გზის ნაპირას (გენგეგმაზე –– 12). 

ამ მხარეს საღაზვერვო თხრილებმა სხვა ნაგებობები ვერ გამოავ- 

ლინა”. 
– 

აბანო ორ დიდ მონაკვეთად იყო გაყოფილი (სურ. 29). ერთი 

უშუალოდ საბანაო და მასთან დაკავშირებული სათავსოები, ხოლო 

მეორე – გასახდელ-მოსაცდელი და სხვა დამხმარე სათავსოები. 

ამას გარდა, პირველი ნაწილი ფაქტიურად ორსართულიანია, რად- 

განაც ქვემოთ მოთავსებული იყო კალორიფერი. აქვე ონდა აღვნი- 

9 სოფ. გრემის რამდენიმე მცხოვრებმა გვითხრა, რომ აქ მდებარე ვენახში 

ახლაც ჩანს გვირაბში ჩასასვლელი, საიდანაც პირდაპირ გადიოდნენ „მთავარან- 

გელოზის“ გალავანშიო. ასეთი გრძელი გვირაბის არსებობა, ცხადია, გამორიცხუ- 

ლი იყო, მაგრამ ჩვენ გავყევით და მითითებულ ადგილას ორმოს გაწმენდისთა- 

ნავე გაირკვა რომ წყალსაცავს წავაწყდით. ასეთი წყალსაცავი კი, ანალოგიების 

მიხედვით, მხოლოდ აბანოს შეიძლებოდა ჰქონოდა. ჩვენ გულდაჯერებით შევუ- 

დექით გათხრებს. აბანოს გაწმენდას და ფივსაციას თითქმის ორი კამპანია მოვა5- 

დომეთ. 

ამ აბანოს არსებობა ალ მამულაშვილისათვის ცნობილი უნდა ყოფილიყო. 

იგი ერთგან წერს: „გრემის ნაქალაქარში ორი აბანო ვიცით, ერთი -- ზემოაღ- 

წერილი (ე. ი „სავაჭრო უბნის-–-პ. ზ.) და მეორე =-- კარის აბანო“ (დას. “რმრომა, 

გვ. 182). აქ მითითებული არ არის, თუ სად ნახა მან ეს „კარის აბანო“, მაგრამ 

ალბათ ეს აბანო იგულისხმება. 
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მნოთ ისიც, რომ ზემოაღნიშნული აბანოს ორი მთავარი ნაწილის 

კედლები ერთმანეთთან გადაბმული არ არის, მაგრამ ეს სულაც არ 

ნიშნავს მათ არათანადროულობას: ცხადია, ერთი მეორის გარეშე 

ვერ იარსებებდა. გადაკეთებები ნაგებობას განუცდია, მაგრამ მეტად 

სურ. 29. დიდებულთა უბანი, აბანოს გეგმა. 

აბანოში მთავარი შესასვლელი სამხრეთ-აღმოსავლეთის კუთ- 

ხიდანაა (აქეთ მხარეს იყო ქალაქი და, კერძოდ, სასახლეთა უბანი). 

ამასთანავე, იყო დამხმარე გასასვლელი, რომელიც მოპირდაპირე 

მხარეს, უკეთ სააბანო კორპუსის მიჯნაზე იყო. მაგრამ ბოლო 

დროს ამ გასასვლელს. როგორც დამხმარეს. სათადარიგოს, თავისი 

დანიშნულება დაუკარგავს და იქვე ორი ახალი კედლის აგებით მცი– 

რე სათავსო შეუქმნიათ (ძირითად ნაგებობასთან განსხვავებით ახა–- 
ლი კედლები თიხაზეა ნაგები). აბანოში მთავარი კარიდან კვადრა- 
ტულ ოთახში გავდივართ, რომელსაც ვესტიბიულის როლიც ექნე– 

ბოდა დაკისრებული. 

ვესტიბიულიდან კარით ხვდებით ჯვარ-გუმბათოვან სივრცეში 
(სურ. 29, 30). აქ იყო განლაგებული გასახდელ-მოსაცდელი. მაგრამ 

83



ეს არ იყო გადაწყვეტილი მარტივად, მხოლოდ ფუნქციის შესას- 

თფლებლად; აქ ჩანს დამკვეთის დიდი მოთხოვნები, მაღალი გემოვ- 
ნება და გაქანების მასშტაბიც. 

- ცანაყვეთი-4-4 

სუო. 30 დიდებულთა უბანი. აბანოს განაკვეთები. 

ამ ნაგებობის ცენტრი თითქმის კვადრატულია. მისი კუთხეები 

ჩამოჭრილია, რის გამოც გეგმა შეიძლება წავიკითხოთ, როგორც 

“ვაკუთხედი, სადაც გრძელი გვერდებიდან მოპირდაპირეები თანა- 

ტოლებია. ხოლო კუთხეები --- ერთნაირი. ამ რვაგვერდაზე აღმარ- 

თული იქნებოდა გუმბათი. გუმბათქვეშა სივრცეს ოთხი მკლავი 
უერთდება. აქედან სამი თანატოლია. ხოლო მეოთხე –- ღრმა და 

განიერი. მათი იატაკების დონეები ცენტრთან შედარებით აწეულია 

60-––70 სანტიმეტრით. როდესაც აბანო მუშაობდა, მაშინ ამ ნიშებ- 

==“ ფარდაგები იქნებოდა დაგებული და სიცხიდან გამოსულნი აქ 

წამოწვებოდნენ, დაისვენებდნენ. გათბობას აქ სხვა რამეც უწყობდა 

ხელს. ესაა აუზები, რომლებიც ორგან იყო მოწყობილი. ერთი აუზი 

ცენტრშია. მეორე კი –- ჩრდილოეთის მკლავში. პირველი მათგანი 

უფრო დეკორატიულადაა გადაწყვეტილი (სურ. 29, 30, ტაბ. XX Lე). 

იატაკზე აღმართულია ექვსი ნახევარწრისაგან შედგენილი თხელი 

კედელი. მის ცენტრში კერამიკულ მილს თავი აქვს ამოყოფილი. 
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აქამდე კი წყალსადენი აღმოსავლეთის კედელს მოყვება, ჩრდილო- 

აღმოსავლეთის მოკლე კედელში კუთხეს აკეთებს და ვერტიკალუ- 
“ად ძირს ჩადის, იქ კი იატაკში ისევ უხვევს და ამოდის აუზის 

ცენტრში. აუზის წყლით ავსების შემდეგ ქვემოთ დატოვებული 
ხვრელიდან, დაცლა ადვილი იყო (საჭიროებამდე მას ხის ნაჭერზე 

დახვეული ჩვრით დახურავდნენ). 

მეორე აუზი სხვა პრინციპზეა აგებული (სურ. 29, 30, ტაბ. 

7. XIII). იგი მოწყობილია ჩრდილოეთის მკლავის თითქმის ცენტრ- 

ძი და იატაკშია ჩამჯდარი. იგი ცოტათი პატარაა ზემოაღწერილზე 

და ფორმით რვაგვერდაა. აქაც წყალი კერამიკული მილებით აღმო- 

სავლეთიდან შემოდის და სამხრეთით გადის. ეს აუზი სასმელი 

წყლის მისაღებადაც გამოდგებოდა. 

(C-> განაჯვეთი-1-+4 

სურ. 31. დიდებულთა უბანი. აბანოს განაკვეთები. 

აღწერილი ოთხი უბნისა და ვესტიბიულის გარდა, კიდევ არის 

ერთი ოთახი დამატებითი სათავსოთი სამხრეთ-დასავლეთის კუთხე- 

ში. ეს სათავსოები დამხმარე იქნებოდა მომსახურე პერსონალისა- 

თვის. 

ამ ნაწილიდან საბანაოში შესასვლელად ჩრდილო-დასავლეთის 

კუთხეში მოგრძო დერეფანია დატოვებული (სურ. 29, ტაბ. XIX). 

დერეფანი აბანოს ცხელ ნაწილში შედის. ადრე აქვე იყო დამხმარე 

კარი, რომლისთვისაც გარედან ვიწრო სათავსო მიუდგამთ. კონკრე- 

ტულად თუ რა დანიშნულებისა იყო იგი არ ჩანს, მაგრამ არ არის 

გამორიცხული, რომ იგი განკუთვნილი ყოფილიყო საპირფაოეშოდ. 

ამას გვაფიქრებინებს ისიც, რომ ეს მინაშენი საერთო კოლექტორ- 
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ზეა დადგმული (თანაც. თავდაპირველ ნაგებობაში ასეთის არსებო- 
ბა არ ია. დადასტურებუ ლი). 

ნაგებობის საბანაო ნაწილის აღწერა საქვაბიდან და წყალსა- 
კავებიდან უნდა დავიწყოთ. გრემის აბანო რადგანაც ცხელი წყლით 

აჟეთკენ უნდა ყოფილიყო მიმართული. ე. ი. სათავსოები უნდა 
ჯოფილიყო გამთბარი და საბანაოები მომარაგებული ცხელი წყლით 

(სურ. 29-31). 

C
I
 

ჩვეულებრივ ასეთი ტიპის აბანოები ორსართულიანია. ქვე- 

და სართულს, რომელსაც კალორიფერს, ანუ ჰიპოკაუსტს უწოდე- 

ბენ. ცხელი ჰაერის ცირკულაციისათვის აკეთებდნენ და ფაქტიურად 

ცენტრალური გათბობის როლს ასრულებდა: საცეცხლეც იმავე 

სართულზე, იმავე დონეზეა მოწყობილი. 

საცეცხლე ჩრდილოეთის კედლის ცენტოშია მოწყობილი, გა- 
“რედან მოზრდილ კარში შეშას აწყობდნენ (არ არის გამორიცბაული, 

რომ დასანთებად ნახშირი გამოეყენებიათ). შიგნით კვადრატული 

სათავსოს თავზე ტაშტი იდგა. ტაშტის თავზე იყო გრძელი კამარო- 

ვანი წყალსაცავი. სადაც ათზე მეტი კუბომეტრი წყალი თავისუფ- 

ლად ეტეოდა (ტაბ. XXL). ცხელდებოდა ტამტი და მასზე დამდგა- 

რი წყალი. შემდეგ კი ცივი და ცხელი წყლის მუდმივი მონაცვლეო- 
ბით წყალი მთლიანად ცხელდებოდა. რის შემდეგაც კედლებში და- 

ტანებული კერამიკული მილებით ცხელი წყალი მიემართებოდა სა- 

თანაღო ადგილებში, დანიშნულებისამებრ. 

იმავე საცეცხლედან ცხელი ჰაერი მიემართებოდა აბანოს ქვე- 

ღა სართულში. სვეტებს შორის ხდებოდა ცირკულაცია, თბებოდა 

და ხურდებოდა ჭერი, ის კი თავისთავად ათბობდა ზემოთ მდებარე 

საბანაო სათავსოებს. ქვემოთ დაგროვილი კვამლისათვის შეწირეს 

სამ ადგილას საკვამურები ჰქონდა დატანებული. 

კალორიფერის სისტემა და იატაკის კონსტრუქცია შემდეგი სა- 

ხითაა გადაწყვეტილი: ქვედა სართულის სიმაღლე 60---70 სმ აგუ- 

რის სვეტები ისეა განლაგებული, რომ მათზე კუთხეებით დაეყრდ- 

ხოს 8--10 სმ სისქისა და 40--45 სმ სიგანის აგური. დარჩენილი 

ადგილები შევსებულია ასევე სპეციალურად გამომწვარი აგურებით 

(სურ. 32). ამაზე დასხმულია 3--5 სმ სისქის კირის დუღაბი. ამ 

სქელ დუღაბზე კი საბოლოოდ დაფენილია იატაკად გამოსადეგი 

ჩვეულებრივი აგური (ზომები: 22%X22X24 სმ). ასეთი ხერხით მი- 

ღებულია ერთიანი მონოლითი, რომლის სისქე მერყეობს 15---18 სმ 
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მორის. ამ იატაკს ისე აცხელებდნენ, რომ ზედ სიარულიც მესაძლე- 

ბელი ყოფილიყო და სათავსოებისთვისაც სათანადო ტემპერატურა 

გადაეფა: 
ზემოაღნიშნული ცხელი წყლის აუზის გარდა აბანოს ორი აუ- 

ზი პქონდა ცივი წყლისათვის (სურ. 29, ტაბ. XII,). ერთი დიდი, 

მეორე –– პატარა. ორივე მდებარეობს გვერდიგვერდ ჩრდღილო-აღ- 

წაკლი 

(ა) 59 400 L2 

სურ, 32. დიღებულთა უბანი. აბანოს იატაკის კონსტრექცია. 

მოსავლეთის კუთხეში და ერთმანეთთან ფანჯროისმაგვარი მოზრდილი 

ხვრელითაა დაკავმირებული (აუზები ერთმანეთს ქვემოთ მდებარე 

მილით უკავშირდებოდნენ, ეს ხვრელი კი საჭირო იქნებოდა გაწ–- 

მენდისა. თუ სხვა მიზნით შიგ შესაძოომად). ასეთივე ფანჯოისმაგ- 

კარი ხვრელი აქვს მეორე აუზს, რომელიც გამოდის ჩრდილო საბა– 

ნაო ოთახში. ამ ხვრელის გამოყენება შეიძლებოდა სხვადასხვა მი%- 

ნით, მათ მორის წყლის ამოსაღებადაც. 

ერთი აუზიც ჰქონია აბანოს. იგი მდებარეობდა დასავლეთით 

ცენტრში (სურ. 29, 30, ტაბ. X Xე). განსხვავებით იმ ორი აუზისა- 

გან აქ ცივი წყალიც შემოდიოდა და თბილიც, აქ ალბათ განელე- 

ბული წყალი ექნებოდათ, რომელსაც იღებდნენ ისევ ფანჯრისმაგ- 

ვარი ღიადიდან. ამ აუზში ცხელი წყლის მილი აბაზანის გამოვლით 

შემოდის, ხოლო ცივი წყლის მილი -- გარედან. ეს მილი ჩრდილო- 

ეთიდან მოემართებოდა, მაგრამ ძირითადი ხაზი დაზიანების გამო 

ვერ აღმოვაჩინეთ. ის მცირე მონაკვეთი, რომელიც აბანოს კედლის 

'სიახლოვესაა და მას ებჯინება, დუღაბით ამოყვანილი ქვის ღარია, 

რომელიც ზემოდან დახურული იქნებოდა. 
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ამის გარდა. ორი კერამიკული მილი შემოდიოდა ჩრდილო კედ– 

ლის აღმოსავლეთით (ბოლოში). აქაც გარე ხაზი დაკარგულია. ორი 

მილიდან ერთი პირდაპირ ცივ აუზში შედიოდა, მეორე კი კედელ– 

მშივე სპეციალურად დამზადებული მუხლით უხვევდა დასავლეთით. 

ისევ კედელშივე კიდევ უხვევდა სამხრეთისაკენ და მეორე მუხლის 
გამოყენებით ცხელი წყლის აუზში ჩადიოდა. 

აბანოში შემავალი სამივე ხაზი, ცხადია, ერთი წყალსადენის 

მტოებია. მაგრამ წყალსადენი საიდან მოდიოდა ეს გაურკვეველი 

ღარჩა. არ არის გამორიცხული, რომ ამ წყალსადენსაც საწყისი მდ. 

ბოლიას სათავესთან ჰქონოდა. 

ნაგებობის თვით საბანაო სათავსოები მრავალფეროვანია და 

ამავე დროს მეტად კომპაქტური. ცენტრი ტოლმკლავა ჯვარს აქვს 

ღაკავებული. სწორკუთხა მკლავები მთავრდება სამგვერდა ფორ- 

შით. თითოეულ მკლავს ერთმანეთისაგან განსხვავებული კონკრე- 

ტული გადაწყვეტა აქვს, ჩრდილოეთის მკლავი ცხელ წყალსაცავს 
ეზიჯნება. აქ ზემოთ პატარა ფანჯარასავითაა, რომელიც შესაძლოა 

საკონტროლოდ იყო განკუთვნილი. იქვე ქვემოთ კი ერთი მილი 

შემოდის. მაგრამ კედლის სისქეში არ ირკვევა მისი საწყისი. ამი- 

ტომ გადაწყვეტით ვერო ვიტყვით იქიდან ცხელი წყალი გამოდიო- 
ღა თუ ცივი. დასავლეთის მკლავის მარჯვენა მოკლე გვერდზე ერთ- 
მანეთზე ორი მილია მოთავსებული (კედლებში დატანებული მილე- 

ბის დიამეტრი სამუალოდ 6--8 სმ). ცხადია, ერთი ცივი წყლის- 

ივის იყო განკუთვნილი. მეორე კი -- ცხელისთვის. მილების ქვეშ 

“იატაკზე დამაგრებულია ქვაბის ფორმის კერამიკული ჭურჭელი 
(სურ. 29, 30, ტაბ. XX-ე) ჭურჭელი სქელ დუღაბმია მკვრივად 

ჩასმული და საკმაოდ მოზრდილია (დიამეტრი დაახლოებით 40 სან- 

ტიმეტრამდეა და სიმაღლე 30 სმ). კერამიკული მილები უშუალოდ 

ქვაბის თავზე გამოდის. წყალი ამ ჭურჭელში გროვდებოდა და იქი- 

დან დაისხამდნენ განელებულს. 

ჯვრის აღმოსავლეთის მკლავი მილებისაგან თავისუფალია. იგი 

მხოლოდ კარით უკავშირდება კვადრატულ სათავსოს, სადაც ჩრდი–- 

ლოეთის კედლის ცენტრში ზემოაღწერილის მსგავსი კერამიკული 

ჭურჭელია მიდგმული. ზემოდან აქაც ცივი და ცხელი წყალი ჩამო– 

დიოდა. მოპირდაპირე კედელზე, მაღლა, მცირე ზომის თაღოვანი 

ნიშაა მოთავსებული. 

ჯვრის სამხრეთის მკლავი მილების გარეშეა. აქ შესაძლოა ხის 

ტახტი იდგა და რაიმე ჰურჭლით მოტანილი წყლით იბანდნენ. ასე– 
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თივე ტახტები სხვაგანაც იქნებოდა გამოყენებული. იქვე სამხრეთ- 

აღმოსავლეთის კუთხეში მდებაზე ყვადოპდული სათავსოს აღმო- 

სავლეთის კედელში მხოლოდ ერთი მილია. არ არის გამორიცხუ- 

ლი, რომ აქ მხოლოდ ცივი წყალი ყოფილიყო. 
მოპირდაპირე სამხრეთ-დასავლეთის კუთხის სათავსოს გარე 

განსხვავებით აქ მილებით წყალი არ შემოდიოდა. ამის საჭიროება 

არც იყო, რადგან იქვე გვერდით დიდი აუზი იყო, სადაც განელებუ- 
ლი წყალი მუდმივად იდგა. იქვე სპეციალურად დატანებული ფანჯ- 
რიდან ჭურჭლით წყალს აიღებდნენ და ისე იბანდნენ. 

საბანაოდ განკუთვნილი ტოლმკლავა ნაგებობის იატაკი, რო- 

გორც ყველგან, აქაც აგურითაა მოგებული. საჭირო იყო დაღვრი- 

ლი წყლის იოლად გაყვანა. ეს საკითხი მარტივადაა გადაწყვეტილი. 

იატაკი დაქანებული იყო შესასვლელისაკენ, აქ კი იწყებოდა ღარი, 

რომელიც კედელს ჯერ ღიად მიჰყვებოდა, შემდეგ კი ორი კარის 
არეში იატაკქვეშ გადიოდა და ბოლოს მიემართებოდა დასავლეთი- 

საკენ, სადაც მოწყობილი იქნებოდა კოლექტორი, ან ჩვეულებრივი 

საკანალიზაციო მილი მდინარემდე. 

ორივე სააბაზანო, პრინციპში, ერთნაირადაა გადაწყვეტილი = 

ს გოგანი წია ისინი მკვეთოად განსხვავდებიან ერთმანეთისაგან – 

აღმოსავლეთის ამაზანის წინა სყაათვგესნს იატაკი ჩაწერე 2-5 

მაგრამ ეტყობა, რომ იქ მხოლოდ ჩრდილოეთის კედელზე მცირე 

შვერილი იყო მოდგმული. გვერდზე მილით (სურ. 29, ტაბ. XIX)). 

ეს შვერილი ჩამოსაჯდომად იქნებოდა განკუთვნილი მოზრდილი 

სწორკუთხა აბაზანა თხელი დაბალი კედლითაა გამოყოფილი. 

ჩრდილოეთის კედელში ორი მილი შემოდის. 

მეორე აბაზანა მეტი კომფორტითაა აგებული (სურ. 29, 30, 

ტაბ. XXI). მის სამ მხარეს ჩამოსაჯდომად ღრმა ნიშნებია განლაგე- 

ბული. აუზს ქვემოთაც საფეხური შემოუყვება. აბაზანის კედლები, 

ისე როგორც მეორე აბაზანისა და წყალსაცავების კედლები მკვრი–- 

ვი. წყალგამძლე ხსნარითაა შელესილი. აბაზანის კედლები ზოგან 

ისე კარგადაა შენახული, რომ ახალი შელესილი გეგონებათ. აბაზა- 

ნის წინა სათავსოს კედელზეც ჩამოსაჯდომია მიშენებული, გვერდ- 

აბანოს გასახდელ-მოსაცდელის მონაკვეთის მსგავსად, ნაგე–- 

ბობის საბანაო ნაწილიც გუმბათებითა და კამარებით იყო და- 
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გვიოგვინებული. საშენ მასალად ძირითადად აგურია გამოყენებული 

(ზომით: 22--–23X4-–-5 სმ). მაგრამ აქა-იქ ყორე ქვაცაა ნახმარი. 

კირის დუღაბი ისეთი მკვრივია, რომ შენობა საუკუნეებს გაუძ- 

ლებდა შაჰ-აბასის ურდოებს რომ არ დაენგრიათ. ზოგან გუმბათები- 

სა და კამარების ნანგრევი ახლაც გდია და დიდ შთაბექდილებას 

ახდენს. 

როგორც წესი, გვიანი საუკუნეების საქართველოში აბანოებს 

ფანჯრები გვერდის კედლებში არასოდეს არ ჰქონია სინათლის 

წყაროს ყოველთვის წარმოადგენდა კამარებისა და გუმბათის ცენტ- 

რში დატოვებული ხვრელობები. ასეთივე განათება იქნებოდა გრემ- 

შიაც (აქ იგულისხმება ორივე აბანო). 

როგორც ადრე აღვნიშნეთ, ამ აბანოს მცირე გადაკეთებები 

სანუცდია, კერძოდ დასავლეთით მდებარე კარის გაუქმება და იქვე 

პატარა სათავსოს შემოფარგვლა. ეს უკანასკნელი უფრო დიდი მას– 

წ
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მტაბის მინაშენია. იგი მდებარეობს აღმოსავლეთით, ნაგებობის ორ 

ნაწილს მორის. აქ დამატებითი კედლების აგებით 20 კვადრატული 

მეტრი ფართობის სათავსო მიუღიათ. დარჩენილია 40--45 სმ სი- 

მაღლის კედლები. მათში შესასვლელი ან სხვა დეტალი არ ჩანს. 

შუაზე ერთგან დარჩენილია იატაკის ფრაგმენტი, სადაც კერამიკული 

მილია დატანებული. შესაძლოა ამ მილით. ჯერ კიდევ ახალი კედლე- 

ბის აშენებამდე, გარედან მიემართებოდა ცივი წყალი მოსაცდე- 

ლის ჩოდილოეთის მკლავის იატაკმი მდებარე აუზისაკენ. ახლად 

შემოფარგლულ სათავსოს დამხმარე დანიშნულება ექნებოდა. 

დაზიანების გამო გრემის აბანოს კიდევ ერთი გაურკვეველი 

ადგილი აქვს. ესაა ნაგებობის ჩრდილო-დასავლეთის კუთხე. აქ. 

როგორც ეტყობა. ჩრდილო კედელი დასავლეთით გრძელდებოდა. 

იქვე იყო ღრმა ნიშა. 

როგორც ვნახეთ, განხილული აბანო გეგმარების კომპაქტურო- 

ბით. ინტერიერის სივრცობრივი. თუ კონკრეტული გადაწყვეტით 

მაღალი გემოვნების ნაწარმოებია. მისი ავტორი მეტად გამოცღილი 

და განათლებული არქიტექტორი უნდა ყოფილიყო. არ არის გამო- 
რიცხული, თბილისში მდგარი ე. წ. როსტომის აბანოს მსგავსად!მ. 

აქაც ყოფილიყო „სგრაფიტოს“ წესით მოხატული კედლები. ან 

ისე, როგორც ეს იყო გამოყენებული თელავში ე. წ. ერეკლეს აბა- 

ნოს გასახდელი ოთახის კედლებზე. უფრო მარტივად, შავი ხაზე- 

10 რ, გვერდწითელი, როსტომ მეფის სასახლის აბანო, „ძეგლის მე- 

გობარი“. თბილისი, 1964, # 2, გვ. 11--14, 
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ბითაა დამუშავებული ქვემო ქალისა და მძოვრეთის აბანოს ზოგი- 

ერთი სათავსოს კედლები. 

ხუროთმოძღვარს, როგორც საერთოდ აბანოებში, ისე აქაც, ფა- 

სადების გაფორმების გადაწყვეტა თითქმის არ უხდებოდა, რადგან 

აბანოები ჩვეულებრივ მიწაში იყო ჩამჯდარი. ამას განაპირობებდა 

ორი რამ: ერთი-––-რა აც შეიძლება სითბოს მეტხა ანს და უკეთ შენახვა, 

ხოლო მეორე –- აბანოს წყალსადენის წყლით მომარაგება (წყალსა- 

დენი მიწაში იყო ჩამჯდარი და მისი შესასვლელი აბანოში იმავე 

დონეზე უნდა ყოფილიყო). ამ მიზეზებიდან გამომდინარე, ჩვეუ- 

ლებრივ შესასვლელებია დეკორატიულად ოდნავ აქცენტირებული. 
არ არის გამორიცხული, რომ გრემშიც აბანოს შესასვლელი მორ- 

თული ყოფილიყო, მაგრამ ამ ადგილას კედლები ნახევარ მეტრამ- 

დე ძლივსაა შერჩენილი და ამიტომ ვერაფერს ვამბობთ. 

დღემდე ცნობილი აბანოებიდან გრემის განხილული აბანო 

ყველაზე უკეთაა დაგეგმარებული. გამოცემული და მეცნიერულ 
ლიტერატურაში ცნობილი აბანოებიდან ეს ითქმის, როგორც თბი- 

ლისში აგებული როსტომ მეფის აბანოზე!!, ისე თელავში მდგარ 

ექ წ. ერეკლეს აბანოზე!, აგრეთვე დიდი თავადის ამილა– 

ხორის აბანოზე ქვემო ჭალაში!პ. აქვე შეიძლება დავასახელოთ 

კიდევ ერთი აბანო, რომელიც შედიოდა ალავერდის კომპლექსში! 

გრემის აბანო არ არის დათარიღებული. მის გათხრებისას არ 

აღმოჩენილა ისეთი ნივთი ან მონეტა, ოომელიც ზუსტ თარიღს 

მოგვცემდა. ამიტომ ჩვენ იძულებული ვართ მივცეთ მას ზოგადი 

თარიღი, რომელიც დაკავშირებულია ქალაქ გრემის აყვავებასთან. 

ხოლო დანგრევა. რომ შაპ-აბასის სახელთან არის დაკავშირებული 

ამაში ეჭვის შეტანა არ შეიძლება. 

11 რ. გვერღწითელი, დასახ. ნაშრომი. 

12 ალ. მამულაშვილი, კახეთის ძველი აბანოები, საქ. სახ. მუზეუმის 

მოამბე, XIV –– 8, თბილისი, 1947, გვ. 167--174. 

13 შ ამირანაშვილი, ქართული ხელოვნების) ისტორია, 1961. გე. 

5:94, სურ. 56-57 (ავტორს როგორც ამ გამოცემაში. ისე სხვა გამოცემებშიაც 

„ზემოჭალა“ უწერია ქვემო პალას ნაცვლად). 

1941 II. I6IIIIეIIს IL II, დასახელებული ნაშრომი, გვ. 528--529, 
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თავი IV 

სავავრო უბანი 

ქალაქის სავაჭრო უბანი მდებარეობს მთავარანგელოზის ან- 

სამბლის სამხრეთ-დასავლეთით (სურ. 1, ტაბ, III. IV). მას ერთი 

მხრიდან ქედი ესაზღვრება, სამხრეთით მდ. ინწობის ნაპირი, ხოლო 

ჩრდილოეთით -- მაღალი მთა. დასავლეთის მხარე გამლილია და 

ვაკე მინდვრები მდ. ალაზნის აუზს უერთდება. 

ამჟამად. რამდენადაც ამის გარკვევა ხერხდება, სავაჭრო უბანს 

ოცდაათ ჰექტარამდე ფართობი ეკავა. ამ უბნის ცენტრალურ ნა- 

წილში ბაზარი და ქარვასლა იყო. აბანო განაპირას იდგა, ხოლო 

დანარჩენ ფართობზე სახელოსნოები, საცხოვრებელი სახლები და 

სხვადასხვა დანიშნულების ნაგებობები იქნებოდა განლაგებული. 

კულბგაქები და ქარვასლა 

გოემში ქულბაქის არსებობა გათხრების დაწყებამდეც იყო 

ცნობილი, ხოლო ქარვასლისა კი არა. ადგილობრივ მოსახლეობამაც 

იცის ნაქალაქარზე ქულბაქების არსებობა, ქარვასლაზე კი არაფე- 

რი გაუგონიათ. ამასთანავე ქულბაქები ნახსენებია სამეცნიერო 

ლიტერატურაშიაც!. 
სულხან-საბას მიხედვით, ქულბაქს ორი განმარტება აქვს. იგი 

წერს: „ქულბაქი სხუათა ენაა, ქართულად ბაზარი“. შემდეგ იქვე 

განმარტავს: „ქულბაქი დუქანი, ანუ ხულა“. 

ივ. ჯავახიშვილი, როდესაც ქალაქის დამახასიათებელ ნიშნებს 

განსაზღვრავს ყოველმხრივ განიხილავს ქულბაქსაც. ჩვენ აქ მოვიყ- 

ვანთ მის რამდენიმე განმარტებას. იგი წერს: „სახლის აგება ქალა– 

ქისათვის არაფერს ნიშანდობლივს არ წარმოადგენს. ქალაქის მთა- 

ვარი დამახასიათებელი თვისება იმაში მდგომარეობდა, რომ ქალაქ- 

IL LI Iჯ 6 I ემII8I 1 დასახ, ნაშრომი, გვ. 461.



ში საქულბაქე ადგილები უნდა ყოფილიყო. ქულბაქი სპარსული 

სიტყვაა. ქულბეჰ -– - სპარსულად სავაჭრო ადგილს, დუქანს ნიშ- 

ნავს. ამ დროს, ე. ი. მეათე-მეთერთმეტე საუკუნეში ქულბაქი იხ–- 

მარება. ამგვარად, ქალაქის ასაშენებლად ანუ ატენის ქალაქად გა- 

დასაქცევად ქულბაქები ააგეს. მეფეს ასეთი ადგილები იმათთვის 

დაურიგებია, რომელთაც „შენებაი შეეძლოთ“. ე. ი. ყველასათვის- 

„ი არა, არამედ იმათთვის, რომელთაც ქალაქისათვის შესაფერისი 

შენობების აგება შეეძლოთ“ ?. 

ზემომოყვანილი აზრი ეყრდნობა ატენის სიონის ცნობილ წარ- 

წერას, რომელიც შესრულებულია 1060--1068 წლებს შორის და 

წარმოადგენს ბაგრატ IV-ის ბრძანებას. ამ წარწერამი ერთგან ცი- 

ხისთავი წერს: „მე ავაგე სახლი და ქოლბაგი და შევწირე წმიდასა 

სიონსა ატენისსა“-ო3. 

ქულბაქის შეწირვა ეკლესიისადმი, როგორც ეტყობა ჩვეულებ- 
რივი ყოფილა ძველ საქართველოში, რადგან ამის მაგალითი იქვე 

გრემშიც გვაქვს. ატენის წარწერა თუ XL საუკუნემია შესრუ- 

ლებული, გრემში ქულბაქებთან ახლოს მდგომ „თარსა-გალავნის“ 

ეკლესიის წარწერა XVI ს. ბოლოსაა შესრულებული. ამ წარწერის 

შემსრულებელი მათარსი წერს, რომ ააგო ეკლესია და შესწირა 

სხვადასხვა რამ. მათ მორის -– „შევწირეთ... ორი ქულბაქი“. 

იქვე, ი. ჯავახიშვილის ნაშრომიდან ვიგებთ, რომ მანამ სპარ- 

სულიდან ტერმინი „ქულბაქი“ შემოვიდოდა (ჩანს წყაროებში IX 

საუკუნიდან), ქართველები ხმარობდნენ „სავაჭრო სახლს“. უფრო 

მოგვიანებით კი ქულბაქს სცვლის „დუქანი“. თავისთავად საინტე- 

რესოა თუ როდის სცვლის „ქულბაქს“ „დუქანი“, მაგრამ ჯერჯე- 

რობით ამის დაზუსტება ვერ ხერხდება. ვიცით მხოლოდ. რომ დუ- 

ქანი გვხვდება XVII-XVIII საუკუნეების ნაწერებში. სამწუხარო 

ის არის, რომ თვით დუქანიც უცხო სიტყვაა. საინტერესოა იმის 

აღნიშვნაც. რომ საბოლოოდ ოთხი ტერმინი გვქონდა: სავაჭრო. სა- 

ფარდულე, ქულბაქი და დუქანი!. 
პატივცემულ მკვლევარს მიაჩნია, რომ დროთა ვითარებაში ერ- 

თი ტერმინი მეორეს უბრალოდ კი არ ცვლიდა, არამედ თითოეულ 

შემთხვევში იგულისხმებოდა ხუროთმოძღვრული ფორმების 

2 ივ. ჯავახიშვი ლი, მასალები ქართველი ერის მატერიალური კულ- 

ტურის ისტორიისათვის, 1, თბილისი, 1946. გვ. 35. 

3 იქვე, გვ. 33--34, 

4 იქვე, გვ. 54. 

93



ცვლილებებიც. ეს, ასეა თუ არა ამის დასადგენად აუცილებელია 

ყველა ეპოქის ქულბაქების აოქიტექტურული ფორმების ცოდნა, 
რისთვისაც მონაცემები არა გვაქვს, ამიტომ გადაწყვეტით ვერა- 

ფერს ვიტყვით. 

გრემის ქულბაქებზხე ისტორიულ წყაროებში არაფერი შემოგვრ- 
ჩენია გარდა იმისა რომ XVILI ს. ორმოციან წლებში ჩამოსული 

რუსი ელჩების მიშეცკისა და კლუჩარევის ანგარიშში ერთგან წერია: 

=21C-) VI 72C06 ნსხცეუს უმცყლIIჯე II0XICIIსIC, .1800IL C ვ. სCC 0მ36II76L" 92, 

ამ ცნობიდან მხოლოდ იმ დასკვნის გამოტანა შეიძლება, რომ 

ქულბაქებიც შაჰ-აბასის მიერაა დანგრეული და მერე იგი არავის 

აღუდგენია. 
გრემის თანამედროვე და მასთან ერთად დანგრეულ ქალაქ ზა- 

გემს (ბაზარი), რომელიც პირველისგან 150 ვერსით ყოფილა დაცი- 

ლებულიჩ, აგრეთვე შუმბა დუქნები: ამაზე ააახენ არარი ეის 

XVII ს. 30-იანი წლების ბოლოს) წო არიი ალბი Iელეეც Iე შორი 

ც IმXMCIIII0I L000160; #-VX 065ცმუ ჯენხე8ზეს 800, I უმფIიეL 6იIცმ- 
MI I0M0V06I0, მ I6ხVIღC IVCI0 806“? ამ მოკლე რექსტიდა? მეიძლება 
დავასკვნათ, რომ ზაგემშიაც ქვის დუქნები ყოფილა, მაგრამ კონკ- 
ოეტულად თუ როგორი გადაწყვეტისა იყო არ ირკვევა". 

ეღღიპქებთან დაკავშირებით გრემისათვის რეალური ანალო- 

გიების მ მოს ყვანა ჯერჯერობით სათანადო მასალების შეუსწავლ ელო- 

ბის გამო შეუძლებელია. ასევე ბევრი არაფრის მთქმელია, მაგალი- 

თად ის ფაქტი, რომ არსებობს დოკუმენტი 1398 წლისა, რომლიდა- 

ნაც ირკვევა მეფე ალექსანდრეს სვეტიცხოვლისათვის განუახლე- 

ბია ყმა-მამულები და ამ დიდი სიის თავშივე წერია „ტფილისს ეკ- 

ლესია, სასახლე, გ მათნი, მამულნი, ბაზარნი, ქულბაქნი და ბაჟნი 

თვისითა შესავლითა“9 . ასევე, 1559 წლის ერთი საბუთიდან ვიგებთ, 

რომ არსებობდა სოფელი ნაქულბაქევი!?. რაც თავისთავად იმის მა- 

5 II0ლ040C180 L::939 M1IICVIICIIM0I0 I უხნიიე I(III0ხეიმცე ც #ეXლXIII0, II37L. 

M. LII0უ0ლცIიიცმ, 1)Iდთ»აIC, 1998, CIი. 156. 

6 MგჯლიIმუნ 00 #C10/ჩIILI თწი0V3II0-იVCCXIX 8301IM00XII01Lლ0IIIIV, II3). ·Mვ. 

LII0I08MI08მ, ლი. 492. 

7 იქვე, გვ. 386. 

8 ერ ელიი თვით ზაგემის ადგილმდებარეობაც საბოლოოდ არ არის დად- 

გენილი. თორემ შეიძლებოდა წასვლა და აღგილზე ნახვა. 

9 ხელნაწერთა ინსტიტუტი, IIძ –– 8712. 

10 იქვე, #ტძ. –– 1572. 
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უწყებელია, რომ ამ სოფელში ადრე ქულბაქები მდგარა და სხეა. 

რაც შეეხება კერძოდ გრემში ქულბაქების შესწავლას, უნდა 

აღვნიშნოთ, როძ ექსპედიცია პირველივე წელს შეუდგა მისი ტე- 

რიტორიის არქეოლოგიურად ათვისებას და ამ საქმეს სამი კამპანია 

მოანდომა. 

გათხრებამდე მიწის ზემოთ ჩანდა მხოლოდ ჩრდილოეთისა და 

აღმოსავლეთის მხარე, ისიც ნაწილობრივ. დანარჩენი ორი მხარე 

კი მთლიანად მიწით იყო დაფარული. 

გათხრების შედეგად შეიძლება წარმოვიდგინოთ, გეგმის საერ- 

თო გადაწყვეტა. ამავე დროს, საბოლოოდ დადგენილ იქნა არსე- 

ბული კედლების ორფენიანობა. მტერს დაუნგრევია ქულბაქები. 

ქალაქის მფლობელს კი იგი არ აღუდგენია (თუ ვერ აღუდგენია) 
და მისი ტერიტორია სხვა მიზნებისთვის გამოუყენებია. კერძოდ, 

დასავლეთის მონაკვეთის ერთი მესამედი გალავნით გამოუყვიათ და 
„თარსს გალავნის“ შემადგენლობაში შესულა. 

წაქულ აზაქეგის დირიფელბზი ირიბი მ თიწტერე ი არქეოლო- 

9 » XV ლსანრე რამ (ფეხი ამე პეცვრმს ნამთი, თონე და 'სხ85. 

მევოსაქები ფაქტიურად დახურულ ბაზარს წარმოადგენდა. მი- 

სი ი გეგმა ა. სსომკმ რეგბი (სუო. 83, ტაბ. 90 X XIII). 

თი გა სდაცენა ადგილთანაცსა, შე ფარდენობიი, წესს ამ მიმარ– 

თ.ულებითაა ხეობა. 

ქულბაქებს ჭიშკარი ჩრდილოეთით ცენტრში აქვს, ხოლო აღ– 

მოსაკლეთით გაზიერი კარით ქარვასლას უკავშირდება (გენგეგმა- 

ხე) –- 13) 

ქულბაქების გეგმა, როგორც აღვნიშნეთ, ჩასმულია (მოგრძო 

სწორკუთხედში. ასეთივე ფორმის ეზოა მის მიგნით. ეზოს ირგვ- 

ლივ გაზლიგებული სათავსოები ერთი სისტემითაა გადაწყვეტილი. 
მექმნილია ერთი უჯრედი, რომელიც მცირე ვარიაციით მეორდება 

ოთხივე მხარეს. ეს უჯრედი წარმოადგენს მოგრძო კამაროვან სა- 

თავსოს, ხოლო მის წინ იქმნება იმავე სიგანის და 1,5 მ სიღრმის 

აივანი (სურ. 33, ტაბ. XXIII, XXI). პირველი მათგანი გამოყე– 

ნებული იქნებოდა გასაყიდი ნივთების საწყობად და შესაძლოა, იქ- 
ვე ეძინა მეპატრონეს, ხოლო მეორე –- სავაჭროდ. ამ აივანზე გააწ- 
ყობდნენ საქონელს და იქვე გაიმართებოდა ვაჭრობა. საღამოთი კი 

ყველაფერი უკანვე შელაგდებოდა. ქულბაქების ამ დახურულ სა- 
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თავსოებს საცხოვრებლადაც რომ გამოიყენებდნენ ამაზე ნაწილობ- 

რივ ისიც მიუთითებს, რომ ყველა სათავსოს ჰქონია საკუთარი ბუ- 

ხარი (ბუხრები ჩანს ჩრდილოეთით უკეთ დაცულ რიგში). 

ნანგრევებში ქულბაქების თავდაპირველი სახის მთლიანად 

აღდგენა ძნელდება, მაგრამ ირკვევა, რომ ზოგიერთი სათავსო ორ- 

სართულიანი ყოფილა. ასეთი სათავსოებიდან გამოირჩევა ჩრდილო 

რიგის დასავლეთით ორი უკანასკნელი. აქ საკმაოდ ღრმა სარდაფე- 

ბია. სარდაფები ერთმანეთთან კარითაა მეერთებული. ორივე სა- 

თავსო კარგადაა მელესილი. შესაძლოა, სარდაფი ასრულებდა მა- 

იმავე ჩრდილოეთის რიგის ერთ-ერთ შუა სათავსოს უკანა ნა- 

წილი დაბალი კედლით ყოფილა გამოყოფილი. მისი კედლები მაგა- 
რი ხსნარით სუფთადაა შელესილი. ეს აბაზანისმაგვარი გამოყოფა 

სესაძლოა განკუთვნილი ყოფილიყო ცოცხალი თევზის შესანახად, 

ან სხვა ამის მაგვარისა (ისეთისა, რომელსაც სითხე ესაჭიროებოდა). 

ეზოს დასავლეთის მოკლე რიგიდან, სადაც სამი სათავსოა, გა- 

მოიყოფა შუა, რომლის ცენტრში პატარა, აუზივით ნაგეზობა იდგ?' 

იგი გეგმ ით ექვსგვერდაა. ამ სიახიაც ნარ ი, შესარლოა: საჭვეელს ამზა- 

დებდნენ. ამაში არაფერია გასაკ სვირი, რადგან ამოდენა ბაზარში 

სავაჭროდ შორიდან თუ ახლოდან მოსულს, ესაჭიროებოდა სას- 

მელ–სა უმელი. ასეთი სავაჭრო ყველაზე კარგი იქნებოდა თუ მოეწ- 

ყობოდა აქვე ბაზრის ტერიტორიახე. შესაშლოა, ამ გამოთქმულ ვა- 

რაუდს ისიც ამაგრებდეს, რომ აღნიმნულ სამ სათავსოს უკანა 

პხარეს აერთიანებს ერთი გრძელი სათავსო. საფიქრებელია. იქ სა- 

წყობი დღა სამზარეულო იყო „ყ' დაა სხრთისოე დ? ყო" 

ქულბაქებს, ბაზარს აუცილებლად ესაჭიროებოდა დაცვა. ამა- 

ვე დროს. მიგ შესვლა უფასოდ ხომ არ იქნებოდა. სწორედ, ვიშ- 

„არს მცეელთან ერთად მებაჟეც ესაჭიროებოდა. ასეთი სათავსო 

მდებარეობდა ჭიშკართან. ჩრდილოეთის შმესასვლელთან ერთი სა- 

თავსო სპეციალურად ყოფილა გამოყოთილი. მას ფართობი და ორი- 

ენტაციაც სულ სხვა აქვს, ვიდოე დანარჩენ სათავსოებს. მისი კარი 

მიმართულია გასასვლელისაკენ. სწორედ აქ მჯდომი გააკონტრო- 

ლებდა ბაზარში შემსვლელ-გამომსვლელს. 

ამ ჭიშკრიდან თუ დავიწყებთ, ქულბაქების სათავსოები შემ- 

დეგი რიგით წარმოგვიდგება. ჯიშკრის მარჯვნივ, ე. ი. დასავლეთით 

ერთ რიგზე ხუთი სათავსოა. ამათგან მხოლოდ პირველი სამი გამო–- 

დის ეზოში. ორი დანარჩენი კი კარებით დაკავშირებულია დასავ- 
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ლეთის რიგზე მდებარე პირველ სათავსოსთან, რაც თავისთავად 
იმაზე მეტყველებს, რომ ეს სამივე სათავსო ერთი პირის გამგებ– 
ლობაში უნდა ყოფილიყო. აქვე ისიც უნდა აღინიშნოს, რომ ამ 
სამიდან ორს სარდაფებიც აქვს, რაც ზემოთ უკვე ვთქვით. 

ქულბაქების დასავლეთის ცენტრალური ნაწილიც კომპაქტუ- 
რადაა დაგეგმარებული და შესაძლოა ერთიანი ყოფილიყო. სამწუ- 
ხაროდ, კედლები თითქმის მოშლილია და ურთიერთკავშირი ზუს- 
ტად არ დგინდება. წინა პლანზე, სხვა მხარეების მსგავსად, სამი 
აივნიანი სათავსოა, მათ უკან კი მთელ სიგრძეზე ერთი სათავსოა. 
ეს უკანასკნელი კარით უერთდება მარჯვენა განაპირა სათავსოს. 

ასევე უნდა ყოფილიყო მარცხენა მხარესაც. შუა ოთახის განსაკუთ- 
რებული გადაწყვეტის გამო. ჩვენ იგი სასადილოდ მივიღეთ. 

სამხრეთის რიგზე შედარებით სიმარტივეა. ათი სათავსო, თით- 
ქმის ერთნაირი ფართით, ჩამწკრივებულია ერთ ხაზზე. აქედან მხო- 
ლოდ ბოლო ოთახებია მცირედ განსხვავებული გადაწყვეტით. და– 

სავლეთით ბოლო სათავსოებს წინა ოთახი აქვს შემოერთებული, 
ხოლო აღმოსავლეთით ბოლო სათავსოს ორ მომიჯნავე ოთახს შუა. 

აქვს გამოსასვლელი. 

აღმოსავლეთის რიგი განსხვავებულადაა გადაწყვეტილი. ორი 

სათავსო აივნებით ცენტრისკენ იყურება, ორი კი ქარვასლის შემა- 

ერთებელ ხაზზე გამოდის. ჩრდილოეთის რიგიდან ჭიშკრის მარცხე- 

ნა მხარეზე უკვე ვილაპარაკეთ. ასევეა გადაწყვეტილი მარჯვნივ 

მდებარე ხუთი სათავსო. 

ქულბაქები მთლიანად ერთდროულადაა ნაგები. მის კედლებს 

გადაკეთება არ ეტყობა. როგორც ირკვევა, დანგრევამდე იგი იდგა 

თავდაპირველი სახით. კედლები და კამარები ნაწყობია ფლეთილი 

ქვით. ადრე შელესილი იქნებოდა შიგნიდან და გარედანაც. ამჟამად 

ნალესობის კვალიც კი არსადაა შერჩენილი. კამარის ფორმა შეის- 

რულია. ასეთივე მოხაზულობა ჰქონია კარებსაც. იატაკზე აგური 

უნდა ყოფილიყო მოფენილი. ქულბაქების სახურავი ალბათ კამა- 

რების ფორმას იმეორებდა და სხვა. გადასახური მასალა არ უნდა 

ყოფილიყო გამოყენებული. გადახურვის ასეთი ხერხი ჩვეულებ- 
რივია გვიან საუკუნეებში. 

ქარვასლა მდებარეობს ქულბაქების აღმოსავლეთით!!. 

II გრემში ქარვასლა სხვაგან არსად გვინახავს. როგორც აღვნიშნეთ, ნაქალა- 

ქარის ვრცელ ტერიტორიაზე ყველა ნაგებობათა ნაშთები გავწმინდეთ. ვფიკ- 

ოობთ, არც გამოუვლენელი დაგვრჩენია რაიმე რადგან იქ, სადაც მიწის ზემოთ. 
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გათხრებამდე ქულბაქების ნაწილი მაინც თუ ჩანდა მიწის ზემოთ, 

ჟქარვასლიდან არაფერი იყო დარჩენილი. ქულბაქების გაწმენდის 

დროს მის აღმოსავლეთის ნაწილს ეტყობოდა განსაკუთრებული და- 

გეგმარება (გენგეგმაზე --14). ჩანდა, რომ იგი რაღაცასთან იყო 

დაკავშირებული, მაგრამ ხელმოსაჭიდი არაფერი გვქონდა. გათხრე- 

ბის მეორე კამპანიის დროს აღმოჩნდა ორი კედლის ბოლო, რომ- 

ლებიც იჭრებოდა ქულბაქების კედლებში. ეს კედლები ალაგ-ალაგ 
მოვსინჯეთ და რადგან ისეთივე კაპიტალურად ნაგები არ ჩანდა, 

როგორც ქულბაქები, ამიტომ ეზოდ მივიჩნიეთ. ხოლო მომდევნო 

კამპანიის დროს მის გასათხრელად მთლიანად მოვიცალეთ, რის შე- 

დეგადაც მეტად საინტერესო სურათი წარმოგვიდგა. აქ მდგარა 75 მ 

სიგრძის კაპიტალური ნაგებობა. მთლიანად გაწმენდის შემდეგ გაირ– 

კვა, რომ ამ მონაკვეთზე სამი სამშენებლო ფენა მაინც ყოფილა. 

თავდაპირველად აქ დიდი თონეებიანი (თონეების დიამეტრი ერთ 

მეტრს აღემატება) შენობები მდგარა, შემდეგ ქარვასლა აუგიათ. 

ქარვასლის დანგრევის შემდეგ აქა-იქ ხელახლა გაჩენილა არცთუ 

დიდი შენობები. ბოლოს ეს შენობებიც დანგრეულა და რამდენიმე 

ადგილას მხოლოდ მათი კვალიღა ჩანს (სურ. 34, ტაბ. X XV-, 

X XV). 
ქარვასლის გეგმა ზუსტად არ იკითხება. მაგრამ საძირკვლების 

ნამთების მიხედვით დაგეგმარების სისტემის აღდგენა შეიძლება. 

გრძელი შენობის ორივე მხარეს განლაგებულია სათავსოები ერთ–- 

ოიგად, შუაზე კი განიერი ტალანი ყოფილა. სათავსოები არ არის 

სტანდარტული, მაგრამ მათ მორის დიდი განსხვავებაც არ ყოფი– 

ლა (ფართობი მერყეობს 14 კვ. მეტრიდან 23 კვ. მეტრამდე). კედ–- 

ლები თითქმის ძირამდეა დარღვეული, ამიტომ კარებისა და ფანჯ- 

რების ადგილები არ ირკვევა. ჩვენ ქარვასლის გეგმის რეკონსტ- 

რუქციის პროექტზე (სურ. 36) კარები შუაზე მოვათავსეთ, ხოლო 

არაფერი ჩანდა, ყველგან თხრილებით დავსერეთ, და არც ერთი კედლის ფრაგმენ–- 

ტიც კი არ დაგვიტოვებია გაუთხრელი. ქალაქს და ისიც დედაქალაქს არ შეიძლება 

თავისი ქარვასლა არ ჰქონოდა. ასეთის არსებობა კი ყველაზე მეტად მოსალოდ- 

წელი იყო სავაჭრო უბანში (მეფეთა უბანშიც შეიძლება ყოფილიყო უფრო 

მცირე მასშტაბის სასტუმრო სახლი). აქედან გამომდინარე, ვფიქრობთ, რომ 

ქულბაქებზე მიდგმული ნაგებობა ქარვასლა უნდა იყოს. ამ მოსაზრებას ამაგრებს 

თვით ნაგებობის გადაწყვეტაც; იქ ქულბაქები, დუქნები არ უნდა ყოფილიყო, 

ფმესაძლოა გვეფიქრა, რომ საწყობები იყო, მაგრამ ესეც ნაკლებად მისაღებია. 

“«ენობის საერთო გადაწყვეტა კი სასტუმრო ნაგებობას უფრო ჰგავს და ამიტომ 

ექსპედიციასაც ქარვასლად მიაჩნია. 
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მცირე ფანჯრები -- მათ პირდაპირ (ადგილზე ფაქტიური მონაცე- 

ძებისა და ანალოგილების უქონლობის გამო კარ-ფანჯრების განლა- 

გებას დიდ პრეტენზიებს ვერ წავუყენებთ). 

C -” 1 =C6LC I) შეშდამ. 

2რერერმმდრრრრილოი რლორლელრიი ლიდია”. 9 

სურ. 34. ქარვასლა. გეგმა. 

ქარვასლაში შესასვლელი აღმოსავლეთიდან ცენტრში ყოფი- 

ლა. მისი სიგანე 2.5 მეტრია. ასეთი სიგანე შეიძლება ტრანსპორ- 

(ისთვის იყო გათვალისწინებული. მოპირდაპირე მხარეს, იქ სადაც 

ქარვასლა ქულბაქებს უერთდება სამი მეტრის სიგანის გასასვლე- 

ლია დატოვებული. ტრანსპორტს, საჭიროების შემთხვევაში, შეეძ- 

ლო გაევლო ქარვასლა და შესულიყო ქულბაქებში და პირიქით. 

წყალსადენი შედის სწორედ ორივე ჭიშკარში და გადის იატაკქვეშ 

(სურ. 34, 35). აქვე უნდა აღინიშნოს ის გარემოება, რომ განხილუ- 

ლი ორი შენობიდან პირველად აგებულია ქარვასლა და შემდეგ 

ქულბაქები!? 
ქარვასლის დასავლეთის კედელი შეჭრილია ქულბაქების გარე 

კედელში (სურ. 33. 34)· უკეთ რომ ვთქვათ, ქარვასლის კედლები არ- 

სებობდა და მათი ბოლოები ჩართეს ქულბაქებისათვის აგებულ 

ახალ კედლებში. თანაც ნიმანდობლივია ისიც, რომ ქულბაქების 

ღამპროექტებელმა გაითვალისწინა უკვე არსებული შენობა და ისე 

ღააგეგმარა ახალი. უპირველეს ყოვლისა. შესასვლელით გააერთია- 

12 ქულბაქებისა და ქარვასლის აგების დროის განსაზღვრა უფრო კონკრე- 

ტულად შესაძლებელია იქ მოპოვებული მონეტების მიხედვით. ამ ტერიტორიაზე 
რამდენიმე ვერცხლისა და სპილენძის მონეტა იყო ნაპოვნი, მაგრამ მათი უმრავ- 

ლესობა ცუდადაა დაცული და ამიტომ განსაზღვრა ძნელდება, სამისა კი მო- 

ხერხდა. ერთი ვერცხლის მონეტა (საინვ. # 12356), რომელიც ქულბაქების ტე- 

რიტორიაზე იყო ნაპოვნი, ეკუთვნის შაჰ-ისმაილს და თარიღდება 1502--1524 

წლებით, ხოლო ორი სპილენძის მონეტა (# 12362. 12363), რომლებიც ნაპოვ- 

ნი იყო ქარვასლის ტერიტორიაზე, თარიღდება XV ს. მეორე ნახევრით (მონეტე- 

ბის განსაზღვრა ეკუთვნის პროფ. დ. კაპანაძეს). 
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ნა ეს ორი ნაგებობა და ამავე დროს ქულბაქების სათავსოთა სის– 

ტემა გასასვლელთან ისე შეცვალა, რომ კავშირი უფრო საქმიანი 

და მოხერხებული ყოფილიყო. 

სუო. 35. ქარვასლა. წყალსადენის დეტალი. 

თუ როგორ იყო გადახურული ეს შენობა არ ირკვევა. მხედ- 

ველობაშია მისაღები ქულბაქების გადახურვის სისტემა. აქაც ის- 
რული კამარები იქნებოდა გამოყენებული, მაგრამ არა სათითაოდ, 
არამედ სიგრძეზე სამმწკრივად. არ არის გამორიცხული, რომ ტა- 
ლანის გადამხური შუა კამარა გვერდითებზე მაღალი ყოფილიყო. 
ასევე სავარაუდოა ფანჯრების მოთავსება არა გარე კედლებში, რო- 
გორც ეს რეკონსტრუქციის პროექტზე გვაქვს, არამედ კამარებში. 

ასეთი გადაწყვეტა იქვე გრემშივე აგებულ ორ აბანოში გვაქვს და 
საერთოდ იმ პერიოდის აბანოებში მიღებულია. 

უფრო კონკრეტულად ვერაფერს ვამბობთ, რადგან ამისათვის 

წყარო მხოლოდ და მხოლოდ გრემშივე გამოვლენილი შენობის კვა–- 

ლია. საქართველოს ტერიტორიაზე, უდავოდ ბლომად იქნებოდა 

ქარვასლები სატრანზიტო გზებზე, მაგრამ არ შეგვრჩენია. ამ ქარ–- 

ვასლების აღწერილობაც არა გვაქვს, რომ ამას მაინც დავყრდნო- 

ზოდით. 

ადრეული ხანისა და შუა პერიოდის ქარვასლებზე არავითარი 

წარმოდგენა არა გვაქვს, ხოლო გვიანი პერიოდიდან ჯერჯერობით 
აღმოჩენილია მხოლოდ ორი ქარვასლის ნანგრევი. 
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ერთი ქარვასლა მდებარეობს დღევანდელი ბოგდანოვკის რაი- 
ონში თაფარავნის ტბის ნაპირას, მეორე გომარეთის გავლით დმა- 
ნისმი მიმავალ გხაზე სოფ. სალამალეიქის (ძველი სახელი არ არის 
ცნობილი) მიდამოებში. ეს ძეგლები ჩვენ 1959 წელს ვნახეთ და 
ორივე ავზომეთ. ამავე დროს გავთხარეთ და გავწმინდეთ ფარავნის 
მაიასლა: არქეოლოგიური მონაცემები მხოლოდ გვიანი საუკუნეე- 
ბისა იყო. ამავე პერიოდზე მიუთითებს მისი არქიტექტურული მო- 
ნაცემებიც. 

III ოეეე 
ს 0 LILILICL CL 
L" 

1 

L– +. II ILI IL IX I 
02 6 (0 (« «8 22 25ძჰძ 

სურ. 56. ქულბაქები და ქარვასლა. გეგმის რეკონსტრუქცია. 

აღნიშნული ორი ქარვასლა ერთი სისტემითაა აგებული და ერთ- 

სა და იმავე ხანას უნდა მიეკუთვნებოდეს. თუმცა, ფარავნისა ფლე- 

თილი ქვითაა ნაგები, ხოლო მეორე –- თლილი ქვით და უკეთესი 

ოსტატობით, მაგრამ ამას შეიძლება ნაკლები მნიშვნელობა ჰქონ- 

დეს მათი დათარიღებისათვის!?. 

გრემის ქარვასლის მსგავსად ორივე ქარვასლა სამნაწილიანია, 

მაგრამ განსხვავებაც დიდია. უპირველეს ყოვლისა აღსანიშნავია ის 

გარემოება, რომ გრემთან შედარებით ეს ქარვასლები მოკლეებია და 

მიდა გადაწყვეტაც სხვანაირია. გრემში თუ შიგნით შუაზე ტალანია 

ღა გვერდებზე სათავსოები. ამ ქარვასლებში ოთხ-ოთხი წყვილი 

სვეტია თაღებით. ხოლო იყო თუ არა შიგნით სათავსოებად დაყო- 

ფა არ ვიცით, რადგან კვალი არ ჩანს. განიერი შესასვლელი კი 

ორივე შემთხვევაში გრემის მსგავსად ცენტრალურ ღერძზეა. განა- 

თების საკითხი სალამალეიქში არ ირკვევა, რადგან კედლები ორი 

მეტრის სიმაღლეზეა დარჩენილი, ხოლო ფარავნის ქარვასლაში შე- 

მოსასვლელის გვერდებზეა თითო ფანჯარა, დანარჩენ კედლებში კი 

ნამდვილად არ არის. შესაძლოა კამარებში იყო, მაგრამ კამარები 

13 ფარავნის ქარვასლა გამოცემულია ი. ციციშვილის მიერ (იხ. ქართული 

არქიტექტურის ისტორია, თბილისი, 1955, გე. 74. ტაბ. X XX IV), მხოლოდ მ», 

ჩვენგან განსხვავებით, თარიღად მოცემული აქვს XII ს. 
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აქაც ჩანგრეულია. როგორც აღვნიშნეთ, სხვა შესადარებელი მა– 

სალა ჯერჯერობით არ გაგვაჩნია. 

ქარვასლა საბას განმარტებით „სხვათა ენაა, ქართულად ფუნ- 

დუკი ჰქვან“. სამწუხარო ის არის, რომ არც ფუნდუკია ქართული. 

ივ. ჯავახიშვილს თავის ზემონახსენებ ნაშრომში ამ სიტყვის მნი”შ- 

მვნელობაც აქვს შესწავლილი. იგი ერთგან წერს. რომ ბერძნული 

სიტყვა „პანდიქიონი.. ეწოდება პირველი საუკუნითგან მოყოლე- 
ბული. თუ ამაზე უწინარეს არა, სასტუმროს. შემდეგში (LX საუკუ- 
ნიდან- -პ. ზ) შემოდის ფუნდუკი“.. ფუნდუკი ნიშნავდა ქარვას- 

ლის მსგავს შენობას, რომელშიც შეეძლოთ თავშესაფარი ეშოვათ 

მგზავრებს, და საქონელიც დაეყენებინათ. ქარავანი რომ მიდიოდა. 

ერთბაშად ბევრი მგზავრი იყრიდა თავს: ისინი აქლემებით, ცხენე- 

ბით. ან ჯორებით მოგზაურობდნენ და იმდენი საქონლის დასაყენებ- 

ლად უნდა ყოფილიყო ბინაც. ფუნდუკი სწორედ ასეთი ნაგებო- 

ბა იყო“ ქვემოთ განაგრძობს მკვლევარი: „ფუნდუკს. რასაკვირვე- 

ლია, განსაკუთრებული მნიშვნელობა ჰქონდა, გაცილებით უფრო 

მეტი, ვიდრე სასტუმროს, მაშინდელი მიმოსვლის. ურთიერთობისა 

და ეკონომიური აღებ-მიცემობის საქმესთან დაკავშირებით“!). 

იმავე ავტორის განმარტებით. სიტყვა ფუნდუკი XVI საუკუნემ- 

ღე უნდა შემორჩენილიყო. ამ დროდან კი მას ცვლის ქარვასლა. 

„ქარვანსარაი“ სპასული სიტყვაა, რომლისგანაც წარმოდა ქარვას- 
გაფ 5) 

გრემში ქარვასლის მშენებლობაზე არაფერს იტყობინება ისტო- 

რია. გვაქვს ერთი ცნობა, რომელიც გვიან პერიოდს ეკუთვნის. მაგ- 

ოამ თავისთავად მაინც საინტერესოა. როსტომ მეფის ცხოვრებისა 

და საქმიანობის მემატიანე ფარსადან გორგიჯანიძე გვატყობინებს. 

რომ „მეფემ განჯის გზაზე გატეხილს ხიდს ზეით დებედაზე გუმბა- 

თით ხიდი ააგო,სოფელი და ქარვანსარაია ააშენა, რომ მგზავრი არ 

გაისარჯოს, სადგომი და საჭმელი მზათ დახვდეს“!5. ცხადია, ყურად- 

ღება უნდა მიექცეს იმ გარემოებას, რომ სატრანზიტო გხაზე მდგა– 

რი ქარვასლა განსხვავებული იქნებოდა საერთოდ ქალაქის ქარვას- 
ლისაგან და კერძოდ -–- სავაჭრო პუნქტთან მდებარე ქარვასლისა- 

გან. ორივე ქარვასლას განსხვავებული ფუნქციები ჰქონდა. 

14 ივ ჯავახიშვილი, დასახელებული ნაშრომი, გვ. 28. 

15 იქვე, გვ. 62. 
16 ფ. გორგიჯანიძე, როსტომ მეფის ცხოვრება ზ. ჭიჭინაძის გამ., 

ტფილისი, 1913. გვ. 323. 
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შესწავლის ამ ეტაპზე გრემის ქარვასლაზე და ქულბაქებზე 

მეტის თქმა შეუძლებელია. 

აბანო 

გრემის ნაქალაქარზე ჩვენი გათხრების დაწყებამდე ერთი აბა- 

ნო იყო ცნობი ლი, ხოლო 1965 წ. მეორე აბანოც აღმოჩნდა. პირ- 

ველი მათგანი ნაქალაქარის დასავლეთის მონაკვეთშია, მეორე კი-- 

აღმოსავლეთისაში. პირველი ეკუთვნოდა ქალაქის სავაჭრო ნაწილს. 

ხილო მეორე 2 სამეფოს. 

გვიანფეოდალური ხანის კახეთში აბანოები ბევრი უნდა ყო- 

ფილიყო. ჯერ კიდევ ამ სამი ათეული წლის წინათ ალ. მამულა- 

შვილს მარტო თელავისა და ყვარლის რაიონებში ათამდე აბანო 

ჰქონდა აღრიცხული! ცხადია, მომავალი კვლავა- ძიება კიდევ არა 

ერთს აღმოაჩენს. 

იმავე მამულაშვილს გრემის ეს აბანო ნაწილობრივ გაუთხ- 

რია ჯერ კიდევ 1939 წ. ზას შეუმჩნევია რომ აბანო გრძელდება 
ჩრდილოეთით, გზის საფარს ქვეშ, მაგრამ მისი აღების საშუალება 

არ მისცემია. ამჟამად ექსპედიციამ მთლიანად გაწმინდა აბანო, რის 

შედეგადაც მეტად საინტერესო სურათი გადაიშალა. 

აბანოს ძირითადი კორპუსი კვადრატს უახლოვდება (სურ. 37. 

38). მასზე ვესტიბიულ-გასახდელი ჩრდილოეთითაა მიდგმული (გენ– 

გეგმაზე--15). ვესტიბიულს კარი ჩრდილოეთის ცენტრში ჰქონია. 

ზღურბლს ახლაც ეტყობა სიარულისაგან გაცვეთა. ზედა ფენის აგუ–- 

ბი თითქმის მთლიანად გაცვეთილია. როგორც ეტყობა, აბანოს 

მუშტარი ბევრი ჰყოლია. იგი მართლაც სახალხო, საერთო უნდა 

ყოფილიყო. მას გამოიყენებდნენ, არა მარტო ქალაქის სავაჭრო 

კვარტალის მცხოვოებნი, არამედ ქარავნებით ჩამოსული ვაჭრები, 

ელჩები„ სავაჭროდ ჩამოსულნი კახელნი და კიდევ მრავალნი. 

გაცვეთილია არა მარტო კარის ზღურბლი, არამედ ვესტიბიულიდან 

უშუალოდ აბანოში შმესასვლელი გხის იატაკიც. მოძრაობა აქ მე- 

ტად საგრძნობი ყოფილა. ეს გარემოებაც გრემის ხალხმრავლობა–- 

ზე მიუთითებს. 

ვესტიბიულ-გასახდელი ათგვერდაა. იგი გადახურული იქნე- 

ბოდა ამავე მოხაზულობის გუმბათით. ეს ვრცელი სათავსო 
მეტად 

17 ალ, მამულაშვილი, კახეთის ძველი აბანოები, საქ. მუზეუმის მო–- 

ამბე. ტ. XIV--8, 1947, გვ. 167. 
ე, 
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საინტერესოდაა გადაწყვეტილი (სურ. 37, ტაბ. X XVIII). ქვედა რი- 

გი გამოყოფილია დაახლოებით 50 სანტიმეტრის სიმაღლეზე. აქ 

თითოეულ წახნაგში ოთხ-ოთხი ნიშაა (გარდა ორი წახნაგისა. სა–- 

დაც კარებია მოთავსებული). როგორც ირკვევა, ეს ყოფილა ქო- 

ს 
სურ. 37. სავაჭრო უბანი. აბანოს ზედა სართულის გეგმა. 

შებისა და ფეხსაცმელების ჩასაწყობად. ამ რიგის ზემოთ ოთხ– 

კუთხა უბეებია. უბეების იატაკი და კედლები ერთიანად კარგად 

ყოფილა შელესილი. თავის დროზე აქ, ამ განიერ უბეებში ხალიჩე– 

ბი თუ ფარდაგები იქნებოდა დაგებული. აბანოდან გამოსული კა- 

ცი ტანს გაიწმენდდა, ცოტა ხნით წამოწვებოდა, დაისვენებდა. 

ვესტიბიულის ცენტრშია წრიული აუზი (სურ. 37). მისი თხე- 

ლი კედლები ოციოდე სანტიმეტრის სიმაღლეზეა შერჩენილი. წყა– 

ლი შემოდიოდა ცენტრში მდებარე მილით, ხოლო გასასვლელი 

გვერდის კედლის ძირას იქნებოდა (როგორც ეს ვნახეთ მეორე აბა- 

ნოში). 

თვით საბანაო ნაწილი ჩვეულებრივია გვიანი საუკუნეებისათ- 

ვის. მართალია, თითოეულ აბანოს თავისებური გადაწყვეტა აქვს, 
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მაგრამ ტიპი ერთია, სისტემა ერთნაირია. ეს სისტემა იმაში მდგომა- 

რეობს, რომ აბანო ორსართულიანია. ქვედა სართული (სურ. 38) 

გათბობისათვის არის განკუთვნილი, ზედა კი –- საბანაოდ (სურ. 37). 

| ს გეგმა. 

აბანოს საქვაბე აღმოსავლეთითაა ცენტოში, ქვედა სართულის 

კალორიფერის ანუ ჰიპოკაუსტის დონეზე. საქვაბეს თავზე, აბანოს 

მთელ სიგანეზე მოწყობილია წყალსაცავი (სურ. 37, 38, 39, ტაბ. 

X XVII). წყალსაცავში საცეცხლეს თავზე მდგარ ქვაბში (იატაკზე 

დარჩენილი პროფილის მიხედვით აქ ტაშტი უნდა მდგარიყო) წყალი 

ცხელდებოდა!ზ. ტემპერატურის სხვაობა ამოძრავებდა ცხელ და ცივ 

18 საინტერესოა იმის აღნიშვნა, თუ საცეცხლეს თავზე რა ფორმის სპილენ- 

ძის პურჭელი იდგა, ამისათვის რადგან ადგილზე არაფერი შემოგვრჩენია, საჭი- 

რო იქნება ანალოგიების მოშველიება. ალ. მამულაშვილს ზემოხსენებულ წიგნ- 

ში მოყვანილი აქვს თელავის „ძველი ამინოს“ საქვაბის აღწერა და ნახაზი (# 5), 

საიდანაც ირკვევა, რომ სპილენძის ტაფას, როგორც იგი უწოდებს მას, შუაზე 

კონუსური შემაღლება აქვს. ცხადია, ასეთი ფორმა ზრდიდა გაცხელებული სპი- 
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წყალს და მთელს წყალსაცავში ცხელი წყალი იქნებოდა. აქედან 
ცხელი წყალი კედლებში დატანებული კერამიკული მილებით მიე- 
მართებოდა აბანოს შიგნით სხვადასხვა უჯრედებში. 

აბანოს ჰქონდა მეორე წყალსაცავიც, მაგრამ ეს იყო არა ცხე- 

ლისა, არამედ ცივისა (ტაბ. XXVII). იგი მოთავსებულია ცხელი 

წყალსაცავის პერპენდიკულარულად სამხრეთის კედლის გაყოლება- 

ზე. ეს წყალსაცავი უფრო მცირეა, ვიდრე პირველი. 
აღმოსავლეთიდან აბანოსკენ წყალსადენის სამი მტო მოემარ- 

თება! ერთი ჩრდილო განაპირა ხაზი მიემართება ცივი წყლის სა- 

ცავში, შუა ხაზი შედის ცხელი წყლის საცავში, მესამე კი აბანოს 

სამხრეთის კედლის პარალელურად მიემართება ქვემოთ. ქალაქის 

დასავლეთის მონაკვეთში. 

აბანოს თვით საბანაო ნაწილი მოგრძო სწორკუთხედს წარმო- 

ადგენს. მის ცენტრალურ ნაწილს ტოლმკლავა ჯვარის ფორმა აქვს 

(სურ. 37: ტაბ. XXVII)). აღმოსავლეთის მხარის კუთხეები ერთნაი- 

რადაა გადაწყვეტილი, ხოლო დასავლეთისა განსხვავებულია. აბანოს 

სედა ნაწილი არ შემორჩენილა, მაგრამ ადგილობრივ მიკვლეული 

ფრაგმენტებით და ანალოგიებით დგინდება, რომ თითოეული მო- 

ნაკვეთი კამარით ან გუმბათით იყო გადახურული. მათგან განაპი- 

რების გადახურვა თითქმის თანატოლი იქნებოდა, ცენტრალუოს კი 

დიდი გუმბათი დაამთავრებდა. ორივე წყალსაცავის გადახურვა კა- 

მაროვანი ყოფილა. 

აბანოს მთავარ საბანაო ნაწილს აღმოსავლეთის განაპირა სა- 

თავსოები წარმოადგენდა. ესენი გრძელი ოთხკუთხედებია. მათ 

აღმოსავლეთის ბოლოებში მდებარეობს აუზები, რომლებიც ერთი 

მეტრის სიმაღლის კედლებითაა გამოყოფილი. ამ აუზებში ცივი 

და ცხელი წყალი ცალ-ცალკე შედიოდა. 
აბანოს დანარჩენი სამი მკლავი სხვადასხვანაირადაა გადაწყვე- 

ტილი. ჩოდილოეთის მკლავის ჩრდილო კედლიდან სამი მილი შე–- 

ლენძის ზედაპირის ფართს, რაც თვისთავად ზრდიდა გათბობის კოეფიციენტსაც. 

მაგრამ იყო ნამდვილი ტამტებიც. როგორც ეს გადმოგვცა ვ. ლექვინაძემ. მან 

რამდენიმე წლის წინათ ლაგოდეხში მივლინების დროს ნახა აბანოს საცეცხლე- 

დან გამოტანილი ასეთი ტაშტი. 

190 ალ. მამულაშვილს ამ აბანოს გათხრისას სამხრეთ-აღმოსავლეთის კუთხი- 

დან ხუთი მეტრის დაცილებით უნახავს კერამიკული თანგირი, რომლიდანაც გა- 

მოდიოდა წყალსადენი” აღნიშნული შტოები (აღნიშნული შრომა, გვ. 181). თვით 

თანგირში ალბათ შემოვიდოდა უფრო დიდი კვეთის წყალსადენი (ჩვენი თანგირი 

ეერ ვიპოვნეთ, ალბათ ამ ხნის განმავლობაში იგი დაიმტვრა). 
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მოდის. ერთი მათგანი ცხელისა იქნება, მეორე -- ცივისა, მესამე 
კი სათადარიგო აუზებიდან თუ მოდიოდა. მილები ერთ ვერტიკალ- 

ტანაყველი I-4 

სურ. 39. სავაჭრო უბანი. აბანოს განაკვეთები. 

ზეა განლაგებული, ერთმანეთთან ახლო-ახლო. მილების წინ იატაკ– 

ზე კონუსური ფორმის კერამიკული ჭურჭელია ჩამაგრებული. მას- 

ზე დადგამდნენ ხის ჭურჯელს, რომლის ავსების შემდეგ წყალს ზედ 

გადაისხამდნენ, ან თან წაიღებდნენ და სხვაგან დაიბანდნენ. 
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დასავლეთის მკლავის ჩრდილო კედელშიც ასევე სამი მილია 
განლაგებული. აქ იატაკი არ არის შერჩენილი. ამიტომ არ ჩანს ისე–- 

თივე იყო თუ არა გადაწყვეტა, ე. ი. იდგა თუ არა კერამიკული 

ჭურჭელი. 
სამხოეთის მკლავის კედლე»9ძი მილები არ ჩანს. როგორც ე4- 

ყობა, ამ მონაკვეთში წყალი ვურჭლებით მოჰქონდათ. აბანოს სხვა 

მონაკვეთების მსგავსად, აქაც იდგმებოდა ხის ტახტები, დაბანვისას 

გამოსაყენებლად. 

დასავლეთის კუთხის ოთახები სხვადასხვანაირადაა გად» 

წყვეტილი. სამხრეთ-დასავლეთისა გამოყოფილია. აქ წყალი არ შე- 

მოდიოდა. ალბათ იგი საბანაოდ არც იქნებოდა განკუთვნილი და 

შეიძლება მომსახურე პერსონალის სათავსოს წარმოადგენდა. ჩრდი- 

ლო–-დასავლეთისა კი ვესტიზიულიდან მომავალს უნდა გამოევლო 

(როგორც აღვნიშნეთ, იატაკი აქაც ძალიან არის გაცვეთილე). ეს 

გზა ჩრდილო კედელს მიჰყვებოდა. სათავსოს დანარჩენი ნაწილი 

გრძელი სწორკუთხედია, რომლის დასავლეთის მონაკვეთი აბანოს 

ძირითადი კორპუსის გარეთ გადის. აქაც, მის სამხრეთის კედლის 

ბოლოსკენ, კერამიკული ქვაბისმაგვარი ჰურჯჭელი იყო იატაკში ჩა- 

მა აგრემოლი, კედელი აღარაა შერჩენილი, მაგრამ უნდა დავუშვათ. 

რომ აქ წყალი მილებით მოდიოდა. ამ კერამიკული ჭურჭლის გამო– 

ყნნება მრავალმხოივ შეიძლებოდა?ი. 

გრემის აბანოს ერთი ორიგინალური გადაწყვეტა აქვს. როომე- 

ლიც სხვაგან არ შეგვიმჩნევია. კედლის სისქეში შვიდ ადგილას ნი- 

შებია მოწყობილი (სურ. 37, ტაბ. XXVII). ამ ღრმა და განიერ ნი- 

ძებში წყლის მილები შედის და გამოდის. მათი დანიშნულების 

ზუსტი განს აზღვრი ძნელდება, რადგანაც ისინი სანახევროდა.: შერ- 

ჩენილი, არ არის გამორიცხული, რომ ისინი თანგირების როლს ას– 

ოულებდნენ. ე. ი. წყლის დანალექის ამოსაწმენდად თუ იყო გან- 

უთვნილი. დასაშვებია ისიც, რომ ამ ჩნიშებიდანაც იღებდნე§მ 

წყალს. ზოგი ამ ნიშათაგასი შემდეგმი ამოუქოლიათ. 

აბანო ხომ ზამთარ-ზაფხულ გამთბარი უნდა ყოფილიყო. ეს 

მხედველობაში ჰქონდათ მიღებული ჩვენს წინაპრებს. ჯერ კიდეკ 

20 ალ, მამულაშვილი ამ აბანოსადმი მიძღვნილ სტატიამი ერთგან წერს: 

„ორ საბანაო განყოფილებაში არის პატარა ჯამფილები. ერთის დიამეტრი 32 სმ, 

სიღრმე 17 სმ, მეორე ჯამფილა ცოტა მეტია“ (დასახ. შრ.. გვ. 180). იქვე მოცემუ- 

ლი აქვს ამ ჯამფილების ფოტოები, მაგრამ ცუდი ანაბეჭდია (სურ. 10, 11) და 
ფორმები არ ირკვევა, როგორც ეტყობა აქ იმ კერამიკულ ჭქურქელზეა საუბა- 

რი, რომლებიც დაზიანებული სახით ჩვენც დაგვხვდა. 
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ანტიკურ სამყაროში. რომის ცივილიზაციის ერთ-ერთ მიღწევას 

წარმოადგენს სწორედ აბანოებისა და დიდი თერმების შექმნა. აქ 

ძირითად პრობლემას ცენტრალური გათბობის სისტემა წარმოადგენ- 

და. ეს პრობლემა, შეიძლება აღინიმნოს, მაშინდელ პირობებში 

ბრწყინვალედ იყო გადაწყვეტილი. 
ანტიკურ სამყაროში, ჩვენს ტერიტორიაზე აღმოჩენილ აბანო– 

ებში თბებოდა არა მარტო იატაკი, არამედ კედლებიც?!. გვიანფეო- 

დალური ხანის აბანოებში კი თბება მხოლოდ იატაკი. ასეთ მდგო- 

მარეობასთან გვაქვს საქმე გრემშიც. 

აბანოს ორსართულიანს იმიტომ აკეთებდნენ, რომ ქვედა სართ- 

ული გათბობის სისტემისათვის უნდა დაეთმოთ. ფაქტიურად ეს 

სართული კი არ არის, არამედ იატაკქვეშა სივრცეა 60--80 სმ სიმაღ- 

ლის, რომელსაც მეცნიერულ ლიტერატურაში კალორიფერს, ანუ 

პიპოკაუსტს უწოდებენ. 

აბანოს საცეცხლე ნაწილის თავზე ქვაბი ან ტაშტი იდგა და 

წყალს ათბობდნენ, ხოლო ქვედა დონეზე ცხელი ჰაერი გვირაბით 

გადიოდა იატაკქვეშა სივრცეში == ჰიპოკაუსტში და იქ ტრიალებდა. 

აგურის იატაკი დაყრდნობილი იყო აგურისავე ოთხკუთხა სვეტებ- 

ზე (სურ. 38, 39, ტაბ. XXVI-ი, XXVII)). დანარჩენი სივრცე, რადგა- 

ნაც თავისუფალი იყო. ამიტომ იქ შეიძლებოდა ჰაერი დატრიალე- 

ბულიყო. ჰაერი გააცხელებდა იატაკს, იატაკი კი –- აბანოს სათავ- 

სოებს. საქვაბიდან მორს, თითქმის ყოველი სათავსოს ქვეშ, კედლის 

ბოლოში საკვამურები იყო დატანებული. ამ საკვამურებით გადიოდა 

გარეთ კვამლი, რომელსაც სითბო ცოტაღა მიჰყვებოდა. ჰიპოკაუს- 

ტის გასაცხელებლად ალბათ საკვამურები დროებით უნდა დაეხშოთ. 

ხოლო საჭირო დროის გასვლის შემდეგ ისევ გააღებდნენ. 

აბანოს იატაკის კონსტრუქცია საინტერესოდაა გადაწყვეტილი. 

ქვემოთ აგურის ოთხკუთხა სვეტებზე კუთხეებით დაყრდნობილია 

დიდი ზომის აგურები (60X 67 X7 სმ). მასზე კირის ხსნარია დასხმუ- 

ლი და ზემოდან ჩვეულებრივი აგურის ერთი რიგია დაფენილი. სა– 

ბოლოოდ იატაკი სქელი დუღაბითაა გადალესილი. იატაკი მთლიანად 

ოდნავ დაქანებულია შემოსასვლელისაკენ (ჩრდილო–დასავლეთით). 

აქ კედელს ღარი მიჰყვება. შემდეგ ღარი მილს უერთდება და და- 

21 ა. აფაქიძე,გ. გობეჯიშვილი, ა. კალანდაძე, გ.ლომ- 
თათიძე, მცხეთა, I, თბილისი, 1955, გვ. 147--160; II. 3ეგმიმყი, 8. 

ჰიM8IIმ2130, IIIVXVICMXმ% რნ6მII9, სII3მIIVIIICIVIIIL ცი6MCIIIIMV 7. XXVIII, 

ლჯი. 228. 
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სავლეთისაკენ მიემართება. აქედან აგურებით შემოწყობილი ღარი 

ჩრდილოეთისეენ მიდის. ამ მხარეს, როგორც ეტყობა, იგი ქალაქის 

საერთო კოლექტორს უერთდებოდა. აბანოდან გამოყენებული წყა- 

ლი, ამ გზით გაჰყავდათ გარეთ (ალბათ მდინარეში ჩადიოდა). 

აბანოს გაწმენდისას კერამიგული ნამტვრევები ბლომად იყო. 

ასევე ბლომადაა ნაპოვნი ფაიანსის ჰურჭლების ფრაგმენტები. 

აბანოს დათარიღება ზუსტად ძნელია. მისი ანალოგიები XV-–-· 

XVIII სს. მოიპოვება. მაგრამ მისი პირველი გამთხრელი ალ. მამუ- 

ლაშვილი აქ ნაპოვნი მონეტით მას XV ს. ათარიღებს??. სამწუხაროდ. 

იგი არ მიუთითებს, თუ რომელი მონეტა იყო ნაპოვნი. ყოველ შემ- 

თხვევაში, აბანო XV ს-ში თუ არა, XVI ს. დამდეგს მაინც იქნებო- 

და აგებული. მისი სტილისტიკური ნიშნები და ანალოგიები ამ თა- 

რიღს მხარს უჭერენ. დანგრეული კი შაჰ-აბასის მიერ უნდა იყოს 

1616 წ. 

სხვადასხვა ნაგებობები 

ქალაქის სავაჭრო უბნის ტერიტორია, რომლის ფართობი ოც- 

დაათ ჰექტარამდეა, იმ მცირე დროის განმავლობაში, რომელიც 

ჩვენ იქ დავყავით. მთლიანად ვერ გაითხრებოდა. ექსპედიციამ გა– 

თხარა ის ადგილები, რომლებიც რაიმეთი მიინიშნებოდნენ. ამათ 

გარდა, თხრილებით დასერა დიდი ფართობი და სადაც ღიოსშესა- 

ნიშნავი რამ იყო შეისწავლა. ამათგან დიდი ობიექტები ჩვენ ზემოთ 

წარმოვადგინეთ, ხოლო რამდენიმე მცირე ობიექტს აქ მოკლედ ვი- 

ხილავთ. 

გვირაბი მდებარეობს სავაჭრო უბნის ცკენტრალურ ნაწილ– 

ში (გენგეგმაზე --16). მისი ჩრდილოეთის მხარე თავდაპირველი სა– 

ხითაა მოღწეული, ხოლო სამხრეთისა დაზიანებულია, ამიტომ არ 

ირკვევა, თუ სადამდე გრძელდებოდა იგი. ამჟამად მის ირგვლივ 

არა ერთი შენობის კვალი ჩანს, მაგრამ არც ერთის გეგმა არ დგინ– 

დება დაზიანების გამო. გვირაბის ჩრდილოეთის მხარეს ეტყობა, 

რომ აქ მისი პირია, ე. ი. გვირაბი ამ მხრიდან მიწის ზემოთ ღიად 

იყო, ხოლო მეორე ბოლო რელიეფის შემაღლების გამო, მიწის 

სიღრმეში უნდა ყოფილიყო. 

გვირაბი კოხტადაა ნაგები ფლეთილი ქვით, აგურის გამოყენე–- 

ბით (სურ. 40, ტაბ. XXIX)). იატაკიც მოფენილია ბრტყელი ქვე– 

22 ალ მამულაშვილი, დასახელებული ნაშრომი, გვ. 175, 184. 

111



ბით. გვირაბი შეისოული ფორმის ერთიანი კამარითაა გადახურული. 
აყ კამარის ფორმა და კედლის წყობის თავისებურება მას აკავში- 
რებს გრემის სხვა ნაგებობებთან და ამიტომაც მათ თანადროულად 
ეთვლით. ეს რაც შეეხება თარიღს. მაგრამ მის დანიშნულებაზე სუს- 

სუჟ. 40. გვირაბი, გეგმა, განაკვეთი და ფასადი 

ტად ვერაფერს ვიტყვით. გვირაბის სიმაღლე და სიგანე (სიგანე -- 
1.20 მ სიმაღლე –-– 90 სმ) ისეთია, რომ მხოლოდ ხოხვით შეიძლება 

შიგ მოძრაობა. შეიძლება გვეფიქრა, რომ აქ რაღაც შენობები იდგა 
და საჭირო იყო მათ ქვეშ სარწყავი არხის გაყვანა მაგრამ ასეთ 

მოსაზრებას საფუძველი არ უნდა ჰქონდეს. ჯერ ერთი გვირაბის 

საწყის მხარეს მთებია და წყალს ვერ გადმოიყვანდნენ და მეორეც-- 

გვირაბში წყლის დინების კვალი არ არის დარჩენილი, აქედან გამომ- 

დინარე, შეიძლება დავასკვნათ, რომ იგი საიდუმლო გვირაბია. მაგ- 

რამ ის ნაგებობები აღარ შემორჩა, რომელთაც იგი აკავშირებდა. 

აუზი. ნაქალაქარის ტერიტორიაზე გათხრებისას ხუთი აუზი 

აღმოჩნდა მეფე-დიდებულთა უბანში, ხოლო სავაჭრო უბანში -- 

მხოლოდ ერთი. აქვე უნდა აღვნიშნოთ, რომ თითოეული ის ხუთთა- 

განი, რომლებიც ზემოთ აღვნიშნეთ. ამა თუ იმ ნაგებობაშია ჩაქსო- 

გილი. აქ კი ეს არ ჩანს. მართალია, ამ აუზის. ირგვლივაც არის ნაგე– 

ბობათა საძირკვლები გამოვლენილი, მაგრამ მათ მასთან კავშირი 

არა აქვთ. არ არის გამორიცხული. რომ სულაც სხვადასხვა დროისა- 

ნი იყოს. თუმცა, სრულიად მარტო ეს აუზიც არ ყოფილა, მისი 

ჩრდილოეთის კედელი აღმოსავლეთით კლაკნილად მიემართება, მაგ- 
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რამ იგი კაპიტალური შენობისა არ უნდა იყოს (გენგეგმაზე ––- 17). 

ასეა აუზის გეგმა მოზრდილ სწორკუთხედს (4.20X3,50 მ) 

/არმოად გენს სერ 41 · ტაბ. XXIX?) მისი კედლები ყორე ქვითაა 

ნაგები, ღა „ერ თი ) ზეტ” ს სიმ ოლა ზეა მერმისის (080წღწვეს -0-- 

ყა  ყალსადენი შემოდიოდა აღი MI, ალიო ს 60 სმ ს სიმაღლე ბ გა– 

სასვლელი კი მოპირდაპირე კედელშია ცოტათი გვერდზე. 

1 2 73 4 257 
ღღ–ეგეეგბგრა.–._– 

სურ. 41. აუზი. გეგმა. 

აუსი დიდია, იგი წყალსაცავს უფრო ჰგავს: რადგან იგი კომპ- 

ლექსში არ არის ამიტომ მის დანიშნულებაზე გარკვევით ვერაფერს 

ეიტყვით. აუზის ორივე მხარეს საცხოვრებელ ნაგებობათა ნაშთებია 

(სურ. 41). ამ ნაგებობებზე მხოლოდ იმის თქმა შეიძლება, რომ მათ 

იატაკი აგურისა ჰქონიათ კედლები კი ყორექვისაა ერთგან ჩანს. 

კერა, მეორეგან - თონე. აქვე ისიც უნდა აღვნიშნოთ, რომ თვით 

ეს საძირკვლებიც სხვადასხვა დროისაა: სახლი სახლზეა. 

ხიდი მდებარეობს ნაქალაქარის სამხრეთ-დასავლეთით სამა–- 

სიოდე მეტრზე (სურ. 42, ტაბ. XX X). ხიდი აუგიათ არხის გაყვანას– 

თან დაკავშირებით. არხის კვალისთვის თვალის გადევნება შეიძლება 
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რამდენიმე ასეული მეტრის სიგრძეზე. ზოგან არხის კედლები ქვითაა 

ამოყვანილი, ზოგან კი უბრალოდ მიწაშია ამოჭრილი. არსის სათავე 

ჩრდილოეთიდან სამხრეთისაკენ მიემართებოდა?3. 

4-4 
” 2 

გეტმა · = განავეუფი 41 

სურ. 42. ხიდი, გეგმა, განაკვეთი და ფასადი. 

არხის მშენებლობა უნდა მომხდარიყო გრემის ქალაქობის 

დროს. მაშინ გზებიც კეთილმოწყობილი უნდა ყოფილიყო. ამ პრინ- 

ციპიდან გამომდინარეობდა, ალბათ, აოხის გამყვანი და ერთგან 

გზის გადასაყვანად ხიდი აუგია. თავისთავად არხი პატარაა და ხი- 

დიც შმესაფერისად მცირეა (არხის სიგანე -- 1,5 მ, ხიდის სიმაღ- 

ლე –- 0,8 მ. ხოლო ხიდის სიგანე ––- 4,0 მ.), მაგრამ მისი სიგანე. 

რომელიც ოთხ მეტრს უდრის, სრულიად საკმარისი იქნებოდა მა- 

მინდელი ტრანსპორტისათვის. 

წყალსადენი. ქალაქი გრემი, რომლის ტერიტორია თითქ- 

მის 50 ჰექტარს მოიცავდა, მცხოვრებთა რაოდენობითაც დიდი იქ- 

23 ალ. მამულაშვილს გამოცემული აქვს გრემის სარწყავი არხი (იხ. მუზეუ- 

მის მოამბე XI––-8, გვ. 173), რომელიც ლოპოტადან გამოდიოდა, ამ არხის ნაშ- 

თი განიერი და ღრმა თხრილის სახით ახლაც კარგად ჩანს ნაქალაქარის ჩრდილო- 

აღმოსავლეთით. ავტორს არაფერი აქვს ნათქვამი იმაზე არხი ნაქალაქარის 

დასავლეთ მხარესაც რწყავდა თუ არა. ამის კვალი არცა ჩანს და მეტად ძნელიც 

იქნებოდა, ამიტომ ამ მონაკვეთში ჩვენ ინწობიდან გამოყვანილ არხს ვგულისხ- 

მობთ. 
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ნებოდა. მოსახლეობას სასმელი წყლის გარდა სამეურნეოც დასჭი“- 

დებოდა. სხვაზე რომ არაფერი ვთქვათ, რაც გათხრებისას აღმოჩჩ- 

და ისიც ბევრის მანიშნებელია. კერძოდ, გამოირკვა, ოომ გრემში 

იყო ორი აბანო და ექვსი აუზი. აუზების მეტი ნაწილი მუდმივ მო1- 

მედებდა რადგან სასახლეებთან იყო დაკავშირებული. ცხა- 

დია, ყველაფერ ამას წყალი მეტად დიდი რაოდენობით დასჭირღე- 

ბოდა. 

ნაქალაქარის ტერიტორიაზე გათხრების წარმოების დროს 

მრავალ ადგილას იყო აღმოჩენილი წყალსადენი კერამიკული მილე- 

ბით. ამ წყალსადენების ერთი ნაწილი დუღაბშია ჩასმული. ხ 

გრემის წყლით მომარაგების საკითხის შესახებ ადგილობრივ 

გაირკვა, რომ ქალაქი ორი მხოიდან მარაგდებოდა წყლით. ერთი 

წყალსადენი მოემართებოდა მდ. ინწობას მხრიდან, მეორე კი – 

მდ. ინწობას მომყოლი ხაზი ჩვენ აღარ დაგვხვედრია. რადგან 

მდინარე წყალდიდობის დროს მარჯვენა მხარეს აწვება და ნაპირები 

მოხუცებს ჯერ კიდევ ახსოვთ აქა-იქ გაშიშვლებული წყალსადენი. 
დათვალიერებისას ორგან მხოლოდ მილების ნამსხვრევები ვნახეთ, 

სათავე კი სადღაც მაღლა ექნებოდა, იქ სადაც კარგი წყაროებია. 

მდ. ბოლიას მხარეს ტრასისათვის ახლაც შეიძლება თვალის 

გადევნება. ნაქალაქარიდან დაახლოებით 6-–8 კილომეტოზე მდე- 

ბარეობს ე. წ. ქვიშათხევის წყალგამყოფის უღელტეხილი. დიდი 

დებიტის წყაროს წყალი მდებარეობს მთის იქითა მხარეს. აქედან 

წყალი წამოუყვანიათ კერამიკული მილებით, მაგრამ რადგანაც 

ტრასა რთული იყო, ამიტომ დუღაბში ჩაუსვამთ და ისე გადმოუტა– 

რებიათ ყელზე. აქედანაც რთული გზა ჰქონდა მდ. ბოლიას ხეობაში 

ჩასვლამდე. თუმცა არც მერე ჰქონდა მას ნაკლებად ძნელი გხა: 

იგი მიჰყვებოდა მდინარის მარჯვენა ფერდობს და თანგირების გა- 

მოყენებით ნელ–ნელა ეშვებოდა ქალაქისაკენ. 

ჩვენ მიერ ქალაქის ტერიტორიაზე ნანახ წყალსადენებიდან 

მოკლედ აღვწერთ მხოლოდ რამდენიმეს. 

1. ქარვასლისა და ქულბაქების ტერიტორიაზე დიდი კაპიტა- 
ლური წყალსადენი გადიოდა. ცხადია, ეს წყალსადენი ეზოს დონის 

ქვემოთ იქნებოდა. 

წყალსადენის ტრასას თვალს ვავლებთ მხოლოდ და მხოლოდ 

ქარვასლისა და ქულბაქების ტერიტორიაზე (სურ. 34, 35, ტაბ. 
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2 XVI). სად იწყება, ან სად თავდება ეს უცნობია, რადგან ექსპე- 

დიციას ·არ. ჰქონდა იმის ხამფადება რომ ეთხარა წვალსიდენი კი- 

ლომეტრების მანძილზე. ამ მონაკვეთხე კი სისტემა ერთია. 

წყალსადენი შემოდის მრ ენეიბის ჭიშკარში და მიემართება მე- 

ორე ბოლოს მდებარე ჭ ჭიშკ რისა კენ. იქ გაივლის ამ ჭიშკარს ს, შედის 

ქულბაქების ეზოში. ოდნავ იხრება სამხრეთისაკენ და შედის გვიანი 

გალავნის ქვეშ. ამის შემდეგ ქულბაქების დასავლეთის უჯრედებ- 
თან იკარგება, დარღვეულია. ამ ასი მეტრის მანძილზე სამი თანგ-- 

ორია გაკეთებული. თანგირი კვადრატული გეგმის მქონე საცარმაგებას 

წარმოადგენს. წყალი შემოდის სწორკუთხა ხვრელიდან და იმავე ზო- 

მის სწორკუთხა ხვრელში გადის. ამჟამად წყალსადენის მხოლოდ 

ღარია დარჩენილი. მისი კედლები სამი აგურის წყობითაა ამოყვანი- 

ლი და თსუთმეტიოდე სანტიმეტრის სიმაღლისაა. ზემოდან თანგირი 

და წა ყალსადენიც ბოტყელი ქვებით ყოფილა გადახურული. გათხრე- 

ბისას გადახურვა მთლიანად მხოლოდ ერთ თანგირზე იყო დარჩენი- 

იი, და წარმენსას კი ორიოდე ადგილზე შეინიშნება. თვით წყალსა- 

დენის კედლები ყორე ქვითაა ამოყვანილი და მთლიანად მისი სი- 

განე ერთ მეტრს აღ ღემატება, ხოლო სიმაღლე 70––80 სანტიმეტრია. 

საინტერესო ის არის. რომ აქ ფაქტიურად პარალელურად მი- 

მავალი ორი წყალსადენია: ერთი, რომელიც ზემოთ აღვწერეთ, ხო- 

ლო მეორე -- ამ მასაში გამავალი კერამიკულმილებიანი. ეს კერა- 

მიკული მილებისაგან მედგენილი წყალსადენი მთლიანად დუღაბშია 

ჩამჯდარი და იმავე მიმართულებით მიდის მხოლოდ მისი დონე 

უფრო დაბლაა, ვიდრე პირველისა. აქ აღწერილ გადაწყვეტას მხო– 

ლოდ ერთი ახსნა შეიძლება მივცეთ. ორ წყალსადენში სხვადასხვა 
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წყალი გადიოდა. ზედა. რომელიც ქვისა და აგურის ღარს წარმო- 

ადგენდა. ალბათ მეორეხარისხოვანი წყლისთვის იყო განკუთვნილი, 

ხოლო ქვედა კერამიკული წყალსადენში –- სასმელი წყალი გადი- 

ოდა. 

3 აღნიშნულის გარდა. უშუალოდ ქულბაქების ტერიტორიაზე, 

სღწიეფილ წყალსადენსა და ჩრდილოეთის სავაჭრო რიგს შორის კი- 

დევ ორი კერამიკული წყალსადენი გადიოდა (ტაბ. XXV). ესენიც 

აღმოსავლეთიდან დასავლეთისაკენ მიემართებოდნენ. 

2. დიდებულთა უბანშიც რამდენიმე წყალსადენია. ამათგან ორი 

მდებარეობს მადრევნიანი პავილიონის ჩრდილოეთით გამოვლენილ 

ნაგებობათა ფართობზე. 

ერთი მათგანი სხვებზე ადრეულია და მდებარეობს დასავლეთის 

მონაკვეთზე, სადაც ორი დროის ნაგებობების ნაშთებია დარჩენილი. 
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კერამიკული მილების წყალსადენი მიემართება ამ ნაგებობათა ქვე- 

მოთ, ჩრდილოეთიდან სამხრეთისაკენ. წყალსადენი მარტივადაა მო- 

სყობილი;: კერამიკული მილები პირდაპირ მიწაშია ჩაწყობილი (სურ. 

26). 
მეორე წყალსადენი კი, რომელიც გაცილებით გვიან არის აგე- 

ბული, მდებარეობს ჩრდილოეთით და პირველისაგან განსხეავებით 

დასავლეთიდან აღმოსავლეთისაკენ მიემართება (სურ. 26). ეს წყალ–- 

სადენი უკვე კაპიტალურადაა ნაგები, რადგან კერამიკული მილები 

დუღაბშია ჩასმული. დუღაბს ქვემოდან დაფენილი აქვს რიყის ქვე- 

ბი. 

წყალსადენი დარჩენილია ოციოდე მეტრის სიგრძეზე. ტრასაზე 

ბერ ოთხკუთხა საწრეტია. შემდეგ კი –– წრიული. ეს უკანასკნელი 
ამავე დროს წყალსადენის მუხლს წარმოადგენს. აქ ხაზი უხვევს. 

აკეთებს სწორ კუთხეს და სამხრეთისაკენ მიემართება. არ არის გა- 

მორიცხული, რომ ეს წყალსადენი ამარაგებდა '"მადრევნიან პავილი- 

ონს? ან მომდევნო მონაკვეთში მდებარე სასახლის აუზს. 

ამ ტერიტორიაზე უნდა ყოფილიყო მესამე წყალსადენიც, ჭაგ- 

რამ იგი მოუსპია ზედა ფენებს. იქვე მდებარეობს თლილი ქვით 

ამოყვანილი მოზრდილი აუზი, რომელსაც აქვს წყლის გასასვლელი 

მილი იატაკის დონეზე. მაგრამ არ არის წყლის შემომყვანი მილი. 

ცხადია, იგი იქნებოდა აუზის ზედა დონეზე, რომელიც მომდევნო 

პერიოდის მშებებლებს დაუნგრევიათ. 

3. მესამე ჯგუფი წყალსადენებისა მოთავსებულია ხისსვეეტები- 

ანი შენობის ეზოს გარეთ (სულ. 24). აქაც ორი დროის წყალსადე- 

ნია და ერთმანეთთან სულ არ არის დაკავშირებული. უფრო მოგ- 

ვიანებით ორივე წყალსადენზე სვეტებიანი სახლის ეზოს გალავანი 

გადაუტაორებიათ. 

პირველად აგებული წყალსადენი უფრო საინტერესოა. წყალი 

საიდან მოდიოდა, ან ზედა ნაწილი როგორ იყო მოწყობილი აო ჩანს. 

რადგან ყველაფერი ეს ახლანდელი მიწის დონეზე მაღლა ყოფილა. 

ამჟამად რაც ჩანს ეს შემდეგია: კერამიკული მილი ვერტიკალუ- 

–ადაა ჩასმული მიწაში და ზედა დონე აგურებითაა მოფენილი. ქვე- 

მოთ მუხლი კეთდება და შემდეგ ჰორიზონტულად მიემართება 

წყალსადენი სამხრეთის მიმართულებით. აქ კერამიკული მილები, 

სხვებთან შედარებით, დიდებია (სიგრძე 46 სმ, დიამეტრი 16 სმ). 

ი 24 აქ გაურკვევლობას იწვევს ამ წყალსადენისა და პავილიონის გარე კე- 
დღელთან შერჩენილი წყალსადენის დონეების სხვაობა. შესაძლოა, ეს გამოწვეუ- 

ლი იყოს მდინარის მიერ ნაპირების ძირის გამოთხრის გამო ნიადაგის დაწევით. 
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მეორე წყალსადენი ისეთივეა. როგორც წინა პარაგრაფშია 3და 
წერილი. კერამიკული წყალსადენი ჩასმულია დუღაბში და ეყრდ- 
ნობა ”აიყის ქვის ფენილს. ეს წყალსადენი აღმოსავლეთიდან დასავ- 
ლეთით მიემართება დწელმიდ == ნაპირი ძალიან ახლოსაა, 
თავის დროზე კი საკმაოდ მოშორებული იყო მისგან. თავისთავად 
წყალსადენის ასეთი მიმართულება იმაზე მეტყველებს, რომ იგი 
ე. ინწობას სათავეებიდან მომავალი წყლით და არა ბო- 
ლი მხრიდან მომდინარე წყლით. თვით წყალსადენის მილები დი- 
დებ ა (მიდა ფიამეტოი –- 16 სმ, სიგრძე--46 სმ) და ბევრ წყალ–- 
საც გაა ტარებდა. 

„თარსა გალავანი" 

ქალაქის დასავლეთის მონაკვეთში მდებარეობდა „თარსა გალა- 
ვანი“. იგი გალავნისა და მის შიგნით მდებარე მოზრდილი გუმბა- 

თოვანი ეკლესიისაგან შედგება. ეკლესიის დასავლეთის კედელზე 
კარის თავზე არსებული სამენოვანი (ქართული, სომხური და სპარ- 

სული) წარწერის მიხედვით (ტაბ. X X X1Iე), სადაც ვინმე „მათარსაა“ 

ნახსენები, ეს ანსამბლი ახლაც მის სახელს ინარჩუნებს, „თარსა გა- 

ლავანს“ ეძახიან. 

ქვაზე ამოკვეთილი სამივე წარწერის ტექსტები კარგად აქვთ 

გამოცემული ა. შანიძეს და ვ. ფუთურიძეს, მოვიყვანთ აქ მხოლოდ 

ქართულ წარწერას მათი წაკითხვის მიხედვით: 

„მე ფრიად ცოდვილმან მათარსი აღვაშენე კარის ეკლესია ესე 

(54) 
ძი 

ყოვლად წმიდისა, ბრძანებითა და შეწევნითა ძისა მისისა და ჟამსა 

ნა მეფობასა მისისა პატრონის ალექსანდრესითა, წელსა მეოცდა- 

სამესა ქკსა სპა და შევსწირეთ კნინი შესაწირავი ესე სამი კუამლი 

კაცი ერთი წისქვილი, ერთი ვენავი და ორი ქულბაქი, სავსრაღ სუ- 

ლისა ჩემისა. რამანცა ადამის მონათესავემან ამა ეკლესიაზედა 

მჯდომს კაცზედა ნასად (?) ველი დადვას ან ეს არ გაუთაოს, ღმე«- 

თეან მას ნურა გაუთაოს რა. ამინ კირიალეისონ“25. 

წარწერათა გამომცემნი ტექსტებს ადარებენ ერთმანეთს, აზუს- 

ტებენ თარიღებს და სხვა დეტალებსაც და ბოლოს აკეთებენ ვრცელ 

დასკვნებს. ამ დასკვნებს ნაწილობრივ ჩვენ აქ მოვიყვანთ: 

1. „შემწირველს სომხურში ეწოდება მიკირტიჩი, რომელიც 

25 ა, შანიძე. ვ. ფუთურიძე, სამენოვანი წარწერა გრემში, აკაღ. 

ნს. მარი სახელობის ენის, ისტორიისა და მატერიალური კულტურის ინსტიტუტის 

მოამბე, V-VI, 1940, გვ. 6. 
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არის ძე ზაქარიასი და შვილიშვილი ქრისტონესი. არაფერი ამის 

მსგავსი არ მოიპოვება არც ქართულმი და არც სპარსულში. იქაც დღა 

აქაც დასახელებულია მხოლოდ მათარსი. 

2. ეკლესიას ეწოდება სომხურში უბრალოდ „ღვთისმშობელი“: 

ქართულში კი ნათქვამია „კარის ეკლესია“, აშენებული „ყოვლად 

წმიდის“ (ე. ი. ღვთისმშობლის) სახელზე... სამივე წარწერა ერთხ- 

ყად აღნიშნავს, რომ ეკლესია აშენებულია მარიამის სახელზე. მაგ- 

რამ განსხვავება იმაში მდგომარეობს, რომ იგი კარის ეკლესიად 

არის გამოცხადებული ქართულ წარწერაში. უთუოდ იგი იყო კარის 

ეკლესია არა ალექსანდრე მეფისა. არამედ მისი მდივან-მწიგნობრის 

მათარსისა. რომელსაც ეკლესიაში თავის ცოლი დაუსაფლავებია. 

3. აშენების მიზნად სომხურ წარწერაში აღმშენებლის ცოლის 

სულის მოხსენებაა დასახელებული, თუმცა შემდეგ ნათქვამია, რომ 

„რამაც კაცმა ეს ჩვენი სახსენებელი ან ვახმი მოშალოსო“, მაშასა– 

დამე, ამით მათარსი თავის თავსაც გულისხმობს. ქართულში ამშე- 

ნებელი თავის „სულის სავსარს“ ახსენებს და არა ცოლისას, ცოლი 

საზოგადოდ სრულებით არ ჩანს ქართულში, სამაგიეროდ სპარსულ- 

ი ცოლის სახელიც არის მოხსენიებული და აგრეთვე ისიც, რომ 

იგი ამ ეკლესიაში ასაფლავია. 

4. შესაწირავი ყველგან ერთნაირად არის მოხსენიებული: ვ 

კვამლი კაცი. 1 წისქვილი, 1 ვენახი და 2 დუქანი. ოღონდ დუქნის 

აღსანიშნავად ქართულში სპარსულიდან შემოსული სიტყვა „ქულ- 

ბაქი“ არის ხმარებული: რაც ძველი ტრადიციის მაჩვენებელია. 

სომხურად და სპარსულადაც სათანადო ადგილას არაბული სიტყვაა 

ხმარებული (.დუქანი“). 

5. განსაკუთრებით აღსანიშნავია თარიღის საკითხი. თითოეუ- 

ლი წარწერა ისეა დათარიდებული, როგორც ეს მიღებული იყო 

სათანადო ერებს შორის... 

სომხური წელთაღრიცხვის თანახმად ეკლესია აუშენებიათ... 

1044 წელს. რაც დღევანდელი ანგარიშით 1595 წელს უდრის 

(551 +- 1044 = 1595). ქართული ქორონიკონი ორი წლით ნაკლებს 

გვაძლევს: სპა ქორონიკონი უდრის 1593 წელს (1312+281 = 1593). 

რაც შეეხება სპარსულ წარწერას, აქ თარიღად დადებულია 1003 

წელი, ეს 1003 წელი დაიწყო 1594., ახალი (გრიგორიანული) სტი- 

ლით 16 სექტემბერს და დასრულდა 1595 წლის 5 სექტემბერს. ძვე–- 

ლი (იულიანური) სტილით კი დაიწყო 1594 წლის 6 სექტემბერს და 

დასრულდა 1595 წლის 26 აგვისტოს. მაშასადამე, წარწერა ამოჭრი- 

ლია 1595 წლის 6 სექტემბრამდე (ახალი სტილით). როგორც ვხე- 
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დავთ, სპარსული წარწერის წელთაღრიცხვა დღა სომხურისა ერთსა 

და იმავე წელს გვაძლევს, ქართული კი ამათგან ორი წლით არის 

განსხვავებული. აღსანიშნავია ამასთანავე. რომ ქართულსა და სპარ- 

სულ წარწერაში ინდიქტიონიც არის მოხსენიებული: ალექსანდრეს 

მეფობის 23-ე წელი. თუ ქართულ წარწერას დავუჯერებთ და თარი- 

ღადღ 1593 წელს მივიღებთ. აგრეთვე ვივარაუდებთ, რომ შეცდომა 

არ არის არც მეფობის წლის აღნეშვნაში, მაშინ გამოდის, რომ ალექ- 

სანდრეს გამეფების თარიღად თვლიდნენ 1570 წელს (1593--23= 

1570). მაგრამ სხვა წყაროებიდან ჩანს, რომ ალექსანდრე გამე- 

ფებულა 1574 წელს. მართლაც ვახუმტის ქრონიკის თანახმად ალექ- 

სანდრე გამეფებულა 1574 წელს“ 26. 

სამწუხაროდ, წარწერების გამომცემნი თარიღის დაზუსტებისა- 

გან თავს იკავებენ. გ. ჩუბინაშვილი კი, რომელიც ამ ეკლესიას მოკ- 

ლედ ეხება, ზემოაღნიშნული ავტორების ნაშრომიდან ეკლესიის 

თარიღად ღებულობს 1595 წელს?”'. ჩვენც, რადგანაც სხვა ახალი მა- 

სალა არ გაგვაჩნია, განსახილავი ეკლესიის თარიღად ვღებულობთ 

1595 წელს. 

ეკლესიის ირგვლივ ვრცელი გალავანი ყოფილა (სურ. 1). გა- 
ლავნის შიგნითა ტერიტორია თხრილებით დავსერეთ, მაგრამ ნაგე- 

ბობებსა და სამარხებს ვერ წავაწყდით (თავისთავად ამაში არაფერია 

გასაკვირი, რადგან ეკლესიის აგებიდან ქალაქმა ფაქტიურად მხო- 
ლოდ 20 წელი იაოსება). მხოლოდ დასავლეთით ჭიშკართან ახლოს 

ორი დიდი ქვევრი აღმოჩნდა (საზედაშედ იქნებოდა განკუთვნილი). 

„თარსა გალავანს“ იქვე დასავლეთით ჰქონია ჭიშკარი. იგი 

(ხრანსპორტისათვის გამოდგებოდა (სიგანე 170 სმ). თაღოვანი გასას–- 

ვლელის თავზე ორი სათოფეა. მესასვლელის გვერდებზე თითო შე- 

ისრული ნიშაა. მათ ზემოთ კი _- პატარა ზომის თითო სწორკუთხა 

ნიშაა. 

გალავანი ნაგებია რიყისა და ყორე ქვით. სიმაღლე სამ მეტოს 

არ აღემატება, სათოფეები იმ მცირე მონაკვეთზე. რომელიც დარჩე- 

ნილია გალაკნისაგან არ ჩანს. ეგ, ცოტა არ იყოს, თავისთავად უც- 

ნაურია, რადგან სათოფეების გარეშე ფეოდალურ ხანაში დაცვა 

გაჭირდებოდა. უნდა დავუშვათ, რომ სათოფეები, ისე როგორც ამას 

ჭიშკრის თავზე ვხედავთ. სხვაგანაც იქნებოდა. 

გალავნის შიგნით ეკლესიის ჩრდილოეთით, სხვა გალავნის ნაშ- 

26 ა, მანიძე, ვ. ფუთურიძე, დას. ნაშრომი, გვ. 8-–-10. 
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თი გავთხარეთ იგი საკმაოდ გრძელია და დასავლეთ-აღმოსავლეთის 

ღელრძხე მიემართება. ცხაადია, ეს გალავანი ზემოაღწერილ გალავან- 

ზე უფრო ადრეა აგებული. შესაძლოა ის ნაწილი იყოს ქალაქის ამ 

სურ. 44. „თარსა გალავანი“. ეკლესიის განაკვეთები აღმოსავლეთით და 

სამხრეთით.



კვარტალის გალავნისა. „თარსა გალავნის“ ამენებამდე ამ კვარტალის 
დაგეგმარება სხვანაირი იქნებოდა. 

არსებულ გალავანს ჩრდილოეთით აკრავს კედლებით შმემო- 

ფარგლული მცირე ეზო. მის შიგნით, მიწის ზემოთ ნაგებობა არ 

ჩანს. საცდელ თხრილებსაც არ გამოუვლენია ნაგებობათა ნაშთები. 

მათარსას ეკლესია, ნაქალაქარზე მდებარე მრავალი ეკლესიი- 

დან, მთავარანგელოზის შემდეგ, ყველაზე უკეთესია და დიდიცაა. 

მართლაც, ა. მანიძის მართებული შენიშვნისა არ იყოს, ეკლესია 

ჯი შეძლებული უნდა ყოფილი- 
ყო, რის გამოც დიდ ეკლესიას ააგებდა. 

ეკლესია სწორკუთხედმი მოთავსებული გუმბათოვანი ნაგე- 

ბობაა (სურ. 43. 44). მისი ინტერიერის გადაწყ '(ვეტა ორიგინალუ- 

ოია. საკურთზივლის ქვემ კი საკმაოდ ვრცელი საგვარეულო აკლ- 

დამაა (იგი ადრევე საიტია ი აოიი%იი გაწმენდით მაინც გავწმინდეთ, 

მა გრამ არაფერი არ აღმოჩენილა). ამ აკლდამაში ჩასასვლელი ცენტ- 

რიდანაა, საკურთხევლის გვერდის ოთახების ქვემაც გაძარცული სა- 

მარხებია. გაითხარა აგრეთვე ეკლესიის დასავლეთის კარის წინ აგუ- 

რის კედლებიანი სამარხი. სამწუხაროდ, ისიც გაძარცული აღმოჩნ- 

და. 

ეკლესია ცენტრალურ-გუმბათოვან ნაგებობას წარმოადგენს. 

ცენტრში აღმართული გუმბათი ჩანგრეულა. თუ მტერს დაუნგრე- 

რია. 

საკურთხეველი ორსართულიანია (სურ. 44, ტაბ. XXXII). პირ- 

ველი სართულის საკურთხევლის იატაკი თითქმის ერთ მეტოზეა 

აწეული. აფსიდის კონქი დაბალია. ზედა იარუსი მასზე თითქმის ოთ- 

ჯერ მაღალია და მასაც თავისი აფსიდი აქვს. რომელსაც კონქი ამ- 

თავრებს. მეორე იარუსზე ასვლა ხდება საკურთხევლის ქვედა ია- 

რუსის გვერდებზე მდებარე კიბეებით. აქაც საკურთხეველი სამნაწი– 

ლიანია. ქვედა სართულის სადიაკვნესა და სამკვეთლოს მსგავსად. 

აქაც ამ გვერდითი სათავსოების მოხაზულობა სწოთკუთხაა. ყველ- 

გან თითო ფანჯარაა აღმოსავლეთით. 

ეკლესიის დასავლეთის მკლავი გვერდითი ნაწილებიდან მაღალი 

თაღებითაა გამოყოფილი. მათ თავზე მცირე სამალავებია მოწყობი- 

ლი. იქ მოსახვედრად აღმოსავლეთით ოთხკუთხა ხვრელებია დატა- 

ნებული. ეკლესიაში შესასვლელი დასავლეთიდან, სამხრეთიდან და 

ჩრდილოეთიდანაა. მათი გადაწყვეტა ერთნაირია. 

ეკლესია ნაგებია ძირითადად აგურით, მაგრამ გამოყენებულია 

რიყისა და ყორე ქვაც (აგურის ზომები: 22- 24X5--6 სმ). გუმბათ- 
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= 
სურ. 45. „თარსა გალავანი“. ეკლესიის აღმოსავლეთის, დასავლეთისა და 

სამხრეთის ფასადები. 

ქვეშა კუთხეებში სპეციალურად გამომწვარი ლეკალური აგურია 

გამოყენებული. ეკლესიის კედლები სქლად იყო შელესილი. ამჟა- 
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- 

მად ნალესობის მცირე ფრაგპენტებია დარჩენილი. მხატვრობის 

კვალი არ ჩანს. 

ტაძრის ფასადები პროპორციულია (სურ. 45. ტაბ. XXXI). ოთ- 

ბივე ფასადზე მორთულობის ერთი პრინციპია მიღებული. მოპირ- 

სურ. 46. ეკლესიის ერთი ჯგუფი სავაჭრო უბნის აღმოსავლეთით, გეგმა და 
დასავლეთის ფასადი. 

დაპირე ფასადები წყვილ-წყვილად ერთნაირი სამ-სამი თაღითაა 

ღამუმავებული. მხოლოდ იმ განსხვავებით, რომ ვიწრო მხარეებზე 

გვერდითი თაღები ვიწრო და მაღალია, ცენტრალური თაღები კი 

ტოლებია. ფანჯრები მოურთავია, მხოლოდ ხვრელობები ჩანს. სამი– 
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ვე კარი ერთ პრინციპშია გადაწყვეტილი. კარის თავზე ისრული 

ფორმის თაღოვანი ტიმპანია. მთლიანად შესასვლელი ტიმპანით. 

აგურით ამოყვანილ სწორკუთხა ჩარჩოშია ჩასმული. დასავლეთის 
ფასადის მორთულობად გამოყენებულია სამენოვანი წარწერა, გან- 
ლაგებული ერთ გრძელ ქვაზე. 

ეკლესიის კომპოზიციას როგორი ფორმის გუმბათი აგვირგვი- 
ნებდა, არ ირკვევა. ალბათ იგი ისეთივე ფოომისა იქნებოდა, როგოთრო– 

საც ვხვდებით XVI ს. მეორე ნახევარში და მომდევნო საუკუნის 

დასაწყისში. 

საერთოდ, შეიძლება დასკვნის სახით აღინიშნოს, რომ ქალაქის 

ამ კვარტალში განლაგებული მრავალრიცხოვანი ეკლესიები თუ ხე–- 
ლოვნების ნიმუშად არ ჩაითვლება, იგივე არ ითქმის ამ ნაგებობა- 
ზე. მისი ხუროთმოძღვარი უდავოდ გემოვნებიანი ყოფილა. 

ეკლესიის ფორმები თუ მხატვრული გადაწყვეტა ისევ XVI-- 

XVII სს. კაეთში პოულობს ანალოგიებს, ამიტომ წარწერაში მო- 
ცემული თარიღი 1595 წ. ძალაში რჩება. 

მცირე ზომის ეკლესიები 

ქალაქის სავაჭრო უბანმი ბევრი სომეხი სახლობდა. მათ 

თავიანთვის აუგიათ მცირე ზომის ეკლესიები. ზოგი მათგანი თანდა- 

თანობით ნაზარდია და ერთი ეკლესიიდან ეკლესიათა ჯგუფად გა- 

დაქცეულა, ზოგი კი მარტოდმარტო დარჩენილა. 
ეს ეკლესიები მეტად უსახონი არიან და XVI-XVII საუკუნე- 

ერთდროული. ეს ორივე ეკლესია გამოირჩევა ამ უბანმი მდგარი 

სხვა ეკლესიებისაგან. 

ეკლესიათა ერთი ჯგუფი. რომელიც აქ უნდა 
აღვწეროთ, მდებარეობს სავაჭრო უბნის აღმოსავლეთით -–– განაპი- 

–ას, „მთავარანგელოზის“ მთის ძირას. ამ ადგილას თავდაპირველად 

დაუდგამთ პატარა ზომის ცალნავიანი ეკლესია. შემდეგ მისთვის 

გვერდებზე თითო ეკლესიაც მიუშენებიათ და ზემოდან სამრეკლო 

დაუდგამთ (სურ. 46, ტაბ. XXX). 

პირველ ეკლესიას, ე. ი. ცენტრალურს, შესასვლელი მხოლოდ 

დასავლეთიდან აქვს. ფანჯარა კი ოთხივე კედელში თითოა (გვერ– 

დის ფანჯრები აღარ მოქმედებს, მას შემდეგ რაც ამ მხარეებზე მი- 

ნაშენები გაჩნდა). ისინი თითქმის თანატოლებია. ეკლესიის დარბაზი 
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ოდნავ მოისრო კამარითაა გადახურული. ასევე მოისრო ფორმა 

აქვს აფსიდის კონქს. თითო სწორკუთხა ნიმა მოთავსებულია გვერ– 

დის კედლებში. ამათგან სამზრეთისა უფრო დიდია. ეკლესია ნაგე- 

სურ. 47. გუმბათოვანი ეკლესია სავაჭრო უბნის ჩრდილოეთით. გეგმა და 

განაკვეთი. 

ბია ყორე ქვით. აგური აქა-იქაა გამოყენებული, ძირითადად კონქზე 

და კამარაზე. 

ოსტატს დასავლეთის ფასადის მორთვაზე საკმაოდ უზრუნვია. 

როგორც ეს გვიანი პერიოდის არქიტექტურაშია მიღებული, ისრულ- 

9,აღოვანი კარის ხვრელი ჩასმულია სწორკუთხა ნიშში. მის ზემოთ 

თაღია გამოყვანილი. რომელიც ისევ ნიშას ქმნის. კარის ორივე მხა–- 

რეს, დაახლოებით ცენტრებში, თითო ხაჩკარია ნიშაში ჩასმული. 

ამ ეკლესიაზე. მოგვიანებით, სამრეკლო დაუდგამთ. სამრეკლო 

პატარაა. მისი გეგმა კვადრატულია. იგი ოთხივე მხრიდან თითო 

ოაღითაა გახსნილი. სამრეკლოს ფანჩატური მთლიანად აგურითაა 

ნაგები. 

სამხრეთის მინაშენი დაქვემდებარებულია ცენტრალური ეკლე- 

სიის სახურავის ქანობისათვის. ფაქტიურად ამ მინაშენის სახურა- 

ვის ქანობი, პირველის სახურავის ქანობის გაგრძელებას წარმოად- 

გენს. ეს მინაშენი ეკლესიის მთელ სიგრძეზეა, მაგრამ წვრილია. 

გადახურული ყოფილა კამარით, რომლის დასავლეთის ნახევარი 

ჩანგრეულია. ასევე მორღვეულია დასავლეთის კედლის ზედა ნაწი- 
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რ ლი. ამიტომ არ ირკვევა. თუ რა ფორმის გადახურვა ჰქონდა იმავე 

კედელში მდებარე კარს. 
ფასადები ნაგებია ყორე ქვით, აქა-იქ აგურის გამოყენებით. ამ 

ევლესიის აღმოსავლეთის ფასადი მოურთავთ საჩკარებით. თითო 

მაღალი ხაჩკალი ჩასმულია აღმოსავლეთის ფანჯრის გვერდებზე. 

ამათგან მხოლოდ მარჯვენაა ადგილზე, 

ჩრდილო მინაშენი უფრო პატარაა. ძისი მოკლე გვერდები არ 

უსწორდება ძველი ეგლესიის შესაბამის კედლებს. იგი შიგნიდანაც 

სწორკუთხაა. მისი გადამხური კაზარა ჩოდილოეთით კედელს ეყრდ- 

ნობა, სამხრეთით –- ორ თაღს. ეს თაღები საყრდენებზე გადადის. 

ეს მსუბუქი ფორმა თავის დანიშნულება ას ასრულებდა, ამიტომ აქ. 

ძველი ეკლესიის გვერდით ახალი კედლის აგება გაუმართლებელი 

იქნებოდა. თვით კამარას მკვეთრად ისრული ფორმა აქვს. განათება 

თითო ფანჯრითაა აღმოსავლეთიდან დღა ჩრდილოეთიდან. აღმოსავ- 

ლეთის სწორკუთხა ფანჯრის ქვეშ ტრაპეზი მდგარა, რომელიც სანა- 

ხევროდ დანგრეულია. ჩრდილო კედელში ერთი ნიშაა ეკლესიის 

კედლები ნაგებია ყორე ქვით. აგური ცოტაა გამოყენებული. 

შესაძლოა ამ ეკლესიებზე იყოს საუბარი 1640-იანი წლების 

დასაწყისში რუსი ელჩების მიშეცკისა და კლუჩარევის ნაწერში. 

გრემში ჩასვლის შემღეგ ისინი გაპარტახებულ ქალაქს აღწერენ 

ორიოდე სიტყვით, სადღაც ერთგან ვკითხულობთ: .„.. 10) IC000!:0 

I00(0ც8ს ILL20M0Iყმი, მების «მი. CIეთე ლ0 7MXIIხIX  მ):M9ICIIIX 
უცნიიყინთი C 3 წმ LIVCI0IX 1860MIIC08 C 6...“?“ 

გუმბათოვანი ეკლესია. დგას ნაქალაქარის ჩრდილო- 

ეთით, მთის ფერდობზე. იგი პატარაა და უხეშ ფორმებს შეიცავს 

მისი გეგმა კვადრატულია (სურ. 47, ტაბ. XX XVIIა)·. მცირე ზომის 

გუმბათქვეშა მკვლავები ღრმა ნიშებს მოგაგონებთ, აღმოსავლეთით 

კი განიერი აფსიდაა. ამ მკლავებზე აფრების საშუალებით ცილინ- 

დრული გუმბათის ყელია დადგმული. გუმბათში ოთხი მაღალი ფან- 

ჯარაა შეისრული თაღებით. ჩრდილო-აღმოსავლეთის მონაკვეთში 

ფანჯრებს შუა მცირე (40X40 სმ) სწორკუთხა ფანჯარაა, ისეთი. 

როგორიც ზემოაღწერილ ეკლესიაზე აღმართულ სამრეკლოშია. ეკ- 

ლესიის ქვედა კორპუსის ოთხივე მხარეს თითო ფანჯარაა. 

საკურთხევლის გვერდებზე მცირე ზომის სამკვეთლო და სადი- 

აკვნეა. მათ კამაროვანი გადახურვა აქვთ. კამარა შეისრულია. სად- 

28 ML I იუხ68X70ჰჩ, II0ლ04ხ0780 #I939 MსIსლნი0ი0 IL /სხწMXმ Lაი- 

ყგიინმე ც I 0XლIIII0C 8 1640-1643 იი, 1IთაM9C, 1928, ლIი. 156. 
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გომები ნათდება აღმოსავლეთით თითო ფანჯრით. ამ სადგომების 
«სესასვლელებიც "მეისრული თაღებითაა გადახურული. ასეთივე 
ფორმა აქვთ გუმბათქვემა თაღებსაც. 

აქაც. სხვა სომხური ეკლესიების მსგავსად, საკურთხეველი გა- 

სურ. 48. „საყარაულო“. ეკლესიის გეგმა, განაკვეთი აღმოსავლეთით, განაკ- 

ვეთი სამხრეთით და დასავლეთის ფასადი. 

მოყოფილი და აწეული ყოფილა. გვერდის სათავსოები კი დარბაზის 

იატაკიდან 60--70 სმ მაღლაა. ჩრდილო კედელში ნიშაა, რომელიც 

თითო ბრტყელი ქვითაა შემოსაზღვრული. ნიშის ნახევარი სიღრმე 

კედელშია შეჭრილი, ნახევარი კი შვერილია. კედლები შიგნიდან 

ფელესილი ყოფილა. ახლა ბევრგან ნალესობა ჩამოცვენილია. 
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ეკლესია ნაგებია აგურით და ქვით. გუმბათი კი მხოლოდ აგუ– 
რითაა ნაგები (აგურის ზომები: 21 2X4: 32X%229X%4: 

23X23X5 სმ). 

ეკლესია გარედან ჯმუხია, მიწასთან შეზრდილი. ქვედა ნაწილი 

კუბური მასაა, ზემოთ კი სახურავის დონეზე გამოყოფილია ჯვრის 

მკლავები. გადახურვა კრამიტისა ყოფილა, ახლა მხოლოდ რამდენიმე 

ცალია შერჩენილი. ბრტყელი კედლები კლდიდან მოგლეჯილი ქვი- 
თაა შემოსილი. გუმბათი გარედანაც აგურია. იგი შიგნით თუ ცი- 
ლინდოული იყო, გარედან რვაგვერდაა. გუმბათის პირამიდული სა- 

ხურავი ისევ სიპი ქვითაა გადახურული, მაგრამ ქვები დაწყობილია 

ჰორიზონტულად და დაქანებული სიბრტყე იქმნება. 

ეკლესიის ფასადები მოურთავია. დასავლეთის კედელში რამ- 

დენიმე ხაჩკარი ყოფილა ჩართული, გადარჩენილია მხოლოდ ერთი 

მათგანი, რომელიც მცირე ზომისაა და მდებარეობს კარის მარცხნივ. 

ეკლესიას საკუთარი გალავანი ჰქონია. იგი მასზე დასავლეთი- 

თაა მიდგმული, მისი გეგმა გრძელ სწორკუთხედს წარმოადგენს. კედ- 

ლებში სამეურნეო დანიშნულების ნიშებია ჩაყოლებული. გალავა- 

ნი თითქმის სამი მეტრის სიმაღლისა ყოფილა. იგი ნაგებია ყორე 

ქვით. ამჟამად მორღვეულია ზედა ნაწილი და ზოგან კედლებიც მო- 

შლილია. 

განხილულ ეკლესიებს არც წარწერა აქვთ და არც ისეთი სტი- 

ლისტიკური ნიშნები, რომლებიც ზუსტად დათარიღების საშუალე- 

ბას მოგვცემდა. მიუხედავად ამისა, გარკვევით შეიძლება ითქვას, 

რომ მათი არქიტექტურული ფორმები ზოგადად XVI--XVII სს. 

ჩარჩოში ხვდებიან. ამავე დროს ჩვენთვის ისიც ცნობილია, რომ 

1616 წლის "შემდეგ გრემში დიდი მასშტაბის მშენებლობა არ უნდა. 

ყოფილიყო. აქედან გამომდინარე ეს ეკლესიები აღნიშნულ წლებამ– 

დე უნდა იყოს აგებული. 

„საყარაულო“ 

„მთავარანგელოზის“ ანსამბლიდან ქედი მიდის მაღლა. ამ ქე- 

დის ქვედა ნაწილმი დგას ეკლესია, ხოლო მის ზედა ბოლოს -– 

„სამების“ ციხე-დარბაზი. ამ ეკლესიას „საყარაულოს“ ეძახიან და. 

მას თავისი გამართლებაც აქვს, რადგანაც ეს ეკლესია საფრთხის გა- 

ზრდის გამო კოშკად გადაუკეთებიათ და საყარაულო პუნქტად უქ-. 

ცევიათ. 

საყარაულოდ მას მართლაც კარგი ადგილი უკავია. აქედან კარ– 
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გად ჩანს ქალაქის სამივე ნაწილი, მთელი ხეობა აღმა და დაღმა რამ– 

დენიმე კილომეტრზე, ჩრდილოეთით –- კავკასიონი და ქვემოთ, 

სამხრეთისაკენ –– ვაკე ალაზნის პირი. 

ეკლესია ერთნავიანია, საშუალო ზომის (სურ. 43, ტაბ. X XXVL). 

შესასვლელი დასავლეთიდან აქვს არქიტრაული გადახურვით. თი- 

თო მოზრდილი სარკმელია ყოველ მხარეს. სარკმლების გადამხური 

თაღები ნახევარწრიულია. კამარა და კონქი კოხტადაა ამოყვანილი. 

მხოლოდ კონქის თავზეა გამოყენებული აგური, სხვაგან ყველგან 

ფლეთილი ქვაა. 
ფასადები მოურთავია. ჩანს მხალოდ სარკმლების ხვრელობები. 

ისეთი შთაბეჭდილება რჩება თითქოს იგი წარწერისათვის უნდოდათ, 

მაგრამ არ გაუკეთებიათ. კარის გვერდებზე კი თითო დიდი ქვაა ამო– 

ვარდნილი. 

ეკლესიას ამთავრებდა ორ რიგად გაწყობილი აგურის კარ- 

ნიზი. 

ეკლესიის სადაზვერვოდ გადასაქცევად ორფერდიანი სახურავი 

ამოუშენებიათ კეხის დონეზე და შემდეგ ამოუყვანიათ კოშკის კედ- 

ლები. რადგანაც კოშკისთვის უნდოდათ კვადრატული გეგმა მიეცათ, 

ამიტომ სამი კედელი ეკლესიის კედლების ვერტიკალს მიჰყვება, 

მეოთხე აღმოსავლეთისა უფრო ადრე იწყება (კონქის თაღს ემთხვე– 

ვა). ამიტომ ეკლესიის აღმოსავლეთის ბოლო ნაწილობრივ თავდა- 

პირველი სახითაა დარჩენილი. 

კოშკის სართულიანობა არ ირკვევა, რადგანაც კედლები მორღ–- 

ვეულია. საბრძოლო ელემენტებიდან სალოდეები ჩანს სამხრეთით 

და ჩრდილოეთით. სალოდეები მთლიანად ქვისა ყოფილა, ფორმით 

ოთხკუთხედი. ესეც თავისთავად გამორიცხავს XVII ს. შუა ხანების 

მომდევნო პერიოდს. 

ეკლესიას მცირე მასშტაბის (ქედის სიგანის ფარგლებში) გალა– 

ვანი აკრავდა. ახლა ნაწილობრივ დარჩენილია ჩრდილო-დასავლე– 

თის მხარე. კარი დასავლეთით ჰქონია. 

როგორც ვხედავთ ეკლესიას განსაკუთრებული დამათარიღებე– 

ლი მომენტები არ გააჩნია. საერთო მონაცემებით კი იგი დგება იმ 

ეკლესიათა რიგში, რომლებიც მრავლადაა ნაქალაქარზე, თუ მის მი– 

დამოებში. 
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თავი V 

ქალაქ ბრემის ბარემო 

ქალაქი გრემი დიდ ტერიტორიაზე იყო გაწლილთ ხალხმრავალი 

და ეკონომიურად ძლიერიც ჩანს. ცხადია, იგი მარტო ვერ იქნ ნებო- 

და. მას უპირველეს ყოვლისა ესაჭ იროებოდა ი მასაზრდოებელი გარე- 

მო. ამავე დროს იგი მოქმედებდა იმავე გარემოზე. 

ექსპედიციის ერთ-ერთ მიზანს სწორედ ამ გარემოს შესწავლაც 

ამანვე ნდა, წლების განმავლობაში ხდებოდა დაზვერვები ნაქა– 

აქარის მიდამოებში და ყველა საინტერესო ობიექტი, ეს იქნები: 

და ეკლესია, კოშკი, სასახლე თუ არხი ჩვენი შესწავლის ობიექტად 

თ 1 

= 

2.
 

ციხე-დარბაზი „სამება« 

გრემის ნაქალაქარს მაღალი მთიდან დასცქერის საკმაოდ მოზრ- 

დილი კომპლექსის ნანგრევები (ტაბ XXXIII). მისთვის ისეთი ად–- 

გილია მოძებნილი, რომ იგი არა მარტო ინწობის ხეობაზე ბატო- 

ნობს, არამედ ალაზნის აუზის ღიდ ტერიტორიაზეც. ცხადია, ასეთი 

ადგილის მერჩევა შემთხვევითი არ იქნებოდა. იგი უდავოდ ეკუთვ- 

ნოდა იმ პირს, რომელსაც უფლება და ძალა ჰქონდა ებატონა ამ 

მხარეზე. სამწუხაროდ. ისტორიას არ შემოუნახავს არა მარტო მისი 

ამგებისა და მეპატრონის ვინაობა, არამედ ობიექტის სახელიც არ 

არის ცნობილი. მართალია. ამჟამად მას „სამებას“ ეძახიან, მაგრამ 

ეს სახელწოდება გვიანი წარმოშობისა უნდა იყოს. „სამების“ სახე- 

ლობისა ის პატარა ეკლესიაა, რომელიც კომპლექსშია ჩართული და 

თავის დროზე იგი მფლობელის კარის ეკლესიას წარმოადგენდა. მას 

შემდეგ რაც იქ ცხოვრება შეწყდა და დროთა გითარებაში ხალხს 

დაავიწყდა სიმაგრის ნამდვილი სახელი, მასაც იქ მდგარი ეკლესიის 

სახელით მოიხსენეიებდნენ. 

„სამებაც“ ერთ-ერთი ის ობიექტია, რომელიც ადრეა აგებული, 
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შემდეგ დროთა ვითარებაში დანგრეული და განახლებული გრემის 

ქალაქობის დროს. 

გრემში ქალაქის დაარსება უბრალო ფაქტი არ იყო, ეს იწვევ- 

და საერთოდ ამ მხარის როგორც ეკონომიურ. ასევე კულტურულ 

აღმავლობას. ქალაქის ირგვლივ იქმნებოდა ახალი ცენტრები, ამავე 

თოროს ხდებოდა ძველი ნასახლარების, ნაფუძრების, თუ ნაციხარე- 

ბის განახლება. როგორც ირკვევა, „სამებამაც“ მეორე სიცოცხლე 

დაიწყო სწორედ გრემის აღმავლობის პერიოდში. 

ამჟამად ნანგრევებში ზოგი საკითხის გარკვევა შეუძლებელი 

ხდება ნაგებობის დაზიანების გამო, მაგრამ სამი ფენის გამიჯვნა 

ნამდვილად შესაძლებელია. ნანგრევების შიდა ტერიტორია ექსპედი– 

ციამ მთლიანად გაწმინდა და არქეოლოგიური მონაპოვარიც არ ეწი- 

ნააღმდეგება ზემოგამოთქმულ აზრს. პირველი ფენის მასალები XI-– 

XIII საუკუნეებზე მიგვითითებს, მეორე ფენისა კი XV--XVII 

საუკუნეებზე. ზოგი ფრაგმენტის მიხედვით არ არის გამორიცხული, 

რომ ამ ციხე-დარბაზს გრემის დანგრევის შემდეგაც განეგრძო 

ცხოვრება, მაგრამ ინტენსიური მაინც არ ჩანს. 

„სამების“ ნაგებობის კომპაქტურობა და გეგმარების თავისებუ- 

რება იმაზე მიგვითითებს, რომ საქმე გვაქვს არა ციხესთან, არამედ 

ციხე-დარბაზთან. ცხადია, ციხე-დარბაზი არასოდეს არ ყოფილა ერ- 

თი ნაგებობა. გაოდა იმისა, რომ იგი თვით კომპლექსური უნდა იყოს, 

მის გარშემო უნდა ყოფილიყო დამხმარე ნაგებობები, ამჟამად ტყით 

დაბურულ მთაზე სხვა ნაგებობების ნაშთები მიწის ზემოთ არ ჩანს, 

მაგრამ არ არის გამორიცხული, რომ გათხრების შედეგად აღმოჩნ– 

დეს ზოგიერთი ნაგებობის ნაშთი მაინც. 

თავდაპირველად აქ მდგარა რთული ფორმის გეგმის მქონე ნა– 

გებობა (სურ. 49), სადაც ჩართული იყო ერთი საცხოვრებელი დარ– 

ბაზი, კარის ეკლესია, წყალსაცავი და მცირე ზომის კოშკი. კედ- 

ლებში დატანებული კიბეებით ირკვევა, რომ სართული თუ სართუ–- 

ლები ზემოთ გრძელდებოდა. არსებული ფართობი, როდესაც საკ- 

მარისი არ იყო, ჩრდილოეთით მიუდგამთ კოშკური საცხოვრებელი 

და სამხრეთ-დასავლეთით -- პატარა კოშკი. ნაგებობების დაზიანე- 

ბის შემდეგ აღმდგენელთ კარგად უმუშავიათ. მასალად, ადრეული- 

საგან განსხვავებით, უმეტესად აგურია ნახმარი. 

ციხე-დარბაზის ზემოჩამოთვლილი ფენებიდან პირველი და მეო- 

რე ფენა ერთმანეთისაგან დროით მაინცდამაინც დიდად არ უნდა 

იყოს დაცილებული, ხოლო მესამე ფენა, ე. ი. აღდგენის პერიოდი, 
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საკმაოდ დაცილებულია. როგორც ეტყობა, მეპატრონემ ადოევე 
იგრძნო სივიწროვე და გააფართოვა იგი. 

თავდაპირველი შესასვლელი იქვე უნდა ყოფილიყო, სადაც 
დღესაა (სურ. 49. ტაბ. XXXIII). იგი მოთავსებულია სამხრეთ- 

სურ. 49. „სამება“, გეგმა. 

დასავლეთით ორ კოშკს შორის და ხუთიოდე საფეხურისაგან შედ- 
გება. კიბიდან პატარა ეზოში მოხვდებით. ამ ეზოსთანაა დაკავშირე- 
ბული საცხოვრებელი დარბაზი, ეკლესია, კოშკი და საფეხურე- 
ბით –– მეორე კოშკი და გალავანი. 

ეკლესია მცირე ზომის ერთნავიანი დარბაზული ნაგებობაა 

(სურ. 48--50, ტაბ. X XXV). ციხესთან ერთად ეკლესიაც დახიანე- 

ბულია და აღდგენილი კარნიზის დონიდან, დარბაზის გადამხური 

შეისრული კამარა და აფსიდის კონქი აღდგენილია აგურითა და ყო- 

მას ქვემოთაა. თითო კვადრატული ღრმა ნიშა დარბაზის გვერდის 

კედლებშია. კარი დასავლეთით ცენტრშია. ფასადებს კარგად ეტყო- 

ბა ორფენიანობა. ქვედა ძველი ფენა, ისე როგორც სიმაგრის კედლე- 

ბი, ნაგებია გრძელი სწორკუთხა ქვით, სადაც შედარებით დაცულია 

ჰორიზონტულობა. აგურით აღდგენილია აგრეთვე შესასვლელის 

გვერდები და თაღი. დანარჩენის აღსადგენად კი ძირითადად ფლეთი–- 

ლი ქვაა ნახმარი, მაგრამ წყობა ულაზათოა. ეს ახალი წყობა უშუა- 

ლო ანალოგიას პოულობს იმ ეკლესიებთან, რომლებიც დგას ნაქა- 

ლაქარის სავაჭრო კვარტალში. 
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ეზოს დასავლეთით მდებარეობს პატარა კოშკი (სურ. 49, ტაბ. 

XXXIII). იგი გარეთ ნახევარწრედაა შვერილი, შიგნით კი წრიუ- 

ლია (დიამეტრი=3,0 მ). კარი მდებარეობს მიწის ზედაპირიდან 2,5 მ 

სიმაღლეზე. დარჩენილია კოშკიდან მხოლოდ პირველი სართულის 

რკ V-IV 

07 3 2 ?ჰ 

/ 
სურ. 50. „სამება“. განაკვეთი ჩრდილოეთით. 

ქვედა ნაწილი. კარის შიგნით საფეხური კეთდება, დანარჩენი ნაწი- 

ლის კედლები კარგადაა შელესილი, რაც გვაფიქრებინებს, რომ იგი 

წყალსაცავად უნდა ყოფილიყო გამოყენებული. 

კოშკის ზედა სართულები საცხოვრებლად და თავდაცვისათვის 

იქნებოდა გამოყენებული. ამ ნაწილის დანგრევის გამო კონკრეტუ- 

ლად ვერაფერს ვიტყვით. 
ერთი მცირე ზომის კოშკი შესასვლელის მარჯვნივაა (სურ. 49. 

ტაბ. XXXIII). იქ ასასვლელი გალავნის გაყოლებაზეა, რომელიც 

იწყება ეკლესიის ახლოს და ტალანივით გადის გალავნის სქელ კე- 

დელში. ამ კოშკისგანაც პირველი სართულის ქვედა ნაწილია დარ- 

ჩენილი. თავისთავად კოშკი კი პირველი მშენებლობის ჩანაფიქრი 

არ უნდა იყოს, რადგან იგი მერეა მიშენებული გალავანზე. მაგრამ 

პირველ და მეორე ფენას შორის დიდი ქრონოლოგიური განსხვა-.· 

ეება არ ჩანს. 

პატარა ეზოს, ზემო განხილული კოშკებისა და ეკლესიის გარ– 

და. უშუალოდ ეკვრის დარბაზი, რომელსაც ტრაპეციული გეგმა 
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აქვს. დარბაზში შესასვლელი მდებარეობდა ეკლესიის გვერდით, გა– 

ხათება ხდებოდა სამი ფანჯრით, რომლებიც გ გარე (აღმოსავლეთის) 
კედელშია მ მოთავსებული. ფანჯოეში სემა ებრაა და გვერდები მცი– 
რედ ვ ვიწოოვდება (ტაბ. X.X XV). იმავე კედლის თითქმის შუა ნაწილ- 
ში მდებ ბარეობს დიდი ბუხარი (მისი სიგანე და სიღრმეც ორ მეტ- 
რამდეა). ასეთი დიდი ბუხარი დამახასიათებელია მხოლოდ VIII-– 

IX სს და X-XIII სს. ნაგებობებისათვის. ამათგან პირველ 

ჯგუფში შეიძლება დავასახელოთ ვაჩნაძიანის, ვანთას, ველისციხის 

სატლიბის ხოლო მეორე ჯგუფიდან კვეტერისა და ბოჭორმის სა- 

სახლეები და იე ყალთოს აკადემია?. 

ამ ორი ჯგუფიდან პიოველთან გრემის ნაგებობას მთლიანად და 
კერძოდ ბუხარსაც ნაკლები საერთო აქვს, მაგრამ მეორესთან კი ნამ– 

დვილად დიდ სიახლოვეს იჩენს. განსახილავი დაობაზი გვიან (გრემის 

ქალაქობი ის დროს) გადაუკეთებიათ. კერძოდ, მისთვის აგურის კა- 

მაროვანი გადახურვა გაუ კეთებიათ. თავდაპიოველი გადახურვის კვა- 

ლი კი არ ჩანს. ვფიქრობთ, რომ მას მეორე სართულიც ექნებოდა. 

მაგრამ ამჟამად მისგან არაფერია დარჩენილი. ქვემოთ დამხმარე 

სადგომი იქნებოდა, ზემოთ კი ––- საცხოვრებელი. 

დარბაზის დასავლეთის მონაკვეთი გამოყოფილია სეგმენტუ- 
რად. მისი კედლები მკვრივი ხსნარით იყო შელესილი (სურ. 51, 

ტაბ. XXXIV). როგორც ეტყობა, ესეც წყალსაცავს წარმოადგენდა. 

ამ სიმაგრეზე წყლის მარაგი აუცილებელი იყო, რადგან ნაგებობა 

მთის წვერზე მდებარეობდა. 

როგორც აღვნიშნეთ, ციხე-დარბაზის ფართობის გადიდების 
მიზნით, ჩოდილოეთით კოშკური ნაგებობა მიუდგამთ (სურ. 49, 50. 

ტაბ. X XIV). იგი ძველ კედელს გარედან ნახევარწრედ ედგმის. 
ხოლო შიგნით რვაგვერდაა. გვერდები და კუთხეები სხვადასხვა ზო- 

მისაა. გარეთ მიმართული ხუთი წახნაგიდან სამში თითო ფანჯარაა, 

ხოლო ორში –-– სწორკუთხა ნიმა. ეს სართული თავდაპირველად 

როგოო იყო გადახურული არ ირკვევა, მაგრამ აღდგენის დროს ზე- 
მოგანხილულ დარბაზის მსგავსად აგურის გუმბათით გადაუხურავთ. 

ამ სართულის იატაკში საკმაო მჭიდროდ ჩადგმული ყოფილა 

დიდი ზომის ქვევრები. რადგან ციხე-დარბაზს ორი წყალსაცავი 

პქონია, ეს ქვევრები ღვინის შესანახად იქნებოდა განკუთვნილი 

1 LL II IჯნსIIეII8I IV, ტიXII6LIVიმ IL0მX6C/IIII, CჯX0ი. 547--549, 553, 

560. 

2 იქვე, გვ. 519--521, 521--523, 564--569. 
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(არის შემთხვევები, როდესაც კოშკებში ნაფლოდ ქვევრებს წყლის 

შესანახადაც იყენებდნენ). იატაკის. დონე? ხე ჭუპყ ყიანი სითხის გასაყ- 

ვანად საკანალიზაციო მილია დატანებული აღმოსავლეთის კედელში. 

მეორე ასეთივე მილი მოთავსებულია ზემოგანხილული დარბაზის 

სურ. 51. „სამება“. განაკვეთი სამხრეთით და დასავლეთით. 

C
-
 

თაც წყალი არაინ უშუალოდ კედელს. კოშკის ზედა სართუ- 
ლები საცხოვრებლად და თავდაცვისათვის იქნებოდა განკუთვნილი. 

კოშკის დასაკავშირებლად ძველ ნაწილთან ადრეული ნახევარ- 

3 
3
 

წრიული ფორმის განიერი კედელი გადაუკეთებიათ. ამ განიერ კე- 

დელში შუაში ვიწრო ტალანია. დარბაზიდან ტალანში კარით შევდი- 

ვართ აღმოსავლეთის კუთხიდან. ტალანი კი რთული განმანაწილებე– 

ლია. დარბაზიდან შესასვლელის პირდაპირ კიბე იწყება, საიდანაც 

შეიძლებოდა მოხვედრა როგორც კოშკის, ისე დარბაზის მეორე 

სართულზე. ტალანის შუაზე კარია მ 5 მქის პირველ სართულში შე- 

სასვლელად, ხოლო მის მეორე ბოლოში ერთ მხარეს ისევ კიბე მიე–- 

მართება გალავანზე. იქიდან კი პლია ადიოდნენ პატარა კოშკის ზე– 

და სართულზე და წყალსაცავის თავზე, ხოლო ტალანის მეორე კუ- 
თხე მოკავებული ჰქონდა საპირფარეშოს. 

ასეთია ციხე-დარბაზის შიდა გადაწყვეტა გარედან მას არა 

აქვს განსაკუთრებულად გაფორმებული ფასადები. მაგრამ ეტყობა, 
რომ მშენებელი კარგი გემოვნებისა ყოფილა, ძისი პროპორციები და 
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კედლის წყობა შესრულებულია სანიმუშოდ. მართალია, კედლები 

ფლეთილი ქვითაა ნაგები, მაგრამ ზოგან თლილიცაა გამოყენებული. 

ამ ძეგლზე მოცემული ყორექვის წყობა თავისს ანალოგიებს პოუ- 

ლობს X--XIII სს. ისეთ ნაგებობებში, როგორიცაა: თელავის ძვე- 

ლი ციხე?, კვეტერა“, ბოჭორმაზ?, იყალთონ და სხვა. ეს ანალოგი- 

ები კი თავისთავად მიგვითითებს ციხის წარმოშობის პირველ ეტაპ- 

ზე. როგორც აღვნიშნეთ, ამ დათარიღებას მხარს უჭერს ციხის შიდა 

ტერიტორიის გათხრების დროს აღმოჩენილი მასალაც. იქაც გარკვე– 

ვით ორი ფენა ჩანს. პირველი ფენა სწორედ ადრეულია, ხოლო მე- 

ორე ფენაXV- XVII სს. მიგვითითებს. ეს სწორედ ის პერიოდია, 

ოოდესაც გრემის ქალაქობის დროს აღადგინეს და გადააკეთეს ზე- 

მოგანხილული ობიექტი. 

სოფ, გრემის კომპი 

გრემის ახლოს მისი ქალაქობის დროინდელი დიდი ციხესიმაგ- 

რეები არ ჩანს. ცხადია, ქალაქს ექნებოდა დამცველი ციხეები, მაგ- 

რამ, ალბათ, მათ ჩვენამდე ვერ მოაღწიეს. ხოლო თოაც შეეხება კოშ- 

კებს მათი არსებობა აუცილებელი იყო ქვეყნის დაცვის საერთო ჯაგ- 

ვის შესაქმნელად. მათ ეკისრებოდათ აგრეთვე ამა თუ იმ პუნქტის 

დაცვა. ქალაქობის დროინდელი დაცვის სისტემის აღდგენა ამჟამად 

შეუძლებელია, რადგან ძეგლები არ შერჩენილა. ერთადერთი სიმაგ- 

რე, რომელიც ნაქალაქარის ზემოთ მდებარეობს, ესაა ე.წ. სამება. 

მაგრამ თავისთავად ისიც არ არის ქალაქის დროინდელი. იგი, რო- 

გორც აღვნიშნეთ, საკმაოდ ადრეული ნაგებობაა, მხოლოდ განახლე- 

ბულია ქალაქობის დროს. 

მდინარე ინწობას გაღმა მხარეს, სოფ. საბუემი მდგარი ორი 

პირამიდული კოშკი და ციხე-დარბაზი, ასევე სოფ. შილდისა და ნა–- 

ფარეულის სიმაგრეებიც არ არიან ქალაქობის დროინდელნი?. 

საფიქრებელია, რომ გრემის დანგრევის შემდეგ, უშუალოდ 

მომდევნო პერიოდში ამ უბანში დაცვის სხვა სისტემა შეიქმნებოდა. 

ამ შემთხვევაში არ არის გამორიცხული, რომ სოფ. გრემის ტერიტო- 

რიაზე მდგარი კოშკი ამ ახალი სისტემის ერთ-ერთი რგოლი იყოს. 

3L II. IV6ყმII8IMXI), დასახ. შო. გვ. 516--519, 

4 იქვე, გვ. 519--521. 

5 იქ ვე, გვ. 521–--523 

ნ იქვე, გვ. 564--567. 

7 პ. ზაქარაია, კახეთის საფორტიფიკაციო ნაგებობები, თბილისი, 1962, 

გვ. 54, 91, 128. 
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დღევანდელი სოფ. გრემის ჩრდილო-დასავლეთით, ვინმე ბარ–- 

ძიმაშვილის ვენახში მდგარი კოშკი პირამიდული ფორმისაა. მას ზე- 

და ნაწილი მორღვეული აქვს და ამიტომ არ ირკვევა, თუ როგორ 
მთავრდებოდა. ამჟამად ოთხი სართული ჩანს ნაწილობრივ (სურ. 52, 

ტაბ. XXXVII). 

სურ. 52. სოფ. გრემი. კოშკის გეგმები. განაკვეთი და ფასადი. 

პირველი სართული სარდაფი იყო ყრუ კედლებით. მეორე სარ- 

თულზე კოშკის ერთადერთი კარია აღმოსავლეთის მხარეს. შემო- 

სასვლელს იცავს გვერდებზე დატანებული თითო სათოფე. მოპირ- 
დაპირე კედელზე ერთი და გვერდის კედლებზე ორ-ორი სათოფეა. 

მესამე სართულის ჩრდილო კედელზე სწორკუთხა ბუხარია, მის 
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მარჯვნივ ორი აგურის შეწვეტებით –- გადახურჯ; ული პატარა ნიშა, 

ხოლო მის ზემოთ, გვ ვერდზე ე« ითი სათოფეა. მოპიოდაპირე კედელზე 

ერთი პატარა ოთხკუთხა ნიშაა და გვერდით კი –- სათოფე. დასავ- 

ლეთის კედელ ში მარცხნივ შეწყვილებული მოვააება ხოლო მარჯვ– 

ნივ -–-- ცალმაგი. აღმოსავლეთის კედელზე ისევ ცალმაგი ორი სა- 

თოფეა. 

მეოთხე საოთულის ზედა ნაწილი მორღვეულია. დარჩენილ 

კედლებში მ მთავარო ყურადღებას იქცევს დასაც ლეთის ცენტრში მდე- 

ბარე მოზოდილი კარი, რომელიც გადიოდა შვერილ აივანხე. დანარ- 

ჩენი კედლებიდან უნდა აღინიშნოს თითო სათოფეს არსებობა სამხ- 

რეთისა და ჩრდილოეთის კედლებში. 

კომკის სართულშუა გადახურვა ხისა ყოფილა და მთლიანად 

ჩანგრეულია. კედლები კი ნაგებია ყორე ქვით რიყის ქვის გამოყენე- 

ბით. აგური (ზომით: 22X22X5: 23X23X5 სმ.) გამოყენებულია 

მხოლოდ კარებზე და ბუხარზე. 

კოშკის ამგები და აგების დრო უცნობია. არ არის არავითარი 

ცნობა შერჩენილი მის აგებაზე და არც წარწერაა კედლებზე. ამი- 

ტომ, როგორც ეს კოშკების დიდი უმრავლესობის განხილვისას 

ხდება, აქაც შედარებას, სტილისტიკურ მონაცემებს უნდა მივმარ- 

თოთ. 

კომკი ერთი დათვალიერებითაც გვიანი საუკუნეების ნაწარმო- 

ებად გამოიყურება, მაგრამ სახელდობრ, თუ რომელ საუკუნეს მიე- 

კუთვნება, ესაა გასარკვევი: XVIII ს. მისი აგება გამორიცხულია. 

ასევე უნდა გამოითიმოს XVI საუკუნეც, რადგან ამას გვიკარნახებს 

სათოფეების სისტემა, ამგვარად, რჩება XVII საუკუნე. მხოლოდ 

აქაც შესაძლებელი ხდება ქრონოლოგიური ჩარჩოების შეზღუდვა. 

უპირველეს ყოვლისა, საჭიროა იმის აღნიშვნა, რომ თვით კომ- 

კის პირამიდული ფორმა ყველაზე მეტად აღნიშნულ საუკუნეზე მი- 

უთითებს. რაც შეეხება სათოფეებს, ისინი მარტივი ფოომისაა და 

თანაც რაოდენობითაც ცოტაა: უმრავლეს შემთხვევაში თითოეულ 

მხარეს თითოა და მხოლოდ ეთრთგანაა შეწყვილებული სათოფე. ყვე- 

ლაფერი ეს. როგორც ადრევე აღგვინიშნავს XVII ს. პირველ ნახე- 

ვარზე მიგვითითებსზ. კერძოდ, ეს კოშკი უფრო ადრეა აგებული 

ზ II II. 3მXმგიმ9, II6-0100ხI6 80იიილს! II00II0ლ1IIსX C000VXCIILIII 

LLსსიმ Iმიჯუს XVI-XVIII 88., 890XIIIM M0%V30% I 09V3III. XIX #6. 19357, 

C1ნ. 227--229. 
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ეიდღრე ნორიოს, კარდანახის, ჩუმლაყის კოშკები? და უფრო ახლოს 

დგას ნოსტესა და ახალგორის კოზშკებთან (ამ თარიღის უფრო დაკონ- 

კრეტება შესაძლებელი რომ იყოს, მაშინ შეიძლებოღა გვეთქვა, რომ 

კოშკი აგებულია (CV Iს (ს ღასაწყისში. ამ შემთხვევაში კოშმკი გამო–- 

ვიდოდა გრემის თანადროულად მის დანგრევაზდე საზწუხაროდ, 

ამის მტკიცება ძნელდება სათანაღო მონაცემების უქონლობის გამო). 

წმ. ნიკოლოზის ეკლესია სოფ, გბრემში 

ემიჯნება ნაქალაქარს. ამ სოფლის ჩრდილო განაპირას, იქ სადაც 

ამჟამადაც სასაფლაოა, დგას მცირე ზომის გუმბათოვანი ეკლესია. 

მისი გარეგანი სახე გვიანი ხანის დაღს ატარებს და არაფრით არ არის 

განსაკუთრებული იერის მქონე. ხოლო რაც შეეხება ინტერიერს, აქ 

ლობაც გამოუჩენია. 

ეკლესიის გეგმა ჩაწერილია გარე მოგრძო სწორკუთბედში (სურ. 

53). შიგნით სივრცობრივ ღერძს გუმბათი ქმნის. მაგრამ ვიწრო და 

მაღალი პროპორციები არ იძლევა სიხალვათეს. ადამიანი როგორღაც 

შებოჭილადაც კი გრძნობს თავს, რაც არ ითქმის გარე მასებზე. გა- 

რედან პროპორციები ნორმალურია ისე რომ, თვალში არაფერი გე- 

ცემათ. 

ეკლესიის ინტერიერი ფაქტიურად სამი მონაკვეთისაგან შედგე- 

ბა. მთავარს, როგორც ყოველთვის, საკურთხეველი წარმოადგენს. 

მას მოსდევს მუაზე მდებარე გუმბათქვემა სივრცე და ბოლოს და- 

სავლეთის ვიწრო მონაკვეთი მთელ სიგანეზე. 

საკურთხეველი სამნაწილიანია. შუა ნაწილი ნახევარწრიული 

აფსიდით მთავრდება. გვერდებზე მდებარე სადიაკვნე და სამკვეთლო 

კარებით უერთდება ცენტრს. სამკვეთლოს მეორე შესასვლელი დარ- 

ბაზიდანაც აქვს. სადიაკვნეს კი არა. ჩვეულებრივად კი პირიქით 

კეთდება. ამ შემთხეევაში ჩვენ იმის აღნიშვნა გვინდა, რომ სადია- 

კენეს, როგორც წესი, შესასვლელი დარბაზიდან აქვს, ხოლო სა- 

კურთხეველთა§ მაკავშირებელი კარი არ არის აუცილებელი. მარ- 

თალია, განსახილავი ეკლესიის არქიტექტორმა ეს წესი არ დაიცვა, 

მაგრამ ამით ბევრი არაფერი დაშავებულა, რადგან ეკლესია მცირე 

9.კ .· ზაქარაია, კახეთის საფორტიფიკაციო ნაგებობები, თბილისი, 1962, 

გვ. 142--152. 
(ა) 
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ზომისაა. საკურთხევლის საოკმლის ქვეშ დგას მრავალკუთხა ტრაპე- 
ზი. უფრო მარტივი ფორმის ტოაპეზი დგას სამკვეთლოში და იქვე 

თაროცაა, ხოლო სადიაკვნეში მხოლოდ თაროა, საკურთხევლის სამი– 
გე ნაწილი ნათდება თითო სარკმლით. 

ი 141 3: 3 4 # 6. 
+... 

სურ. 53. სოფ. გრემი. წმ. ნიკოლოზის ეკლესია. გეგმა, განაკვეთები 

და ფასადები. 

ეკლესიის ცენტრში კვადრატულ საფუძველზე აღმართული ცი- 

ყოფილი, გუმბათის ყელი მაღალია და ზედ თანაბარი ინტერვალით 

სფეროა. 
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გუმბათქვეშა გვერდის მკლავები ვიწრო კამარებითაა გადა- 

ხურული. დასავლეთის მკლავი კი უფრო გრძელი კამართიაა გადა- 

ხურული. მკლავის გვერდებზე თაღოვანი მცირე ზომის უბეები იქმ- 

ნება. ამ თაღებისა და კამარების მოხაზულობა ისრული ფორმისაა. 

ზემოაღნიშნულ სარკმლებს კიდევ ემატება გვერდითი და დასავლე– 

თის მკლავში მოთავსებული თითო სარკმელი. 

ეკლესიაში კარები მოწყობილია დასავლეთით და ჩრდილოე- 

ეთით. როგორც ცნობილია, ქართულ ეკლესიებმი გვერდებიდან 

ერთი კარი, თუ ეწყობა იგი, მეტწილად მოწყობილია სამხრეთით. 

ჩრდილოეთით კარი იშვიათ შემთხვევაში ეწყობა. ასეთი შემთხვე– 

ქებიდან ძირითად განმსახღვრელს წარმოადგენს ბუნებრივი პირო- 

ბები. აქ იგულისხმება სამხრეთის მხარეს მთის ან ქარაფის სიახლო– 

ვე. განსახილავი ძეგლი ვაკეზე დგას და ეს ვარიანტი გამორიცხუ- 

ლია. მეორე შემთხვევას წარმოადგენს დამკვეთის საცხოვრებლის 

ან სოფლის მდებარეობა ჩრდილოეთით. როგორც ეტყობა, ამ შემ- 

თხვევაში ამ უკანასკნელ ვარიანტთან უნდა გვქონდეს საქმე. 

ეკლესიის ფასადები მარტივია (სურ. 53. ტაბ. XX XVII). სახუ– 

რავი დაზიანებულია, კედლები შეთეთრებული, მაგრამ თავდაპირვე- 

ლი სახის წარმოდგენას ეს ხელს არ უშლის. გარეთა კომპოზიცია 

ჩვეულებრივია ცენტრალურ-გუმბათოვანი ტაძრებისათვის. ფასადე–- 

ბი სადაა. სამხრეთისა და ჩრდილოეთის ბრტყელ კედლებზე მხო– 

ლოდ კარისა და სარკმელების ხვრელობები მოჩანს. აღმოსავლეთის 

თასადზეც ქვედა რიგში სამი სარკმელია, ზემოთ ცენტრში კი რე- 

ლიეფურად ჯვარია გამოსახული. სხვებზე მეტად დასავლეთის ფასა– 

დია მორთული. აქ, უპირველეს ყოვლისა, ყურადღებას იპყრობს 

ჯვარი, გამოსახული აღმოსავლეთის ფასადის მსგავსად, მას მოსდევს 

სარკმელი დამუშავების გარეშე და ქვემოთ “–- დეკორატიულად 

გადაწყვეტილი შესასვლელი. ისე როგორც ამას ვხედავთ გვიანი სა- 

უკუნეების ძეგლებზე, აქაც თაღოვანი შესასვლელი ზის მაღალ 

სწორკუთხედში. სწორკუთხედის ზედა ჰორიზონტს აგურის კბილანა 

წყობა გასდევს. 

ეკლესიის ქვედა ტანი თუ მცირედაა მორთული, იგივე არ ითქ– 

მის გუმბათის ყელზე; მის მხატვრულ გადაწყვეტას მეტი ყურადღე– 
ბა აქვს მიქცეული. რვაწახნაგა გუმბათის ყელი უწყვეტი თაღედი- 

თაა დამუშავებული. თაღედი ლეკალური აგურითაა ამოყვანილი. ამ 

რელიეფური თაღედის შიგნით კონცენტრულად ისევ ნახევარწრიუ- 

ლი თაღი გასდევს, რომელთა ძირში თაღები კუთხურად ტყდება 

და ვერტიკალები ქვედა სარტყელამდე ეშვება. ცენტრებში მოთავ- 
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სებულ ია მადალი და 80%. საოკმლები. ქვედა სარტყელი ისევ 

ლეკალური აგურითაა ამოყ ყვანილი, ქვის კარნიზზე მარტივი პროო- 

ფილია გამოყვანი ლი. ასეთივე პროფილის ქვის კარნიზით მთავრ- 

დებოდა ეკლესიის ქვედა კოოპუსიც. კარნიზი ამჟამად მხოლოდ აღ- 

მოსავლეთითაა შერჩენილი, დანარჩენი კი აგურითაა აღდგენილი. 

გუმბათს პირამიდული დამთავრება ექ ქნებოდა, მაგრამ ჩვენამდე არ 

მოფღწ ევია. გუმბათის ყელის მსგავსად ისიც გევიმათ აგურის იქნე- 

ს. გრემის წმ. ნიკოლოზის ეკლესია დათარიღებული არ არის. 

ეკლესიის დამკვეთხა და არქიტექტორს ყველა ღონე უხმარიათ თა- 

ვიანთი ღვაწლის უოკვლაცხაყოფად, მაგრამ მომავალი თაობის სალხს 

აო მოსწონებია და მათი სახელი წაუშლია ინტერიერის კედ- 

ლებზე ოთხი წარწერიანი ქვა ყოფილა. თითო მათგანი მოთავსე- 

იულია სამხრეთისა და ჩრ ედა ლოვცბითს მკლავების აღმოსავლეთის 

კედლებ ზე მაღლა. თითქმის იმავე ჰორიზონტზე დასავლეთის მკლა- 

ვის ორივე მხარეს თითო წარწერიანი ქვა ყოფილა. ეს ქვები სპე- 

ააა. ნიშებშია მოქცეული. ვიღაცას ამოუმტვრევია და ამოუკო- 

დია წარწერები. ამ ქვებიდან არაფერია შერჩენილი დასავლეთის 

მკლავის სამხრეთ კედელზე. მოპირდაპირე ქვაზე კი მხოლოდ პირ- 

ველ სტრიქონზე სამიოდე ასოა დარჩენილი. ჩრდილო მკლავის აღ– 

მოხავლეთის კედელზე ქეის ზედაპირი ღრმადაა ამ ომტვრეული და 

დარნცნილია ექვსი სტ“ ხიქონიდან თითო- -ორი ასო მარცხენა ნაპირის 

ვერტიკალ ზე. ხოლო რაც შეეხება სამხრეთი მკლავის აღმოსავლეთის 

ნიშაში მდებარე ა. იგი სხვებზე უკეთაა შერჩენილი, მაგრამ მისი 

მთლიანად აღდგენა მაინც არ ხერხდება. 

ამ წარწერის დღევანდელი სახე ასეთია: 

=> 9, თC - ძოდ ი! ისთ -. ენთ-. შეთ 
== ძეს ყეყი ღი. ლ... –0ნ-. -. იის 

ი ი“. “წი ხს X%XC 
– მ ი მ სხყე.. =ძი0ცლბ იი ...86 
=>, ესს 2? · 'ახსი 9-..... 
”“'!'"' კსფთსხს “ა -.  . ყლის 9C 
== “ექეხი ა  “' “ /0C68 

“ %ი0C == ხთათს - - - CთICC6CL68 

რადგან ეს წარწერები თარიღს არ შეიცავენ, ამიტომ მხოლოდ 

შედ ოშიი9 ანალიზს უნდა ს დაგივილ ნი, მაგრამ საქმე იმაშია, რომ 

ძეგლი განსაკუთრებულ მომენტებს არ შეიცავს, რომ მათზე და- 
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ყრდნობით შესაძლებელი იყოს ზუსტი თარიღის დადგენა. ზოგად 

საზებში ამ ძეგლის ერთი შეხედვაც კი საკმარისია, რომ იგი მოვაქ- 

ციოთ XVI-XVIII სს. ძეგლების რიგში. მაგრამ რაღგან ეს თარიღი 

ძალიან დიდი ამპლიტუდის შემცველია, ამიტომ უნღა ვეცაღოთ 

მის შეკვეცას. 

განსახილავი ეკლესიის გეგმის, კომპოზიციისა და მორთულო- 

ბის ანალოგიას ჩვენ ყველაზე მეტად ვხედავთ კოჯორთან ახლოს 

მდებარე „ორმოცთა“ ეკლესიაში!მ. მაგრამ, სამწუხაროდ, უნდა აღვ– 

ნიშნოთ, რომ თეით ეს ეკლესიაც დაუთარიღებელია. ეს ეკლესია 

მთლიანად აგურითაა ნაგები და ზომით მცირეა გრემის ნაგებობის 

მსგავსად. 

)ეორე ნაგებობა, რომელიც, განსაკუთრებით ფასადების გადა–- 

წყვეტით, ძალიან მოგვაგონებს გრემს, ესაა ნაქალაქარ ალის ტერი- 

ტორიაზე მდგარი ეკლესია!!. ეს ეკლესია მოცულობით დიდია აღ–- 

ნიშნულზე, მაგრამ ჰგავს იმით, რომ აქაც ქვედა ტანი ფლეთილი 

ქვითაა ნაგები, თითქმის არავითარ მორთულობას არ შეიცავს. ხოლო 

რვაგვერდა გუმბათის ყელი მთლიანია, აგურისპა: მართალია, აქ წახ– 

საგების რაოდენობა ? მეტია, მაგრამ დე კორიფირლი გადაწყეეტა ისე–- 

თივეა, როგორიც ვნახეთ გრემში. სამწუხაროდ, არც ეს წაქებლბაა 

ხ«უსტად დათარიღებული. 

მესამე ფარი 5ი, რომელთანაც «ნალოგიას პოულობს განსახილა- 

ვი ობიექტი. ესაა ანანურის ანსამბლში „მემაგშლი „ღვთაება“!?. რად- 

გან აქ გეგმისა და ინტერიერის გადაწყვეტა განსხვავებულია, ამი– 

ტომ შევადარებთ მხოლოდ გარე მასეა ანანე ს ტაძრის ქვედა 

ტანი ყოვ ე ლგვარი მორთულობის გარეშე ყორე ქვითაა ნაგები (აგუ- 

რი აქა-იქ ურევია). გუმბათის ყელი კი მთლიანად აგურია. მართა- 

ლია, გრემისა და ანანურის ვომააფების წახნაგების რაოდენობაში 

დიდი განსხვავებაა (გრემში თუ ოვაა, აქ თოთხმეტია), მაგრამ მორ– 

თულობის თაღოვანი პრინციპი ერთნაირია. 

10 ეკლესია პირველად ვნახეთ აწ განსვენებულ რენე შმერლინგთან ერთად 

1943 წელს. იგი მდებარეობს „ქოროღლის“ ციხის ქვემოთ, ტაფობში სოფ. ღო- 

უბანისკენ მიმავალ გზაზე. ეკლესიის ძრგვლივ ჩანს ნასოფლარის კვალი. 

ხს. IIIრ.6ი უწყი, 8. 00730, 1. სმიყე88აI, C0M00CლXI0CIII “+ C6I!- 

უICI, 1960, C1ი. 22, 93, ტაბ. 30. 
II ალის ეკლესიები ჩვენ მიერ ფიქსირებული იყო 1952 წელს. 

192 პ, ზაქარაია, ანანურის ხუროთმოძღვრული ანსამბლი, თბილისი, 1955, 

გვ. 34--42, ტაბ. 6, 7. 
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ძარია დათარიღებული. მისი თარიღი მოქცეულია XVI. ს. შუა 

წლებსა და 1660 წლებს შოოის!პ. ამ ფარგლებში სოფ. გრემის ეკ- 

ლესიის მოქცევასაც ხელს არაფეოი უშლის. მხოლოდ მხედველო– 

ბაშია მისაღები 1614---1616 წლებში კახეთსა და კერძოდ გრემში 

მომხდარი ტრაგედია. სავარაუდოა, რომ შაჰ-აბასის შემოსევების 

შემდეგ, როგორც ქალაქ გრემში ჩაკვდა ცხოვრება, ისე მის მიდა- 

მოებშიც ცხოვრება კარგა ხანს ჩაქრებოდა. თუ ამ გარემოებას გა- 

მშრგათისწინე იი, მაშინ შესაძლოა სოფ. გრემის წძ. ნიკოლოზის 

აგები ის დრ ოდ მივიღო :თ ქალაქ გრემის აყვავ ების ხანა, ხოლო XVII ს. 

ათიანი წლები ჩავთვალოთ ზედა მიჯნად. 

განსახილავი ობიექტის აღწერისას ანალოგიისათვის არ გამო– 

გვიყენებია უშუალოდ კახეთის XVI საუკუნის ეკლესიები. მავალი 

თად, ერთ დიდ ჯგუფს წარმოადგენს ისეთი დიდი ძეგლები, როგო- 

რიცაა -- შცამთა (XVI ს. 40-იანი წლები!), გრემი (1565 წ.!5), 

შიხიანის „აღდგომა“ (XVI ს. 70-იანი წლები)9), ჭიკაანი (XVI ს. 

უკანასკნელი მეოთხედი!) და სხვა. ამ ძეგლებისაგან განსსხილავი 

ობიექტი განსხვავდება ფასადების მორთულობით. თითოეული მათ- 

განის ფასადები და გუმბათი მორთულია პრინციპულად განსხვავე- 

ბული მეთოდით. ამავე დროს ყველა მათგანს აერთიანებს ერთიანი 

სტილისტიკური მიდგომა. მორთულობის მხრივ ერთადერთი ელე- 

მენტი, რომელიც აკავშირებს მათთან სოფელ გრემის ეკლესიას ესაა 

რელიეფური ჯვრები, მოთავსებული აღმოსავლეთისა და დასავლე- 

თის ფასადებზე. 

იმ დროის კახეთში არის სხვა გუმბათოვანი ძეგლებიც, რომ- 

ლებიც ეპოქის საერთო დაღს ატარებენ, მაგრამ ზემომოყვანილი 

ჯგუფიდან განსხვავდებიან. ასეთებია, მაგალითად, ალვანის „სამე- 

ბა“18 და მატანის „წმ. ნიკოლოზი“19შ. 

მიუხედავად იმისა, რომ განსახილავი ობიექტი ამ მციოე ჯგუ- 

ფისაგანაც განსხვავდება, მასში მაინც კარგადაა გამოხატული თავისი 

ეპოქის სტილისტიკური ნიშნები. 

13 პ ზაქარაია, დასახელებული ნაშრომი, გე. 42. 

14 LL. IM, ყ»ნსყხმ IL 8 IV, დას, ნაშრომი. გვ. 446, ტაბ, 354---355. 

15 იქვე, გვ. 450, ტაბ. 361, 362. 

16 იქვ ე, გვ. 453, ტაბ. 370--371. 

17 იქვე, გვ. 455, ტაბ. 376--377, 

18 იქვე, გვ. 455=–457, ტაბ. 380. 

1შ იქვე, გვ. 458–-459, ტაბ. 381--382. 
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ნასოფლარი გრემის სამხრეთ-ღასავლეთით 

მდ. ინწობას მარჯვენა ნაპირზე, შიხიანის პირდაპირ ნასოფლა- 

რი, თუ ნასოფლარებია. ამჟამად მიწის ზემოთ დარჩენილია ორი 

ეკლესია, რომლებიც ერთმანეთისაგან მორი-მშორ დგანან, მაგრამ 

არც ისე, რომ ერთი სოფლისა არ ყოფილიყვნენ. თუმცა, გამორიც- 

ხული არ არის, რომ ცალ–ცალკე სოფლებიც ყოფილიყო. პირველი 

სკალის, რომელიც ნაქალაქარიდან დაახლოებით ნაწევარი კილო– 

მეტრითაბს დაცილებული ცალწავიანია, ზემოთ უფროო“ მოშფრებ5 

ნაპირი მდინარისა, ვაკეა, გამლთლინ, აქ იაესდიდ სოფლის არსებობა– 

ზე მიგვითითებს ნაგებობათა მცირეოდენი კვალი და ნასახლარების 

ორმოები. 

ცალნავიანი ეკლესია მცირე ზომისაა. ეკლესიის დარ–- 

ბაზი სწორკუთხაა (სურ. 54). მას აღმოსავლეთით აფსიდი უერთდე- 

ბა. კარი ჩრდილოეთითა და დასავლეთით აქვს. ტრადიცია დარღვე–- 

ულია, ალბათ მხოლოდ იმიტომ, რომ სოფელი ჩრდილოეთით მდე- 

ბარეობდა, თორემ გაშლილ ადგილზე მდგარი ეკლესიის ამგებს არა- 

ფერი უმლიდა ხელს, რომ კარი სამხრეთით გაეკეთებინა. სარკმე–- 

ლი თითოა, გარდა ჩრდილოეთისა. დარბაზის კამარა და კონქი ოდ- 

ნავ მოისროა. 

ეკლესიის ფასადები ორიგინალურადაა გადაწყვეტილი. გვერ- 

დით ფასადებზე პილასტრებით შექმნილია სამ-სამი სწორკუთხა არე 

(სურ. 54, ტაბ. XXXVIII). აღმოსავლეთით ისევ პილასტრებით ორი 

სწორკუთხედი იქმნება დასავლეთითაც ორი სწორკუთხედია, მაგ- 

რამ უფრო პატარები, რადგანაც კარის არე მთლიანად პილასტრს 

წარმოადგენს. 

არავითარი დეკორი, გარდა კომპოზიციური გადაწყვეტისა. პი- 

ლასტრები აგურისაა. დანარჩენი კი ყორე და რიყის ქვაა. კარნიზი 

კბილანა წყობის ორი რიგითაა მიღებული (ტაბ. XXXVIII). სწორ– 

კუთხა ნიშებს კი თითო რიგი მიუყვება. სახურავი კრამიტისა უნდა 

ყოფილიყო. ინტერიერში აგური გამოყენებულია კამარაზე და კონქ– 

ზე. 

ეკლესიას წარწერა არა აქვს და თარიღი მხოლოდ მიახლოებით 

შეიძლება ითქვას, რადგან სტილისტიკური ნიშნებიც გამოკვეთილად 

არ გააჩნია. ნაგებობის საერთო მონაცემები მხოლოდ XVI-––XVII 
საუკუნეებზე მიუთითებს. 

„ნათლისმცემლის“ ანსამბლი მდებარეობს აღწერი- 
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ლი ეკლესიის სამხრეთ-დასავლეთით. ანსამბლი თავდაპირველად 
რთული ყოფილა. აქ მდგარა მცირე ზომის ერთნავიანი ეკლესია, შემ–- 
დეგ კი, აუგიათ გუმბათოვანი ტაძარი. არ არის გამორიცხული, რომ 

იქვე მდგარი ნიშა სხვებზე ადოე იყოს აგებული. 

სურ, 54. ეკლესია გრემის სამხრეთ-დასავლეთით. გეგმა, განაკვეთი 

სამსრეთით, სამხრეთის ფასადი და დასავლეთის ფასადი. 

გუმბათოვანი ტაძარი არ არის დიდი. იგი გარედან სწორკუთხაა, 

შიგნიდან კი ტოლმკლავა ჯვარია აღმოსავლეთის აფსიდით. შესასვ- 

ლელი მხოლოდ დასავლეთიდანაა. ფანჯარა კი თითოა ყოველ მხა– 

რეს (სურ. 55, 56, ტაბ. XX XVII). 

ქვედა კვადრატზე აღმართული გუმბათი შიგნიდან ცილინდოუ- 

ლია. ოთხი მაღალი სარკმელი ჯვარედინადაა განლაგებული. მცირე 

ზომის ერთი ოთხკუთხა სარკმელიც ჩრდილო-დასავლეთითაა. ასეთი 

პატარა სარკმლის მოთავსება მაღალ სარკმლებს შორის მესამე შემ- 

თხვევაა გრემსა და მის ირგვლივ მდებარე ეკლესია-სამრეკლოებ-
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იი“ მისი დანიშნულება გაუგებარია. იგი სინათლის წყაროდ რომ 
ხდომებოდათ, მაშინ დანარჩენების ტოლს გააკეთებდნენ, სხვა კი 

ორისთვის უნდა ყოფილიყო? სათვალთვალოდაც კი მაინცდამაინც 
მარჯვეღ ვერ გამოიყენებდნენ, რადგან ისე მაღლაა, რომ იქ ასვლა 
ადვილი საქმე არ იყო (თანაც, დაზვერვა მხოლოდ ერთ მხარეს ხომ 

არ იქნე ბოდ ა). ეხე 

სა თხეველი ხამნიწილიანის ცენტრში ჩვეულებრივი აფსი- 

დია, ს გერფებშე კი -- თითო მცირე სათავსოა. სამხრეთისა სადია- 

კვნოდ იქნებოდა განკუთვნილი ჩრდილოეთისა -- სამკვეთლოდ. 

მათ შესასვლელები მხოლოდ აფსიდიდან აქვთ, განათება კი –- აღ- 

ზოსავლეთიდან. ფანჯრის ქვემოთ მიდგმულია ნახევარწრიული მცი- 

რე ტოაპეზები. 

გარედან ტაძარი მარტივი ფორმებისაა (ტაბ. XX XVIIე). ქვედა 

მასა კუბურია. ჯვრის მკლავები გამოვლენილია მხოლოდ სახურავის 

დონეზე. რადგანაც დასავლეთის მკლავი გამოყოფილი არ არის და 

მოკლეა. ისეთი შთაბეჭდილება რჩება, თითქოს გუმბათი უკანაა გა- 

დამჯდარი. წინ კი ხაკურთხეველია გაშვერილი. 

ტაძრის დასავლეთის კარი აგურის ნა აბევარწრიფლი თაღითაა 

გადახურული. ასევე სავანის თაღებია ფანჯრების თავზე. 

ეკლესიის კედლები ნაგებია მხოლოდ ფლეთილი ქვით. დეკორს 

წარმოადგენს კეხის ქვემოთ ოთხივე ფასადზე მოთავსებული თითო 

ჯეარი. იგი მეტად მარტივადაა გაკეთებული--მიღებულია ოთხი აგუ- 
რის ურთიერთდაპირისპირებით. აგურები კედლის ზედაპირიდან 

თითქმის ათი სანტიმეტრითაა გამოშვერილი. 

ტაძრის გუმბათი კარგადაა გადაწყვეტილი. რვაგვერდას თაღო- 

ვანი ლილვები შემოფარგლავს. ნაგებია აგურისა და ყორე ქვის ლა- 

მასი მეხამებით. მისი კარნიზი მთლიანად აგურია, კბილანად ნაწყო- 

ბი. გუმბათის პირამიდული სახურავი ნაგებია ჰორიზონტულად და- 

ლაგებული აგურით. გადახურვის ასეთი კონსტრუქცია ჩვეულებო:- 

ვია გვიან საუკუნეებში. ქვედა კორპუსის ჯვრის მკვლავებს კი კრა- 

მიტი ეხურა. ეკლესიის დასავლეთისა და სამხრეთის ფასადებზე ნი- 

შებიდან ამოგდებულია ქვები. არ არის გამორიცხული ნიშებში 

მდგარიყო წარწერიანი ქვები· 

90 ასეთი ფანჯრიანი გუმბათი აქვს ერთ-ერთ იმ ეკლესიას, რომელიც დგას 

სავაჭრო უბნის ჩრდილო ფერდობზე. მეორე გუმბათის კომპოზიციისაა მაგრამ 

იგი ფაქტიურად სამრეკლოს წარმოადგენს და მდებარეობს იმავე უბნის აღმო- 

სავლეთ ნაწილში. 
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უაფსიდო ეკლესია დგას იქვე ჩროდილო-აღმოსავლეთით ორი- 

თდე ნაბიჯზე ფორ 55). იგი მეტად პატარაა. კარი დასავლეთითაა. 

გარედა ან იგი ოთხკუთ ხა ნიშაში მჯდარ ა. როგორც ეს მიღებულია 

გვიანი საუკ უნეები ის არქიტექტურაში. 
ეკლესიას თითო ფანჯარა აქვს აღმოსავლეთით და სამხრეთით. 

ფანჯრები შიგნიდან და გარედან სწორკუთხაა. შიგნით საკურთხევ- 

ლის კედლებზე ორი მაღალი და ერთი პატარა სწორკუთხა ნიშაა. 

მათი გადახურვა ცერად მიდგმული ორ-ორი ქვითაა. დარბაზის გა- 

დამხური კამარა შეისრული ყოფილა. ახლა იგი ჩანგრეულია და ნა–- 

წილობრივ ეკლესიის კედლებიც დაზიანებულია. ფასადები სამარა 

დაა ქვით ნაგები. აღმოსავლეთის კედელში ჩასმულია მოჭიქული ქვა 

როგორც დეკორი. 
ცნობილია, რომ უაფსიდო ეკლესიები ძირითადად გავრცელებუ- 

ლი იყო ქართლის მთიანეთში ისიც მცირე ხნის განმავლობაში. კერ–- 

ძოდ VIII-X საუკუნეებში. როგორც გამონაკლისს მას ვხვდებით 

გვიანაც. ანალოგიური შემთხვევა გვხვდება ქიზიყში, სოფ. ოზაანთან 

ახლოს და სხვაგანაც. 

ნიმა დგას იქვე, ტაძრის ჩრდილო-დასავლეთით ათიოდე ნაბიჯ- 

ზე (სურ. 55 მარცხნივ ზემოთ). მისი გეგმა კვადრატულია: დასავ- 

ლეთით მდებარე ნიშა ღრმაა, წრიული თაღით გადახურული. ნიშა 

ნაგებია ყორე ქვით აგურის გამოყენებით. თაღი კი მთლიანად აგუ- 

რია (ტაბ. XILVIე). 

ანსამბლის არც ერთ ძეგლს არა აქვს წარწერა და არც ისტო- 

რიულ წყაროებში იხსენიება. ამას გარდა, მათი არქიტექტურული 

ფორმები ისეთ ხელმოსაკიდს არაფერს შეიცავს, რომ დათარიღება 

ადვილი იყოს. 

გუმბათოვანი ეკლესია XVI-- XVII სპეკუწეებისათვის დამახა- 

სიათებელ სტილისტიკურ ნიშნებს ატარებს. ასე რომ. ზოგადად იგი 

ამ ეპოქის ნაწარმოებია. ასეთი ნიშნებიდან უპირველეს ყოვლისა 

აღსანიშნავია ფასადების გადაწყვეტა. განსაკუთრებით კი ყურად- 

ღებას იპყრობს აგურის კბილანა ფორმით ნაწყობი კარნიზი და გუმ- 

ბათის დამუშავება ლეკალური აგურის თაღედით. ცხადია. პრინციპ- 

ში გუმბათის ასეთი გადაწყვეტა უკვე XI საუკუნეშია ჩამოყალი–- 

ბებული, მაგრამ იგი გზადაგზა სახეს იცვლის და გვიან საუკუნეებში 

საკუთარი გადაწყვეტაა ჩამოყალიბებული. მაგრამ ამ შემთხვევაში 

იგი მეტად გამარტივებულია და მიახლოებითი ანალოგია შეიძლება 

ვნახოთ იქვე მახლობლად სოფ. გრემში მდგარ წმ. ნიკოლოზის ეკლე– 

სიაში. 
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არც გეგმის გაღაწყვეტაა ორიგინალური, ისიც ადრეულ საუ- 

კუნეებშია დამუშავებული. ამ შემთხვევაში გარეთა სწორკუთხედში 

ჩასმულია ტოლმკლავა ჯვარი აღმოსავლეთით ღრმა აფსიდით. ჩვე- 

ულებრივ ქართველი ოსტატი დასავლეთის მკლავს გვერდით მკლავე– 
ბზხე ღრმას აკეთებს, რითაც აწონასწორებს აფსიდის სიღრომესთან და 

გუმბათი გრძივ ღერძზე ცენტრში ან ცოტათი აღმოსავლეთით გამო– 

დის. აქ სწორედ ეს თავისებურება დარღვეულია, რაც გვაფიქრები- 

ნებს. რომ ეკლესიის შექმნაში შესაძლოა სომეხი ოსტატი მონაწი- 

ლეობდა. უფრო მცირე მასშტაბით, მაგრამ იგივე მასებშია გადა– 

წყვეტილი გრემის სავაჭრო უბნის ჩრდილო ფერდობზე მდგარი ეკ- 

ლესია. 

ყველაფერი ზემოთქმული გვავარაუდებინებს, რომ „ნათლის- 

მცემელი“ აგებულია გრემის აყვავების ხანაში. 

აღდგომის ტაძარი ნასოფლარ “მიხიანუეი 

მდ. ალაზნის აუზში, მის მარცხენა მხარეს, მდ. ინწობას შესარ- 

თავთან ახლოს, გამლილ ადგილას, ვაკეზე დგას გუმბათოვანი ტა- 

ძარი. იგი თავისი დიდი ზომისა და თეთრი ფერის გამო ყოველი 

მხრიდან, საკმაოდ მორი მანძილიდან მოჩანს. თვით გრემიდანაც კარ- 

გად მოჩანს, ხოლო მთავარანგელოზის ეზოდან კი მას ერთგვარად 

სემოდან დავყურებთ. აქედან მდინარე ინწობას მაოცხენა მხარეს 

თუ ჩავუყვებით სოფ. ენისელის გავლით სამიოდე კილომეტრი იქ- 

ნება ძეგლამდე (ტაბ. XXXIX. XL). 

ტაძარი ამჟამად განმარტოებით დგას. მის გარშემო ჩანს ნასახ- 

ლარის კვალი: ადრე ამ ადგილას ყოფილა სოფ. შიხიანი ხოლო 

ბოლო დროს მას შერჩენია ეკლესიის სახელი „აღდგომა“. რადგან 

აქ ჭაობიანი და ციებიანი ადგილი ყოფილა. დარჩენილი მცირე მო- 

სახლეობაც აყრილა და ენისელს შეერთებია. 

ადრე ამ სოფელს შიხიანი რომ რქმევია, ეს გადმოცემით იციან 
სოფ. ენისელისა და სოფ. გრემის ზოგიერთმა მცხოვრებმა ასე- 
თის სისწორე კი დასტურდება ეკლესიის კედელზე არსებული წარ- 
წერით, რომელსაც ქვემოთ მოვიყვანთ. 

ისტორიულ წყაროებში ჯერჯერობით არსად ჩანს ამ სოფელზე. 

თუ ეკლესიაზე სხვა ცნობები, მხოლოდ რამდენიმეჯერ იხსენიება იგი 
XVI ს. ბოლოს რუსი ელჩების ნაწერებში. მაგრამ კონკრეტულად 
ეკლესიაზე იქ არაფერია ნათქვამი. მაგალითად. ერთგან წერია, რომ 

მეფე ალექსანდრემ (1574 –-1604 წწ.) „II0308700ი სნ0X+:0ლ7”8მ XV9II- 
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ოღლცე ცსლულუა ილლლეციი ც ILIL0ხIMMC ც C800M C0ლ0X0 V L60CM0)00C00CIIILII 
ახყოეცე I IL00X  I0M ·8ლ0ულს /მცე/შა როგორც აქედან ჩანს, 
ქ. გრემის ახლო მდებარე სოფელ აღდგომაში (,800M)0ლლ0010L X0IIC- 
ი0ცე“) მეფე დროებით ათავსებს რუს ელჩებს. საინტერესოა იმის აღ- 
ნიშვნაც, რომ იმ დროს ამ სოფელს უკვე შერქმევია .,მიხიანთან''?5 

ერთად მეორე სახელი-- „აღდგომა“, 

აღდგომის ანსამბლს მთლიანად არ მოუღწევია ჩვენამდე, მაგ- 

რამ ეტ ყობა, რომ საკმაოდ რთული ყოფილა. თავდაპირველად აქ 

მდგარა მცირე ზომის ეკლესია, რომლისი ივ ვოსპც. დასავლეთით საძვლე 

უშენე “ი მათთვ ხს ჩრდილოეთიდან გალავნით მცირე ეზო მოუ- 

კავებიათ. ეკლესიის სამხრეთით კი ორსა“ :თულიანი სამრეკლო აღუ- 

მართავ ათ. 

ჰართალია, სო ფლის შეწიხრიის და მის ადგილს კახეთის ცხოვ გ- 

რებაში ჩვენამდე ა 5 მოუღწევია, მაგრამ, როგოოც ეტყობა, იგი საკ- 

მაოდ მნიშვნელოვანი ყოფილა, რადგან ეს ნაგებობები სრულიადაც 

ვერ აკმაყოფილებდა ადგილობრივთა მოთხოვნილებას და მათთვის 

შეუფერებელი იყო. ეს იმდენად აშკარა ყოფილა, რომ ამ საქმის 
ოი , მ რ ი / ო /! # _ 

გადაწყვეტაში თვით მეფე ჩარეულა. ამის შედეგია იქვე ადრევე ნა- 
კურთხ ადგილზე ახალი დიდღი ტაძრის აღმართვა. 

მეფე-დედოფლის ამ დიდ საქმიანობაზე მოგვითხრობს ეკლე- 

სიის დასავლეთის კედელზე მოთავსებული წარწერა. დიდი ზომის 

(25) 

ქვემოთ, კარის ზემოთ. ეს ასომთავრული წარწერა მკვეთრად. მცოდ- 

ნე ხელით არის ამოკვეთილი და თითქმის დაუზიანებლადაა მოღწეუ- 

ლი (ტაბ. XLII). 

მოგვყავს სტრიქონების დაცვით ეს წარწეთა: 

0ICI99.62:. « Cი6510.9-C0.. +1“ს0.:. 0-C90.Cჩ1ს:. (C19-0-. 
910Cთ:. ყხთე:. გC:. შ-0,Cდენ1:. +“სწე: Cი61Cთ99%1 
თეა: ჟეენეზეს: 1-91%1CL:. ს“–ხიC: 9-0: ე1თეფ-:190C%ნ: 7-6 
ჩხებC:. C0:. შ916CC: შედე: C%ე სC5წთე: ეუმწენთი1:. 
მეცხბძე: ხ-ჩ1: 6160თ“%1: 016C095ნ: 9C 55%: 6C: 7 
დთთრეზს: 10 ეჯშუნ: 0 თსC%ე: C0“თ?სC:ჩ:-“ი:იძ ი: 

იყქთინ0.ს“ჩშ-ნ: 

თითქმის კვადრატული ქეა ჩასმულია ფასადის ღერძზე, ფანჯრების 

2 4. 6ნ60610XVი00090, CI00I0I)I9 IX0CლCIII C ILმ8I230M, M00%80, 1289, 

CIი6. 3192. 
22 იხ. ქვემოთ წარწერის ტექსტი. 
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ძედეძCჩ: სწთლჩძ-ნი: CსI-სCჩხთე:. CC:. 9C: შ- ეCხეთთშძ-“ნ: 

ხჩშ-ნ 
C I60.დ“'სშ-“ჩ;:, Vს“ითლ,იჩძ-C: CIჩC0C-Iჩ: ზ“თდ!:. "სი: 

Cიგ' 0.9. IსC:. შ'I8სICჩ 

შს C:. ჩ ჩთC: სCთი I თძ”ხ0.C: CC: ''(CსCძ“თXCII%.“'ხდ:. 

CC: 9ედჭ)სC: C' იჩ 

1IსC): „Cთს“ძთი-ე15სნCთ:. C0.C6CC:. LჩC-C:. ყესCჩC0.9.“ ხCC:. 

C9-Iჩ:. 

წარწერა ძეგლთან ერთად პირველად გამოსცა გ. ჩუბინაშვილმა. 

მასვე მოჰყავს წარწერა ა. მანიძის წაკითხზვით??. 

პატ. მკვლევარი წერს, რომ წარწერა შეღგება ორი ნაწილისა- 

გან. პირველი ნაწილი დაწერილია იამბური ლექსით, X ს. საგალობ- 

ლების მიბაძვით. მართლაც, თვით წარწერა იწყება სიტყვით: „იამ- 

ბიკოი“. გაშიფრულ წარწერას ჩვენც ლექსად მოვიყვანთ ქარაგმე- 

ბის გახსნით: 

იამბიკოი 

აღდგომაო ქრისტესო, თაყუანის გცე§თ 

ვითარ პეტრე და მოწაფენი ქრისტესნი 

აღდგომილი რაი გიხილეს გალილიაა. 

კურთხეეა მათი ეგრეთ იყავნ ჩუე§ ზედა! 

აწ მეცა მეფე ალექსანდრე გევეღოები. 
მეცხეღრე ჩუენი დედოფალი თინათინ 

მცველ ღა მფარველ გუექმენ ორსავე ცხოვრებასა“. 
#. ა არწერის მეორე ნაწილი ქანწილით იწყება და იკითხება ასე?შ: =

=
 

„ქ. ჩუენ ღვთივ გვირგვინოსანმან მეფემან პატრონმან 

ალექსანდრე და თანამეცხედრემან ჩვენჭან დედოფალმან პატრონმან 

თინათინ აღვაშენეთ ტაძარი ესე აღდგომისა შიხიან შიგა ჩუენდა 

სადღეგრძელოდ და გასამარჯებლად და მეფობისა ჩუენისა წარსა- 

მართებელად და ცოდვათა ჩუენთა შესანდობელად. ამინ“. 

წარწერაში?5 გარკვეულია მხოლოდ ამგებნი. ესენია –- კახეთის 

ამილახვრის ასული). წარწერას თარიღი არა აქვს. როგორც გ. ჩუ- 

23 LI ნ. MსMჯნსIეI8I I, ტილ V0ე IL0XCXIIII, (6 ICI, 1959. CLე. 
450--453, ტაბ. 350. 371, 373, 374, 378. 2 

24 აქ გახსნისას ჩვენ არ ვიცავთ სტრიქონებს. 

25 წარწერა გამოცემული აქვს აგრეთვე თ. ბარნაველს (კახეთის ისტორიული 
ძეგლების წარწერები, თბილისი, 1962, გვ. 33-34). ჩვენი წაკითხვა ორივე გამო- 
ცემისგან ოდნავ განსხვავდება. 
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5წსაშვილი წერს, აქ იგულისხპება შაი. ძე ალექსანდრე. ალექ- 

სა ანდოე 11 მეფობის ხანა კი მოდის 1574---1605 წლებს შორის. იგი- 

ვე ავტორი მართებ, ფღად ავიწროებს ლ დიდ წარწოებს. ჯერ ერთი, 

იგი სარგებლობს იმით, რომ ს ფარწერაში .” გაფევი ი. => 

მეფე აღდგომის ეკლესიას 

ელი ჩებთან C0-იან წლებში ოკვე "წახსეწებია მრავ ა აოდგომაბნ, ე, ი. ამ 

დროს ეკლესია უკვე აგებულია. ამით ეკლესიის აგების წლები რამ- 

ღენადმე შემციოდა. მკვლევარი ამით არ შერდები და კიდევ ამჭიდ- 

როვებს საწჩოემს წა” როწერაში მხოლოდ მეფე და დედოფალია ნა- 

ხსენები, ამიტომ მკვლევარი ფიქრობს, რომ ეს წარწერა იმ დროს 

არის შესრულებული, როდესაც მათ ჯერ კიდევ შვილები არ ჰყავ- 

დათო, ე. ი. მათი შეუღლების დასაწყისში? ამით ამოიწურება აღ- 

დგომის ტაძრის ისტორია. 

აღდგომის ტაძრის გეგმა მოგრძო სწორკუთხედია (სურ. 57). 

ცენტრში აღმართულია გუმბათი, რომელიც ეყრდნობა საკურთხევ- 

ლის კუთხეებს და დასავლეთის ორ კოლონას. საკურთხეველი, რომე– 

ლიც სამი ნაწილისაგან შედგება, არაჩვეულებრივად ღრმაა, ოაც 

ადგილზე ნაკლებშესამჩნევია, ვიდრე ნახაზზე. საკურთხევლის ცენ–- 

ტრალური ნაწილი ნახევარწრიული აფსიდით მთავრდება. იგი ბემი- 

საგან განიერი პილასტრითაა გამოყოფილი. ამ პილასტრების სიგა- 

ნე ზემოთკენ საფეხურებით იზრდება. ბემა საკმაოდ ღრმაა, რასაც 

კიდევ ემატება კუთხის პილასტრი. ყველაფერი ეს, შედარებით მცი- 

რე სიგანესთან, ღრმად გამოიყურება. ამ ცენტრალურ ნაწილთან 

კარით შეერთებულია მხოლოდ სამკვეთლო, როგორც უფრო ხშირად 

ვხვდებით სხვა ეკლესიებშიც, რაც თავისთავად ფუნქციონალური 

კავშირით არის გამოწვეული. სამკვეთლოს გეგმაც უჩვეულოა იმ 

მხრივ. რომ აფსიდი უფრო ღრმაა წინა ნაწილთან შედარებით. სა- 

დიაკვნეში კი პირიქითაა –- - აფსიდი ნახევარი წრეც კი არ არის, 

სწორკუთხა სათავსო კი ღრმაა. თანაც, აღმოსავლეთის კედელი სამ- 

კვეთლოსთან შედარებით ორჯერ სქელია. ამ სათავსოს მარჯვენა 

„კედელში მოზრდილი სწორკუთხა ნიშაა. სამივე აფსიდში თითო ნა– 

ხევარი წრით დამთავრებული სარკმელია მოთავსებული. ტრაპეზი 

26 ელჩების ნაწერში, როდესაც ლაპარაკია ქლაქ გრემის სოფ. აღდგომაზე. აქ 

დანამდვილებით სოფ. შიხიანი იგულისხმება, რადგან ამ სახელის მატარებელი 

ეკლესია და სოფელი გრემის ახლოს სხვა არ ყოფილა. 

2 I. I ხX»6MIმII5L5IV, დასახ. ნაშრომი. გვ, 453 
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აფსიდების ცენტრებში დგას საკურთხეველსა და სამკვეთლოში. პირ- 

ველი მათგანი ცილინდრულია სწორკუთხა ფილით დამთავრებული, 

მეორე კი მთლიანად სწორკუთხაა. სამივე სათავსოს სწორკუთხა ნა–- 

წილი შეისრული კამარებით მთავრდება, აფსიდები კი –- კონქებით. 

სამკვეთლო და სადიაკვნე თითო კარით უერთდება დარბაზს. 

01494 2 3 « 434 6 22 
2555 მ50რრრე წული ლლლლი ხ0<ლლ0ლ00:0:100-7/-002-2:2 L-, 

სურ. 57. შიხიანი. „აღდგომის“ ეკლესიის გეგმა. 

ეკლესიის დარბაზის ცენტრალურ ნაწილს აგვიოგვინებს გუმ- 
ბათი, გუმბათქვეშა კვადრატიდან წრეზე გადასვლა აფრული წესით 
ხდება, მაგრამ როგორც ამას ხშირად ვხედავთ, გვიანი საუკუნეების 
იეგლებზე, აფრებზე პატარა სამკუთხა ტრომპებია გამოსახული. ცი- 
ლინდრული ფოოთომის გუმბათის ყელზე თავდაპირველად რვა მაღა- 
ლი სარკმელი ყოფილა, რომელთაგან ოთხი (თითოს გამოშვებით) 
გვიან ამოუვსიათ. თვით გუმბათი სფერულია. 

შიდა სივრცის შემქმნელი ჯვრის მკლავები გადახურულია შეი- 
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სრული კამარით. თითოეული კამარა ორ-ორ თაღს ეყრდნობა, თითო 

მათგანი კუთხეებზე გადადის, ხოლო თითოც შუა საყრდენადაა გა- 

მოყენებული. სარკმლები სამ მხარეს ორ-ორია, ხოლო აფსიდაში –– 

ერთი. 

დასავლეთის მკლავის გვეოდის ნავები შეისრული თაღებითაა 

გამოყოფილი. მათ ასეთივე მოხასულობის კამარა ახურავთ და და- 

სავლეთიდან თითო ფანჯრით ნათდება. 

გუმბათქვეშა საყრდენები ცილინდრული ფორმისაა, კოლონები 

დაყოდნობილია კვადრატულ ბაზებზე და ზემოთ წრიდან სწორკუთ- 

ხედზე გადასვლა ხდება აგურის კბილანა წყობით. კოლონების მო- 

პირდაპირე იხარეზე მდებარე პილასტრები დეკორატულადაა გადა- 

წყვეტილი. პილასტრი ქვემოთ თუ სწორკუთხაა, წელსზემოთ ცი- 

ლინდოულია. ხოლო თაღის საწყისში ისევ კბილანები ჩნდება. 

ტაძრის ინტერიერი საკმაოდ კარგადაა განათებული. ცხადია. 

სინათლე ადრე მეტი იქნებოდა, როდესაც გუმბათის ყველა სარკმე- 

ლი მოქმედებდა. ამჟამად კედლები XIX საუკუნის ნალესობითაა და- 

ლია, მხატვრობის კვალი არ ჩანს, მაგრამ ძნელი წარმოსადგენია, რომ 

იგი თავის დროზე ფრესკით არ ყოფილიყო დაფარული. კედლები 

ნაგებია აგურით. ფლეთილი ქვა მხოლოდ აქა-იქაა გამოყენებული. 

კედლების ძირას გამავალ საფეხურზე და საკურთხევლის შემაღლე– 

ბაზე. 

ეკლესიას სამი მხრიდან განიერი შესასვლელი აქვს. მათი ფორ- 

რული. ტაძრის ფასადები მარტივია. კედლები აგურისაა და მორ- 

თეულობაც აგურითაა გამოყვანილი. ოთხივე მხარეს სამ-სამი არეა, 

მოპირდაპირე მხარეებზე ერთნაირი გადაწყვეტით. 

აღმოსავლეთის ფასადის ძირითად დამუშავებას სამი თაღი წარ- 

მოადგენს (ტაბ. XLI). ამათგან ცენტრალური ორჯერ მაღალია გვერ- 

დითებზე. ზედა არის შუაზე დიდი ჯვარია გამოსახული აგურის წყო- 

ბით. ქვემოთ კი სამი თაღია, რომელთაგან შუა სარკმელს შემოფარ- 

გლავს. გვერდის არეების თაღები სწორკუთხედებშია ჩასმული. მათ 

შიგნით ორ იარუსად სამ-სამი თაღია განლაგებული. აქაც ქვედა რი- 

გის შუა თაღები სადიაკვნესა და სამკვეთლოს სარკმლებს შემოფარ– 

გლავენ. 
პრინციპში ანალოგიური გადაწყვეტაა მოპირდაპირე დასავლე- 

თის ფასადზეც, მაგრამ მთავრად ის მიუჩნევია არქიტექტორს და ამი– 

ტომ უკეთ მოურთავს, წარწერაც ხომ აქეთ მოათავსა (ტაბ. XLIIაი). 
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ცენტრალური თაღის შევსება დეკორატიული ელემენტებით ქვემო- 
დან ზემოთკენ ნელდება. ქვედა მონაკვეთი სწორკუთხად არეას მო- 

ჰრილი და სამი დეკორატიული თაღით დამთავრებული. ქვემოთ კი 

თაღოვანი კარი მაღალ სწორკუთხედშია ჩასმული და ზემოთ კბი- 

ლანათი მთავრდება. მუა ჰორიზონტი დაკავებული აქვს მაღალ სწორ- 

ჯუთხედებში ჩასმულ ოო სარკმელს, შუაზე პატარა ჯვრით. ხოლო 

ზემოთ ყველაფერი ამის დამაგვირგვინებელია დიდი ჯვარი. 

ფასადის გვერდის მონაკვეთები ისევ სწორკუთხედებში მოთავ- 

სებული თაღოვანი არეებია. თაღზე უშუალოდ მიბჯენილია სარკმ- 

ლის შემომსაზღვრელი ვერტიკალური ხაზები. ქვემოთ გვერდებზე 

ჯი თითო თაღია. ასეთივე პატარა თაღი განლაგებულია ქვედა ჰორი–- 

სონტზე, რომლებიც კბილანათია გამოყოფილი ზედა მონაკვეთისაგან. 

გვერდის გრძელი ფასადებიც სამ-სამ თაღოვან მონაკვეთებადაა 

დამუშავებული. შუა მაღალი თაღის ზემოთ მოთავსებულია მაღალი 

და ფართო ჯვარი, შუაზე –- წყვილად მდგარი სარკმლები და ქვე–- 

მოთ –- სწორკუთხედში ჩასმული თაღოვანი კარი, გვერდითი მონა- 

კვეთები კი თითო განიერი თაღითაა დამუშავებული (ტაბ. XXXIX, 

113. : 
ასეთივე კომპოზიცია მეორდება ჩრდილო ფასადზე. მხოლოდ 

კარის თავზე არ არის კბილანა წყობა. რაც შეეხება ფასადის მარცხე- 

ნა მონაკვეთს, იგი დაზიანებულა და აღდგენის დროს უთაღოდ და- 

ოტოვებიათ. 

საინტერესოა აქვე იმის აღნიშვნა, რომ გუმბათქვეშა ჯვრის მკლა– 

ვები სახურავს ზემოთ თითქმის ერთ დონეზე სწოოკუთხედებში ჩა- 

სმული თაღებითაა დამუშავებული. ზედა ჰორიზონტზე კბილანები 

გასდევს. ხოლო სწოთკუთხედები და თაღები რადგან კედელში ჩა- 

ორმავებითაა გამოყვანილი, მუაზე პილასტრები იქმნება. თავისთავად 

ამ ადგილების თაღებით დამუშავება საფუძველს XI ს. ისეთ ძეგ- 

ლებში ჰპოვებს, როგორიცაა სვეტიცხოველი?8 და სამთავისი??შ. მაგ–- 

რამ როგორც აღვნიშნეთ, ეს მხოლოდ საწყისი პერიოდია, შემდეგ 

კი მან არაერთხელ განიცადა ცვლილება და ანალოგიებს იქვე XVI ს. 

ისეთ ძეგლებში ვხედავთ, როგორიცაა ახალი შუამთაბჭი და გრემი?!. 

28 გ. ჩუბინაშვილი და ნ. სევეროვი, ქართული არქიტექტურის 

გზები, თბილისი, 1936, გვ. 91. 

29 IL C0C8ლი0ც, IIმ2MწXIIIIII წ ი0V3MIC«0-0C 30/90078მ, M., 1947, ტაბ, 

42. > 

30 LI LI. VV6I I მII8Mწა),) #იXII6ILXVV0მ ICმXCIIII, ტაბ. 354, 355. 

31 იქვე, ტაბ. 362, 366. 
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ნაგებობის ცოკოლი არ ჩანს. შეიძლება მცირე საფეხური იყო 

და მიწით დაიფარა. ტაძრის ქვედა ტანის დამაძთავრებლად მარტი- 

ვი პროფილის კარნიზი ყოფილა. კარნიზი შირიმის ქვისაა და ყველ- 

ა. არაა შერჩენილი. საერთოდ, შენობა ნაგებია აგურით (ზომები: 

93 5 სმ) უფორმო. მაგრამ ზედაპირგათლილი ქვები მხოლოდ 

უმ ნიშვე აელოდაა გამოყენებული. 

წაგებობას ამთავრებს მადალვი: მოჩდენილი გუმბათი (ტაბ. XL). 

იგი რვაგვერდაა და სიმაღლეზე ორ მონაკვეთადაა დაყოფილი. ზემო 

ჰორიზონტზე, იქ სადაც XII--XIII საუკუნეებში ჩუქურთმიანი 

ფრიზი გასდევდა, ამჟამად ჩაღრმავებული სწორკუთხედებია გამო- 

ყვანილი, ზემოთ აგურის კბილანა წყობით. გუმბათის ქვედა მონა- 

კვეთი წახნაგების მიხედვით მაღალ სწორკუთხედებს წარმოადგეჩს. 

სწორკუთხედებს წიბოებზე ლილვები შემოფარგლავს, ზედა რიგს კი 

ისევ კბილანა გასდევს, სწორკუთხედის შიგნით მანი 95. ფობმი 'ს 

ანაგებრბის მვედა ტა, ყა სიდ ახალი კრამიტითაა დაC ფარულ ი. 

კრამიტი ეხურა მას ალბათ XVI საუკუნეშიც. რვაგვერდა გ გუმბათს 

კი თუნუქი წციავის · თუ რა იმალება მის ქვეშ არ ჩანს. 

ტაძრის დასავლეთით მდგარი დარბა1 ხული ეკლესია თოფ ად- 

რეა აგებული. მას გადაკ (ეთერის კვალი ეტყობა. ამ მცირე ომის ეკ“ 

დეხბაში შესასვლელი ქმწოდეობ სამხრეთიდანაა. მის გადაკეთებულ 

ზედა ნაწილში გარედან ტიმპანია გამოყვანილი, შიგნიდან კი –- არ- 

ქიტრავი. აფსიდი შიგნიდან მომრგვალებულია, მაგრამ ნას! 'ევარწრე- 

ზე ნაკლებია. ასევე დაჭყლეტილის მთაბეჭდილებას ტოვებს კონკიც. 

საკმაოდ უფორმოა კამარაც. ოთხკუთხა ტრაპეზი მიდგმულია კე- 

დელზე. თითო სწორკუთხა ფანჯარაა აღმოსავლეთით და დასავლე- 

თით. ერთი სწორკუთხა ნიშა აფსიდში მარჯვნივაა. კედლები შილე- 

სილი და მოხატული ყოფილა. ფრესკული მხატვრობის ნაშთები ასო- 

მთავრული წარწერით საკმაოდ კარგ მთაბევდილებას ახდენს. იატა- 

ჟი არ არის შერჩენილი. შემოსასვლელი შიგნიდან სწორკუთხედმშია 

ჩამჯდარი, რაც თავისთავად გვიანფეოდალურ ხანაზე მიგვითითებს. 

ეკლესიის კედლები ნაგებია დიდი ზომის ფლეთილი ქვით, რიყის 

ქვის გამოყენებით. ფასადები არაფრით არ არის დამუშავებული. 

თავდაპირველი კარნიზი არ შერჩენია, რესტავრირებული კარნი- 

%ი კი აგურითაა ნაწყობი. 

ეკლესიისათვის დასავლეთით მიუდგამთ საძვლე. მისი გეგმა 

კვადრატს მიახლოებული სწორკუთხედია. გადახურულია შეისრუ- 
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ლი კამარით, რომელიც აღმოსავლეთით ეყრდნობა დაკიდულ თაღს. 

სწორკუთხა, განიერი სარკმელი სამიეე კედლის ცენტრშია. სამხრე - 

თის კედლის აღმოსავლეთის ბოლოში ნიშაა. შეისრულად ორი აგუ- 

რის წყობით გადახურული. კარი გარედან ისრული ფორმის თაღი- 

თაა გადახურული, შიგნიდან კი კოჭებითაა. შენობა წაველი8 ყორე 

ქეით ღა აგურით. ფასადები მარტივია. კარნიზი და გადახურვა აგუ- 

რითაა. 

ორივე შენობის ათვის ჩრდილოეთით მც ირე ფართობის ეზო 0ე- 

მოუფარგლავთ. გალავანი თითქმის 3 5:5. ულია, მაგრამ, ჩანს, რომ 

0 -ესასვლელი ყ დ ოფ )ილა ჩოდილო კედლის დასავლეთის ბოლომ ში. გა– 

ლაეანი აფენი» ყორე და რიყის ქვით. 
პრი ა ხრიფიიც რსართ= : ; საქრეკლო რაას იქვე საზხრეთით. იგი ორსართულიანი ულაზა- 

თო ხაგებობაა (ტაბ. XLI). ქვედა სართული ოთხი მხრიდან ” ეაგეშოას სრორს დირ ვცედა ვე ა 
ი ანიერი L თო მეორე სართულის რვსგვერდა ფანჩატური 

იიწრო 8 ბი მაღალი თაღებითაა და'უშავებული. ორივე სართულს 

ს გადახურვა აქვს თაღები ყველგან ისრული ფორმი- 

იდან ქვედა კუბური მასის ნახევარი ყორე ქვითაა ნაგე- 

ბი. ხემოთ ს კი აგურია (ხ- იმები: 29X22X%4: 23986 ცვ, კარნიზიც 

აგურისაა ტ,#ბილანა ფორმით ნაწყობი 

გ. ჩუბინაშვილი საპრეკლოს ათარიღებს XV ს. ბოლოთი, ან ბ C MC ეკლ ს. 

XVI დასაწყის ითე?2, 

წმ. სტეფანეს ეკლესია 

წ). სტეფანეს ეკლესი ა დგას გრემის დასავლეთით 4--5 კილო- 

მეტრზე მდ. ბოლიას ხეობაში. იგი მაღალ მთებს შჟაა მთეწეგღეული“ 

იქ, სადაც ბოლიას შეერიოს პატარა მდინარე ი. სხარა“ . იქმნება 

წიახნტ. მ 2 იტ თი ოთ“ ამ :ლ0ნ/ახ! = კონცხი. მცირედ გამლილი ადგილით. სწორედ ამ კონცხზე მდიპა 

რეობს ამ მოზრდილი ეკლესიის ნანგრევე ი. აქ ამჟავაღ მანქანისა- 

თვის ძნელი მისას ვლელია, მაგრამ თავის დროზე გამართული საურ- 

სოფლელი“ ხოლო ზემოთ ი ი, მე გზა იქნებოდა, რადგან აქაა 5 ნა 

ნიმე კილომეტრზე ახლაცაა სოფლები. თუ გზას 28 3იიედეს ი. მდ 

ლოპოტაზე ჩავალთ, სადაც ოდესღაც სათავეს იღებდა გრემი ის სა5- 

წყავი არხი. ეს არხი ეკლესიას და სოფელს თუ ჩოდილოეთიდან 
ჩამოუდიოდა. იქვე ახლოს. მდ. ბოლიას მარჯვენა ფერდობზე აქა- 

ვე | LI IჯნსყხეIსნ)უს, ტილი იე IL ეX0CIIII, C+0. 451. 
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იჟ ახლაც ჩანს იმ წყალსადენის კერამიკული მილები, რომლითაც 

ქალაქი გოემი წყლით მარაგდებოდა. ეს წყალსადენი ეკლესიიდან 
2-3 კილომეტრზე იღებდა სათავეს. ე. წ. ქვიშათხევის ყელოდან. 

ისტორიას არ შემოუნახავს იმ სოფლის სახელი, სადაც ეს ეკლესია 

დგას და არც ხალხში დარჩენილა რაიმე გადმოცემა. ეკლესიის კედ- 

ლებზეც არავითარი წარწერა არ არის დაცული. 

წმ. სტეფანეს ეკლესია პირველად სამეცნიერო ლიტერატურაში 

შეიტანა გ. ჩუბინაშვილმა3ჰ, ავტორი ნაშრომის იმ განყოფილებაში, 

რომელიც მიძღვნილია სამეკლესიანი ბაზილიკებისადმი პირველი 

ჯგუფის დასკვნით ნაწილში მოკლედ ეხება აღნიშნულ ნაგებობასაც. 

გამოცემაში მოთავსებული გეგმის მიხედვით, ეკლესეა არ არის კგი- 

პიური სამეკლესიანი ბაზილიკა, სამხრეთით მესამე ეკლესიის უღოჭონ- 

ლობის გამო. ჩვენ დავინტერესდით და მოვსინჯეთ ნასგრივეზში ხომ 

არ იმალებოდა მესამე ეკლესიის საძირკვლის კვალი. გაეწმინდეთ 

და სამხრეთის მხარეს საჭირო გათხრებიც ვაწაორომოეთ. მაგრამ ამ მხა- 

რეს არავითარი ნაგებობის კვალი არ აღმოჩენილა, რამაც ”4ვი გაა- 

ქარწყლა. ჩრდილოეთის მხარის გაწმენდამ კი დაადასტურა მთელ 

სიგრძეზე მინაშენის არსებობის კვალი. ამავე დროს ისიც გაირკეა. 

რომ ჩრდილოეთის მხარის დასავლეთის მონაკვეთი კონსტრუქციუ- 

ლად დაკავშირებული არ ყოფილა ეკლესიის ძირითად კოოპოუსთან. 

ამასთანავე ეკლესიის ნახვა და შესწავლა იმიტომაც გვაანტერე- 

სებღა, რომ მკვლევარს ნათქვამი ჰქონდა ადრეული ეკლესია აღდგე- 

ნილიაო აგურით გვიან ხანაში. ამ მხრივ გასარკვევი იეო. თუ რო- 

დ-ს მოხდა ეს აღდგენა და ხომ არ იყო იგი დაკავშირებული ქალაქ 

გრემის დაარსებით ამ მხარის აღორძინებასთან. ამ პსრივ ვარაუდი 

გამართლდა: გრემში და მის ირგვლივ, ქალაქის აღორმინების ხანა- 

0, არა მარტო ახალი ეკლესიები შენდებოდა, არამედ საჭიროების 

პიხედვით ადგილი ჰქონდა ძველის აღდგენასაც. 

წმ. სტეფანეს ეკლესია საკმაოდ დიდი ზომის (გარე მაქ, იმალური 

ზომები 15.1 X 17,2 მ) ნაგებობაა და დღესაც მონუმენტური შენო- 

ბის შთაბეჭდილებას ტოვებს (ტაბ. XLIII). იგი შედგება საჭნაწი- 

ლიანი საკურთხევლისა და ცენტრალური და ჩრდილოეთის ეკლე- 

სიებისაგან (სურ. 58, 59). გადაკეთების შემდეგ მთავარ ეკლესიას 

თავდაპირველი იერი დამახინჯებული აქვს, მაგრამ ძირითად ფოთრ– 

მებში მისი წარმოდგენა შესაძლებელი ხდება. 

საკურთხევლის მონაკვეთს შედარებით ნაკლები ცვლილებები. 

2 
06
3 
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განუცდია. საკურთხევლის აფსიდი მკვეთრად გამოხატული ჩალისე– 

ბური ფორმისაა. წინ მცირე ზომის ბემასმაგვარი შვერილი ჰქონია, 

ხოლო რესტავრაციის დროს ეს შვერილები დაუგრძელებიათ და 

ერთიანი კამარით გადაუხურავთ. ამ დაგრძელების ჩრდილო მხარეს 

სურ. 58 წმ. სტეფანეს ეკლესია. გეგმა. 

კარია დატანებული საკურთხევლიდან უშუალოდ სამკვეთლოსთან 

დასაკავშირებლად. აფსიდში მხოლოდ საშუალო ზომის ერთი ფან- 
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ჯარაა. ცენტოში კი დგას აღდგენის დოოინდელი ტრაპესი. გი აგუ“ 

ოითაა ნაგები. ქვემოთ კვადრატულია, შუაში ცილინდრული და ზე- 

მოდან ქვის სწორკუთხა ფილით მთავრდება. 

' სადიაკვნე მოხრდილი კვადრატული სათავსოა. მას შესასვლელი 

აქვს, როგორც გარედან; ისე მთავარი ეკლესიიდანაც. სათავსო გადა- 

ხურულია დაბალი გუმბათით, სადაც კვადრატიდან წრეზე გადა'ელა 

ხდება „უთხეებში დატანებული ბრტყელი ფილებით. გარედან შემო- 

სასვლელი ტიმპანით მთავრდება. ფასადის თაღი ნაწილობრივ რეს- 

ტავრირებულია, ხოლო შიდა განიერი თაღი მთლიანად აგურითაა აღ- 

დგენილი. სადიაკვნეც მხოლოდ ერთი სარკმლით ნათდება აღმოსავ–- 

ლეთიდან. 

სამკვეთლოც ანალოგიურადაა გადაწყვეტილი მხოლოდ იძ გან- 

სხვავებით, რომ შესასვლელი ერთი აქვს მთავარი ეკლესიიდან. 1ვია- 

ნი ტ ტრაპეზი სარეშვლ ითან კედელზეა მიდგმული. 

” აია ვრცელი “ი აქვს (მისი თავდაპირველი მთავარი 

ებია: 6.4X11.6 მ). ე კლესიის გ გვერდის კედლები სამ-სამი თაოი- მეზია: 

თაა დამ უშავებული, მაგრამ ეს თაღები აღდგენის დო ოინდელია 

–” რ. 59). თავდაპირ გელადაც სამ-სამი თაღი იქნებოდა, მაგრამ პი–- 

ლასტრები უფრო პატარები იყო, რის გამოც თაღების სიგანე მეტი 

იქნებოდა. თავდაპირველი პილასტრები ჩართულია გადაკეთ)ბის 

დოთინდედ პილასტრე ებმი. რომლებიც სიგრძე–- სიგანით მესამჩნეკად 

სჭარბობს ძველს. აღდგენ ნის დროს ამ შვერილ პილასტრებზე საბჯენი 

თაღები გადაუყვანიათ. რაზედაც კამარა ყოფილა დაყრდხობილი. ამ 

ახალ კამარას და თაღებს უკლებლივ შეისრული ფოოძა აქვთ. საბ- 

ჯენი თაღები და კამარა ერთიანად ჩანგრეულია. 

ეჯლესიის აღდგენის დროისაა აგრეთვე აფსიდის კონქი და გა- 

განივრებული ბემის კამარა (ტაბ XLIV)). ამ მცირე მშენებლობებზე 

ძირითადად აგური აქვთ გამოყენებული. ფლეთილი ქვა ჯი მცირე 

რაოდენობითაა. 

როგორ იყო განათებული თავდაპიოველად ეკლესია არ იღოკვევა. 

ძველიდან დარჩენილია მხოლოდ აფსიდის სარკმელი. გვიან ფენა- 

ში კი სამ-სამი სარკმელი გვერდის კედლებშია და ერთი –- დასავლე–- 

თით. გვერდის სარკმლები მაღლა მდებარეობს და ჭრილები ისეა 

ზემოთ აშვერილი, რომ ცხადი წდება ეს ნაკარნახევია ჩრდილო ეკლე- 

სის სახურავის დონით. ჩრდილო ეკლესიის სახურავის დონე არ მის- 

ცემდა ოსტატს საშუალებას უფრო დაბლა მოექცია სარკმელი. თუ 

ჩრდილოეთით ასეთი გადაწყვეტა აუცილებლობით იყო გამოწვაეუ- 

ლი, იგივე არ ითქმის სამხრეთის მხარეზე, რადგან აქეთ მხარეს ეკ- 
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ლესია ან სხვა სახის მინაშენი არ ყოფილა. მაგრამ რესტავრატორს 

ინტერიერში სიმეტრიის დარღვევა არ სურდა, რაშიც იგი მართალი 

იფო. : 
თავდაპირველ ეკლესიას შესასვლელი მხოლოდ სამხრეთადან და 

ჩრდილოეთიდან ჰქონია. დასავლეთის შესასვლელი რესტავრაციის 

დროსაა გაჭრილი, ეს ჩანს როგორც შიგნიდან, ისე გარედან (ტაბ. 

სვრო. 59. წმ. სტეფანე" ეკლესია. განაკვეთი აღმოსავლეთით და ჩრდილოეთით. 

XLIII, XLIV) ფორმით კი იგი ისეთია. როგორც გვერდის „ა- 
რები გადაკეთების შემდეგ. 

გვერდის შესასვლელები შიგნითა მხრიდან მკვეთრად გამოხატუ- 
ლი ნალისებური თაღებით მთავრდება. ეს თაღები რესტავრაციის 
დროს ამოჟუვსიათ (სურ. 59, ტაბ. XLVI,). თაღები ფასადებზეც ისეა 
გადაკეთებული, რომ არ ირკვევა კარებს როგორი გადახურვა ჰქონ- 
და. არსებულის მიხედვით ისეთი შთაბეჭდილება რჩება, რომ გარე- 
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დან არქიტრაული გადახურვა უნდა ყოფილიყო, შიგნიდან კი –- 
ტიმპანი (ლუნეტი არ უნდა ყოფილიყო). რესტავრატორს არსებუ- 

ლი ნალისებური თაღი და ჩამონგრეული ნაწილი ამოუვსია და 

უფრო დაბლა აგურით ისრული ფორმის თაღი ამოუყვანია. 

როგორც აღვნიშნეთ, ჩრდილოეთის ეკლესია დანგრეულია და 

გათხრის შედეგად მხოლოდ კედლების საძირკველი აღმოჩნდა მთელ 

სიგრძეზე (სურ. 58, 59, ტაბ. XLVI,). ამ საძირკვლის მიხედვით არ 

ირკვევა არავითარი დანაწევრება. მხოლოდ ნაწილობრივ ჩანს მთავა- 

რი ეკლესიის კედლის გასწვრივ პილასტრების საყრდენები. მათ შო- 

რის ინტერვალი არათანაბარია, ამიტომ მოპირდაპირე გარე კედლის 

არქიტექტურული გაფორმების საკითხს ვერ წყვეტს. გ. ჩუბინაშვი- 

ლის მიეო გამოცემულ გეგმაზე (აზომილია 1941 წ.) ერთი სწორკუთ- 

თხა სვეტის ძირია ნაჩვენები?!. ამის მიხედვით ავტორს დასაშვებად 

მიაჩნია აქეთ მხარეს ორ სვეტზე სამი თაღის არსებობა. ასეთი ვარა- 

უდი ჩვენი ახრითაც დასაშვებია. ამ მხარეს თაღედი როომ იყო და 

არა კარი, ეს ადვილად მტკიცდება. აღმოსავლეთით აფსიდთან ისეთი 

სწორზედაპირიანი კედელია (ტაბ. XLVI)), რომ აქ, ცხადია, გასა– 

სვლელი იყო. ვთქვათ, ერთი კარი თუ იყო, იგი აფსიდის კუთხეში 

არ იქნებოდა, არამედ სადღაც შუისკენ. ამიტომ სამხრეთის მხარეს 

მხოლოდ თაღედი უნდა წარმოვიდგინოთ. ამრიგად. ვღებულობთ 

ჩრდილოეთის მხარეს ნახევრად ღია ეკლესიას აღმოსავლეთის ათ- 

სიდით. აფსიდი რადგან სამკვეთლოს კედელშია მოთავსებული. ამი- 

ტომ მას სარკმელი არა აქვს. ესეც თავისთავად იმაზე მეტყველებს. 

რომ სამხრეთით თაღედი იყო და ეკლესიას სხვა სინათლის წყარო 

არც სჭირდებოდა. 

ეკლესიის ფასადები მარტივადაა გადაწყვეტილი. შემოსილია 

სხვადასხვა ზომის ფლეთილი ქვით. რიგების დაუცველად (ტაბ. 

XII LI). მორთულობის არავითარი ელემენტი არ არის თავდაპირ- 

ველ კედლებზე. ერთადერთი დეკორატიული ელემენტი მოთავსებუ- 
ლია დასავლეთის ფასადის ზედა ნაწილმი რომელიც აღდგენის 

დროინდელია. განსხვავებით ძველ ფენასთან ეს ფენა აგურითაა ნა– 

გები. სწორედ ამ აგურის წყობით დასავლეთის ფასადის სარკმლის 

გვერდებზე თითო მოზრდილი ჯვარია გამოსახული. ასეთი გადაწყვე- 

ტა ძალიან გავრცელებულია გრემის ქალაქობისდროინდელ ნაგებო- 

ბებში. 

რაც შეეხება თავდაპირველი ეკლესიის ფასადების მოურთვე- 

34 IL L ILI”»ნყხიემIს8II, რიXი0MXIVიე LIL0X0IIIII 0X90. 162. 
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ლობას, ამაში განსახილავი ობიექტი გამონაკლისს არ წარმოადგენს. 

როგოოც ამს მართებულად აღნიშნავს გ. ჩუბინაშვილი: 

„LL06იIIცI 1L02XCIIII 51000 806M0II (VI--VII სს. პ. ზ.) 0IIC 3მII9IXV%! 

1ICII1მIIIICMI მეი ლ IV0IIIII X 0:000M 0IIII IIC MII II ICI) CIIC III C IX8- 

1:01 CXCXMC0II, მ II0I01IV IIC სი II ნL I300 070 C80:0 ძ)მII1მ- 

3II0 IIმ ქ0LეემI 801 VIყIIემII0I II 31მ 10IIICILIIIII9I 30ლ0+0070:0Cლ0+18VCI 

000 ცს I0ლ0100(0%X  100X00I(0ცI6ნIX 6მვუIX C10IXV0CI0I010 I6- 

ჩსII0/მ, 110011042 3მა)მ II CმX0I0 1IIIმ, IIC I21010L0 V2ILC 60400 

III10ლ010/0მ 30/(96MV “,99 

ამჟამად შენობის ცოკოლი მიწითაა დაფარული. მაგრამ გაწმე5- 

დის შედეგად გაირკვა, რომ იგი სამსაფეხურიანი სწორკუთხა ფორ- 

მისა იყო. რაც შეეხება კარნიზს, იგი არც ძველი და არც ახალი, არ- 

სად არ მემორჩენილა. 

აღმოსავლეთის ფასადზე ცოკოლის ზემოთ ორი თაღოვანი შე– 

სასვლელია. (სურ. 58, ტაბ. XLVე). მათ შიგნით მოთავსებული დაბა- 

ლი და ვიწრო კამერები სამარხებს წარმოადგენდა. თავის დროზე 

მესასვლელები ამოქოლილი იქნებოდა. შემდეგში იგი გაუნგოევიათ, 

ალბათ გაძარცვის მიზნით და შმიგნით ყველაფერი არეულია. გაწმენ- 

დის დროს აღმოჩნდა მხოლოდ ადამიანის ძვლების ნატეხები. 

ასეთი სამარხი-კამერები გავრცელებული არ ყოფილა. მაგრამ 

რამდენიმე მაინც გვხვდება და ისიც უმრავლეს შემთხვევაში ადრე- 

ულ ეკლესიებში. ამათგან ორი კახეთშივეა. ერთი მათგანი ზეგანის 

ყველაწმინდის მონასტრის სამეკლესიან ბაზილიკაშიაბს და მეორე –– 

ძველი შუამთის მცირეგუმბათოვან ეკლესიაშიპ. ქართლიდან გ. ჩუ- 

ბინაშვილს დასახელებული აქვს ერთი პატარა ეკლესია თიღვასთან 

ახლოს!” და ბიეთი. ამ უკანასკნელში განსხვავებით განსახილავი 

ობიექტიდან, საძვლე კამერა დიდი ზომის ღრმა სათავსოს წარმო- 

ადგენსპ?. იმავე ავტორს შორაპნის რაიონიდან დასახელებული აქვს 

ტაბაკინის სამეკლესიანი ბაზილიკა49. 

როგორც თავშივე აღვნიშნეთ, წმ. სტეფანეს ეკლესია არ არის 

35 L. LI ILV6ნI I მ) 8IაI, დასახ. ნ-შრ., გვ. 186, 

36 იქვე, გვ. 166, 167. 

37 იქვე,. გვ. 252. 

3ზ იქვე, გვ. 173. 
39 ს, C, MლიIლე0I8IMII, II0XMVIICIII6I0)IIIIII I XVIII, IX ც., 8 0040LIIIIIL 

8I)0XI, „ქართული ხელოვნება“, #ს 6 #, სურ. 4, 5, 7. 

40 L. LI. LV6II I მIIც8M I, ღასახ. ნაშო. გვ, 173. 
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ტიპიური სამეკლესიანი ბაზილიკა, სამხრეთის მხარეს მესამე ეკლე- 

სიის უქონლობის გამო. მიუხედავად იმისა. რომ ამ მესამე ეკლესიის 

არსებობაში გ. ჩუბინაშვილი არ იყო დარწმუნებული, მაინც იგი მო- 

ათავსა სწორედ სამეკლესიან ბასილიკათა ჯგუფში. იგი ერთგან წერს: 

-IC02X<9020I 1:01I0ე01CII Iს (სელ ე): IVI6VMCII ლქ0მ)იე C 11017V 7IXIII)ILMI 

ცX0/0X ს 0II0IIIIIILV. IC ც 1. მქო) ლ- ზილი ც. C66V9 IL IL0II 
ლX07I00 00IICIIIC C 006001101 C1000(60 სც ვლ0წყმ. (ლ ცIICIIIIICII 

CIX0CII5I 310IL I0XXC9CI 1II0CIცI I ილ0ლI”მპლილს 090108, 1მIL VM10 IIC 

MIისე0შლემე სცეIM0))I0C7ს, ყვე C 107011 C1 -70I1 6 IIIIხლე 1970 MC 

უყმI0იყიიMXმ0 I IC 6ა10.“'! მიუხედავად იმისა, რომ იქ გათხოების 

შედეგად მესამე ეკ კლესიის არსეზობა არ დადასტურდა განსახილავი 

ობიექტი მაინც სამეკ ჯლესია ნ ბა ყე, კათა ჯგუფს მიეკუთვნე ბა. ამას 

ადასტურებს გეგმარებისა და გარე მასების გადაწყვეტის საერთო 

პრინციპი. 

იმავე ავტორის აღნიშნულ წიგნში, ასევე ერთგვარ გამონაკლისს 

წარმოადგენს ვაზისუბნის ე. წ. სამკარიანი ეკლესია.ა მხოლოდ იმ 

განსხვავებით. რომ აქ მეორე ეკლესია სამხრეთითაა, ჩრდილოეთით 

ნხოლოდ სამკვეთლოა გამოშვერილად. 

სამეკლესიან ბაზილიკების გვერდის ეკლესიებში ყრუ აფსიდი 

გვხვდება. განსახილავი ეკლესიის გარდა ასეთი გვხვდება, როგორც 

იმავე VI--VII საუკუნეების სხვა ეკლესიებში, ისე უშუალოდ მომ- 

დევნო ხანის ბაზილიკებში. ასეთებიდან შეგვიძლია დავასახელოთ: 

თედორეს ეკლესია რუისპირში, სადაც ისევ ჩრდილოეთითა”„ ანა- 

ლოგიური გადაწყვეტა“?, ზეგაწის ყველაწმინდამი სამხრეთის მხა- 

რეს13, ნეკრესში ორივე მხარეს1% და ვაჩნაძიანის ამადასტუოში19 

როგორც ვხედავთ, ასეთი გადაწყვეტა დამახასიათებელია აღნიშნუ– 

ლი ეპოქისათვის. 

ასევე, ჩვენს სამეცნიერო ლიტერატურამი ცნობილია. რომ 

აფსიდებში, თუ საერთოდ თაღებში ნალისებური ფორმა დამახასია- 

თებელია ამ ადრეული ხანისათვის“. კახეთის ძეგლებიდან კი მოვი- 

4IL. I. IVVX60IIმII8I II, დ'სახ. ნამრომი, გე. 161. 

42 იქვე, გვ. 147. 

4306 ქ გე, გვ. 166. 

4 იქვე, გვ. 174. 

45 ი ქვ ე, გვ. 177. 

46IL. I. ყჯნისმეI8MხაI, სი»IIICCMIIL CII0II, თბილისი, 1940, ევ. 134-- 

136. 
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ყვანთ შემდეგ სამეკლესიან ბაზილიკებს. სადაც აფსიდები მკვეთრად 

გამოვლენილი ნალისებურია: რუისპირი, კონდამიანი, საბუეში შიოს 

ეკლესია, ვაზის უბანში „სამკარიანი“ და მრავალი სხვა. 
იგივე შეიძლება ითქვას კარის შიგნიდან გადამხური თაღის ნა- 

ლისებურებაზე. აქ დავასახელებთ მხოლოდ ერთს იმავე კახეთიდან. 

ასეთია მაგალითად, ზეგანის ყველაწმინდის ეკლესია“. 

შვილის მიერ და ამის შესახებ არაერთხელ აქვს მითითებული კაპი- 

ტალურ ნაშრომში კახეთის არქიტექტურაზე". იგი ხაზს უსვამს, რომ 

ეს არის ქართული მოვლენა -–- „მს #00XI00V08I0,  683IIMIIIMII 

ლC01 6... M0CწMII0C ILI.V5IIICIL0C იციCIIC, M0011მ/) ცმ)IIმ1III§L IIმ 6მ3I)1- 

თხი სა0. 2 0MMV I, 19 

47 I. LI. IV6MIეII8IMLMI,, დასახელებული ნაშრომი, გვ. 167, 168. 
48 გ ჩუბინაშვილი, ქართული ხელოვნების ისტორია, ტ. I, 1936. გვ. 

C5--68. 

491, I. სჯნსსმII8IMXI, დასახელებულ“. ნაშრონღი. გე. 198.



დასკვნა 

გრემის ტერიტოოიაზე გათხრებმა გამოავლინა გვიანბრინჯაოს 

ხანის მასალებიც. მაგრამ ის იმდენად მცირე იყო, რომ აქ ხანგრძლივ 

ცხოვრებაზე ვერ ვილაპარაკებთ. მომდევნო პერიოდის არქეოლოგი- 

ური მასალა მუაფეოდალური ხანისაა. სამწუხაროდ, ესეც მცირე 

რაოდენობითაა. იმავე გათხრებით მოპოვებული მასალა ამ ადგილას 

ინტენსიურ ცხოვრებაზე მიგვითითებს მხოლოდ XV საუკუნიდან. 

ე. ი. ქალაქის დაარსებიდან. ქალაქმა კი, როგორც ვიცით. დიდხანს 

არ იარსება: მისი არსებობის პერიოდი მოდის 1466 წლიდან 1616 

წლამდე. ამ პერიოდში ის იყო კახეთის სამეფოს დედაქალაქი. მიუ- 

ხედავად იმისა. რომ ქალაქმა იარსება მხოლოდ 150 წელი, მაინც 

აქ ცხოვრება იმდენად სისხლსავსე ყოფილა, რომ მონაპოვარი მასა- 

ლა მრავლისმეტყველია. შეიძლება გადაუჭარბებლად ითქვას. რომ 

გვიანფეოდალური ხანის არქეოლოგიას ფაქტიურად გრემის გათხ- 

რებით ჩაეყარა მტკიცე საფუძველი. ასევე. ამ ეპოქისათვის მრავ- 

ლისმთქმელია საერო არქიტექტურის ძეგლები. 

გრემის ექსპედიციის ერთ-ერთ მთავარ მიღწევად უნდა ჩაი- 

თვალოს ისიც, რომ საბოლოოდ დადგინდა ქალაქის სამნაწილიანობა. 

წყაროებიდან ცნობილი იყო, რომ ჯერ კიდევ ანტიკური დროის ქა- 

ლაქი რამდენიმე უბნისაგან შედგებოდა. მაგრამ ეს უბნები არც 

ერთ ნაქალაქარში მათი ფრაგმენტულობის გამო გამიჯვნით არ აღ- 

მოჩენილა. გრემში კი ცხადად წარმოგვიდგა ერთმანეთისაგან გამო- 

ყოფილი უბნები. 

ქალაქის უბნებიდან მთავარი განლაგებული უნდა ყოფილიყო 

იმ გორაზე, რომელზედაც თავდაპირველად პალატი გაჩნდა, შემდეგ 

კი მთავარანგელოზის ტაძარი (1565 წ.), გალავანი და შიგნით სხვა- 

დასხვა ნაგებობები. საბოლოოდ ეს ადგილი ასრულებდა ციტადე- 

ლის როლსაც. ამავე დროს აღსანიშნავია ისიც, რომ ქალაქის მოშ- 

ლის შემდეგ მთავარანგელოზის ტაძარი იყო ერთადერთი უბანი, რო- 

მელშიც შემდეგშიაც გაგრძელდა სიცოცხლე და დღესაც ეს არქი- 
ტექტურული ანსამბლი ჩვენს სიამაყეს წარმოადგენს. გადაუჯარბებ- 
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ლად შეიძლება ითქვას, რომ ანსამბლის კომპოზიცია მსოფლიო 

მნიშვნელობის შედევრია. 

ქალაქის ორი დანარჩენი უბანი განლაგებულია მდინარის გამ- 

ლილ ნაპირზე. ციტადელის აღმოსავლეთით მეფე-დიდებულთა უბა- 
ნია, ხოლო სამხრეთ-დასავლეთით -– სავაჭრო უბანი. 

მეფე-დიდებულთა უბანში, რომელსაც ეკავა ოც ჰექტარამდე 

ფართობი, ნაგებობები გამშლილად იყო განლაგებული. არც ერთი აქ 

მდგარი ნაგებობა დღემდე არ შემორჩენილა. გათხრებმა კი მეტად 

საინტერესო სურათი წარმოგვიდგინა. აქ ყოფილა სასახლეები სა- 

ცხოვრებელი და პარადული ხასიათისა. საცხოვრებელი სახლები, 

გასართობად განკუთვნილი შმადრევნიანი პავილიონი, აბანო და სხვა. 

ყველა ეს ნაგებობა, მეფესთან, მის რეზიდენციასთან იყო დაკავში- 

ოებული. 

ქალაქის მესამე ნაწილს სავაჭრო უბანი წარმოადგენდა. ეს 

უბანი სხვებისაგან განსხვავებით ვრცელი იყო (ოცდაათ ჰექტრამდე) 

და მრავალფეროვანიც. ამ უბნისათვის მთავარს წარმოადგენდა ბა- 

ზარი და ქარვასლა. სწორედ ამ ორ ობიექტს ეჭირა ამ უბნის ცენტ- 

ლოდ დაკავშირებული იყო ქარვასლა. ამ უბანში კიდევ იქნებოდა 

დიდი და პატარა დუქნები, მაგრამ მათ ჩვენამდე არ მოუღწევიათ. 

ამავე ტერიტორიაზე მრავლად უნდა მდგარიყო ვაჭართა. თუ სხვათა 

საცხოვრებელი სახლები, სამეურნეო დანიშნულების ნაგებობები და 

მრავალი სხვა. ეკლესიები შედარებით უკეთ არის მოღწეული. ამ 

უბანს აბანო გამოყოფილად უნდა ჰქონოდა და ეს ასეც იყო. აბანო 

მდგარა სამხრეთ-დასავლეთის განაპირას და მის იატაკს მართლაც 

ეტყობა, რომ აქ მობანავეები გამოულევლად ყოფილა: აგურის ია- 

ტაკი ძალზე გაცვეთილია, ამ მხრივ საწინააღმდეგო სურათი გვაქვს 

მეფეთა აბანოში. 

ქალაქ გრემის გარემოს შესწავლამ დაგვარწმუნა იმამი. რომ 

გრემი მჭიდროდ დასახლებული და ეკონომიურადაც ძლიერი იყო. 

ქალაქი ცალკე, მოწყვეტილად არ არსებობდა: მისი აყვავება და და- 

ცემა ერთნაირად ახდენდა ზემოქმედებას გარშემო მდებარე სოფ- 

ლებსა და მოსახლეობაზე.



ტაი0XMXIII.ოI7I 1 000714 1 0LIMILI 

II 0ვI)010 

შელყიIIს წ0ეიუIIმ 1 ილს I003ციუIუIC0ს ც 1903 
1967 #V. I0/I IIმIIIIIM 1IVI080)C-80M 0010VIIIIIIC0MII 0X0ა მ I010- 

ჩი ეელეეან01 IV0ნ6XV0სI (000მ8ჰსI0L0 I00:0/მ I 0C. MVV- 

509. 1 0Vვ3ვII IIM. C II. 7I7მ)IმIIIIIV. I 0)CMII –- II00ცხსს 0007 

I031I0000/,მეუსი0 მლ00იჟ/ი 1 0Vვ0, I3VVCIIIIIII მ 0X20უ0LII- 
სელ MI 0მ00:0IIII0MII. 

ც 30 10ICV IC 0მ0CMმ10I809I0707 80C II0;30MIVIC მ0XIIICIC- 
შის I0M9%MIIIIIIIL II 0, ILI01000I6 06100 VXI(CIIსხI 110CIM0IIIL1მ VII. 

LI მ88 1I 

LII0 ელქი0ესყილIM 08010 II I000X IL იCVI 6LI 0C008მIL 8ც 
1466 იჯXV, L0LX ლ10უყმ Iმ0X0”IIს0(000 Iმილცე, ნჩI0უ8ილ ილი 
ძის იმლიმ)ლ 0/III0I0 0V3IIIICV0ნ0 Iმ0ლ0180. CC 800M0II0X LC- 

001 ლ7მ M0IIIIIIIM. . II XII0 იუი) სIM. CI ცლს 10იL6ც)I0 IIმI 
სIIVI0II Cწიმ ი, წმ% I C უ0VოIMII I0CVI00CI69MI. LI0 I0უI0- 

სიი8Iმ9 XI3I06 ნს უმ Iწააიმ(0იმ ც 1010 #. IVCIIწლანII IX. II0- 

II0078I0M IIIმX-#რ6მლმ. 

LIIილაC იმვიი0Mმ წ000XL CIIIC CVIII0C1 86088 II00:070000 800M%, 
I0 ცილლლმყისუყლი იყ ც 6იუხIიX Xმ0CIII260, LმM ს907II0, IIC II0C- 

ულქივმუი. ილს 06IIმ)VIXCIIII6II მ0X00უ0IIV00M%III Mმ100Mმ2. II 

მიჯიწილV0I6IC IმM9IIIIIIIVII ქ01II0XI0IC9 9II0X01 CVIIICCI808011I19| 

„0ი0X8მ. 

Iმწყყმ9ი. უII100მXVმ 80M0VL ( 00MI 210804660 604ხIILმ9%. 

0ლინი 800090109 იმ6018 მIMმჯ IL. II. CMX6IIIმIIცI9M7II. 

1I. I. სანყიმიცსიე), ტის ლ(XVიმ 102XCIIII, 1959, ლი. 447--151.



Iწუმცმ II 

MIIC MMIს6II0 «MI,მ8.123%I11 LL IC.2I1 

IICიცსიეIC II00100IIMXII ც03ეIMIი IX-ლII0 I2მ I000. სი38ჩIIIმ- 

I(იIIICIICV I00ლ00ლ/ III. I000/მ. 210” ლ907ILსII, MI0-0ლ0პ0IIIILIIL 

იიხლ ლიემსIIIლწნიი C ისის IL ი0007(01:IMIL I00100MLMLმMIVL, 8 

მჯხI00I ლ0ჯიმ ილ ილინი 00სხოე 59706 მI”Cმ0M69% I00- 

Iიცს «M”წმცმემIნლუ0ი3» (მიჯმIილუიცს) II წმM 240 0970X Cლ+0%- 

IIIC იმამ7ს –- #010LM0X6ხI9%. 8XM0010 C IIIIMII 3/00ს XC ჩმC- 

CV070I800M ლ0წხიმ/(V I 00+01LI 2XIII IX. 30IIIIII. (იIIC. 1). 

«MიმცმიმIილ.03I». LIლნი«ისს «MმყმეცენმწლუივI» 

სი ტმისყი-VIიუნყილი წყიმ. 0ყ0ი მ0ლხილყე I200ICM IL0XC“II 

”I00II0M 8 1565 I. I 8 I0C06/MVI0IIIC I0/ ს 6სმ იმხლIIIლმIმ. 

(00-30 0III0M VIIV ჯიმი I2:0)010% მიწნIუმ Iმ09, მ IIმჯ II9I0 

– 0-0 თიმლ(ისიC Iვინიმ7:01110. 

%XიმM 60)ხI0IX იმვXლიი8. 8X0X IIM0C0XC9 C 1იCX ლX000L. 

ბუმის 00070LX I3 7ილX ყმის. IXVII02 0III0მ010% 2 VIუხL მ6- 

ლII6I I მმ 3მიე/სC VCX0I (0MC. 1-6, Iმ6უ. I--VII). 

IIმწჰენწს –– (00%0XV6II9. 02III0 I3 I0608ხILL 3)MმIIIIIL, 

ს0წ”ინელ I09MცII100ნ I 510 M004X0, 6ს9II Iმ232%X%0. 3/მIV0C II ლ) 

ლხმცჰყუელ 60ჩხII0!! 302 ლ0 080790801 ნILM II0C00MX90C6CIIII0:(. II0C6 #0- 

ი0, L0IMX 0970M 803168 უს0 ჯე, L მწმუეწეV ხისიიია 700X- 

21702%IIVI0 (6უ0”ხუოსი, მც 225 ც. ნსშმ Iმულლიილსმ მ0იყIმ9% 

(60IIIIIII0 60X6IIIIX 0013X000ც (0IIC. 7--13., „მია. VIII). 

CIიწIIC ა0 (8000 ვყუმIIი სIVII ლ0I”იმ)ს! 

ჩელჯიიჯ«მბა) ლ0რ6II0)1V2XCIICI (0VIIIMC0CIIIს IIC00LC06LIX 3/მIIIII. 

Cი0MII IIIIX 810 9I01C090 აIოის II0XICIIICIIII9I, ც!IIIIIსII VI0L)06, 

I0MლCIIICIIIIC, LC I2ჯიIმელს I0CI6ს „XIV სსIუმსI I0წმუუმ, )I 

ეიჯიილ I0/ლი6ნI IC I0CMCIIICIII9. (იIIC. 14, ”მნუ. IX). 

0იხნმემ. ტყლმშიან «Mყიმსმიმის(ლუ03Iთ», დმMIII000LV) III - 

იმინყსI ი0უნ IIIმუ02, 0I10V2I0CII 801000 0”იმჯი!, IC იეპ- 

სყყხე)ე/ლ9% C410I C MV ს. სსუIიყხმე XVIII 8. CXCIIსI იწიმ/ სხ ლალ- 

უხიL 00 II0C008I0VV ილას0თV I00LსI. I10X0/IVVIVMVIVIILC9) C ლლილიე 

8X0) ვმIყი(მ» 186 060 6IIIIღC ნმIIIII, მ 8 I10(0-3მIმ7III0X VLC- 
უV IმX”0Iმ0ნ L12ნI0# ნმI9VI9. 3ულლს 1XLC 2910M I ესIIIმულ9 

ჩიყყ0უს, CIVCC280IIIC9 XI ილ. I )0M0C 80002 537000. ც IლIIX- 

ხმუნი0L 990 ქც0იმ ლ0ჯიმII0C0ს ყელ16 00080I9ყმ)ნ00I1 ლL- 

სხმ/ნ (იხლ. 2, 15, #მ6ჟუ. X, XI). 
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Lუმუმ2 III 

1 ცბი0IL #4) /IIII II4ნLI II 3Lს11III 

292101 Lცეჩმა («V60IIII>) L0000ჯ0, 3მIIIIX0I10IIVIIII 01:00 /80)L 

IმMVI Iმ, IIC წმ 20CII0 6ხIX 3მ004CI, LმIX /0VIII6. LL0 3101 XCი0- 
ჩI0ი1 ნს იმლშ0იუ0X:006სL /1ც600LსL IL00CII, 7IMIIII6IC. II0 XICIIIC- 
III. II001012810CI სხსICIICI0 000089, VცსლლლუI ლუს! სIC II0- 
8Iუხ0ს, CII0LIIIმუსხI0 I001009 09. ნმIIV.. I 7. 

მევსეამყIსს 1800I0სცსX ლ000VX0IIII.. C” 
1800II08ხ1X 00010VXCIIIIII 007მ0XII06 უს Iნ3I09)I704 01100 0ეე3ცე- 

აყხყი.. იწელყყელწიი 59წIX იმვცმაი ცხIმ/ცIოე წიუსს0 00VIII0 XCIIII IL. 

I0 ILX01000ხIM XMC0X2XLI0 VCX0II0C8II16 მ6იIIC II IICILI01006IC /0”27II. 

Lე II)060ისII0II 8038LIIICIIII0CIII 6ხII0C C0000V7XLCIIV /800I(050- 

II0CMCIIICIIC სIმ0მწI00 XჯმიმII0იმ2 (0IIC. 16, 17). /L0 ილი80L0 

3ყმX0 ქსც0ისე 00 01000I6L III მითის I0/IIIMმმCს 001102 

100XXM07008ც01 III0IIIსI. II. ი00X800007:00,) C1700000, 803- 

M07XXI0 8 IIII22VICXM 31820, 6LII VCI000I 80CნMIIჩეIIIIნIII 600C0CIIII. 

ცსც00XIIII 970XL II6 Cლ0ჯიმო09 II, II00XC 51010, 80010VIIVI0 II00- 

8IIIV უცსციეეყსი იმვჯ)ის უმ 0068. 

0 971010 /80800IL9 X I000-ვმIმ/LV II0X0/LIICV 0ამვცმი IL 0 V- 

IIX უსიისისხნ”» C0001VXMCIIIII. 3100ს M07/I0 #003XMIVM9I76 IIVI5 

ჯXი0სიუიწეყლლIX 0008 (ი6IIლ. 18 მ, 8, C, ძ, 0, #მ6. XII). ILმI: 

სIIIIM, ცლC MCII0: IმIII 0100, ვიმ 0მ30VII0II. CXII0. II3 

ქ80ის0სნსხIX 0000VXCIIIII 80 73000 IIMCა0 I0604სხI00! 6000CIIII. 

«ბ LმI1I0M სი». 3/მII2 ლIუ09სIIვღ სც Cლ008000-3მ0მXI0!! 

ყხმლII (00ი0/IIILLმ, I0 1იმ/IIIIII IIმ3LსIცმI0X მILმ;(CMIICII, I0 ც IIC- 

რ”0იIყ0ლე(X 10709IIIILმX 06 310X IICX C80;LCIIIIII, /მI 7XC IმIC II6X 

ი M00I0M /0IVI0CM. ILICX0/9 I3 #0IL000 00907MCIIII9., MI VCXI08II0 

ილყჟმსიეი #2მI08 IმვსმIII0, 10X 60X00, VI0 III0II ვ3/მIIII9. C80IIXM 

ამ0ი00/006IIII6M 3მ0ც I ლ01/0ჰნსIსსIX I0XIIმL II02780007M110 01 

60უ006 Vყ0696II, ყ06M 7MIII0I XმიმII60 (0IC. 19, #მ6#. XIII). 

IIმ8ხიუს0ი0ს ლ დ0ი0ს7მ1:0M. IIმიI ი0ნსყყი IIM0VIL IIX0- 

X6C უ80იIმ I V80ლ00წI8უნსს- ვ3/მიიI9. I მI08ხIM, IმIX 8ცIIMVI0, 

6ს 0 0XLი სეი I0M0IIლIV0, I 2X0/II8I00ლლ9 0IL0XMX0 X/800II080L0 

#0CMიულბილმ. 3/00III6 00 800X CX0000 ნ6ნხI0 0II)სI6IM, მ II2006- 

#0სII06 –“ #VII0"IVნ6I0C # C80Mყმ700. II00000/IსC C60ხI VCI0C006I 

MI0”ნ0”იიმ)ი90სნII 6მ006II C თდი0იIწმI0”. სეილი”/900, 3700ს, 0I:0#0 

174



6ლილყე ი0MI II0)I9III0 რ6ს0 M0080/ Iს სცი0CXM% (0IIC. 20, 21, 

წმნი XIII-- XV.I).. 

სნ0ლსM0IიეიმსIე00 ვ3/ყმIIლ. "IმM 2MC 09I/I0M II0X0/LII”- 

00 00 VIII მM0II 800ნIII იმეი II0XCლIIICIIII9. სCMII CVIIIს 00 
მყწმუ0ხი9M, 010 600 /8VX9197XIII–IM 3/0IIICM 600008010 #IIIმ 

(იMლC. 22, 7მ6წ»წ. XVი, XVI)). 

„0M C /00089იIIსMI ლ”იანმMI. II0იყიI IIმ 

იხიეIIIC 91010 XLსეიწჟმყმ IმX0/IICV 3/IმIIII0, II0CI0006 IIMC0 Vყ0- 

ელყხი0IVI0 LX090IIIV Iმ /00ლ08ც89IIIIIსIX C(04609X. LIC00/L XCXC0CXL 0L0- 
ჩილე 60MხIსმ9% 1000I70ი0II9, I6 0XლI(მ0X09 #მI0#C II060ხ- 

II0)I 90X6I00XVI0ნ0სII რC62000CIIIL. 

LII0ლCაC იმ30VIICIIII9 37010 3/მIII9% მმ 6-0 იმვცმუIმX 6სI0 

ც0ვ3ესც0იIVწმ 80ლ0სXII იმ Iმ# 6ნმMIIIV (იIIC. 23--95, „მნე. XVI). 

ვამე 0L0X0 იIიმ8IIხ0Iმ C Cთ0IX”200M. ს8 

იჩმვსმაყემX 310X. ვ3ემIIIII იმ39II90810709 II0CCIL0ნII0C CXი0-0III6Mს- 

IნIX II00II0708, II0 806 0IIII #მL თიმIM0IმიI0 II00CIმ840601LLL, 

ყუეი0 70VII0 8000”8მI08II76 IXმII0II-XII60 ლ0X0I. CI ინი80L0 3/მ0I9 

ილჟყმული 10M6M0 604600! რ6მC00III, C6III08მIIIIსCII X0C00LI0 X0- 

ლმIIIIნIMII IL 2 MII9IMVII. LIმ. 570 76 706001) 10იI0 8 იმ30086 800M9 
იმი0ჯ0ი/მყთ ნმ 80XI00ი0ს012? (0MC. 26, ”მ6). XVII, XVIII)). 

7L I 0IL 7/L0 M. 7ILIIII0IL I0XL, C109ILLIII II021მ0M0C 0XI 8ხII0I0- 

ჩმ00M010010სIX 060008, 000109 I3 ყ07სI06X IXC0XMILმX C IM90ჰM- 
იIIIM(0X. LI06XIმწხნ იმC00402X:00სხ, მხთდIუმუი (იIC. 27, 7მ6»X. 

2XVIII9). 

ც III ს I ხ00ი06 (წამიმწყი). ხI0 10XII0I 0Lი00მII0C 

«0იი/ მ, 000II /0VIIX 0I0/(0060სIX II0MCIIICIIIIII, II0X0/IIIC9%L ცIIII- 

IIნ6II 00L106, L0100ს)! 7080 იხმ3იVIIIIIII, I ლ0ლ”/მუმCს X046I0 

უმსუნი. 00 607სIIIX იმ3X060ი08, 8ხIცლ/6CIმ I3 X0MIIM% II X0- 
იიისი 0IIIVII0MV0ლ0IIმ. „მც სIIII 40011 CIIC7CMსნL იმCიი000XიმII06- 
IსI ც Iი3)IIIC ც80Lმ IIMCIII0C 8 ILმ0XVII II ILმX2II (0IIC. 28). 

ნ მეწ. სწმI9% 60ხIIIX 003M06008 II C0C10IIX II3 ცVX ყმC- 

1CI. ს 00080) II0I08IIIC VCI000I 8X0), 80CXII6I0MX6ხნ C თ0I7მ- 

I0CM, მ 80 81000)! I0M08IIII6 –“– 70IIILმ, 6მ0006IIIIხL „XIV IXVII0IIII LL 
ვმ C 90სI0ხM9 ჩი0VIMმ80მMI, IVIმ II0Iმ8მ»ICნ X0წ0წანმ9 II I0- 
ხყყმი 808. სნეI09 ისIაI2 სI600ML0ს 02 #VI0CIმMIV I C801მ0მMIL. CI2 
იM007ი0CILმ, 8 0CII08II0M, I3 MIიIII9მ (იIC. 29–-32, „მ6ნ6უ. XIX-- 
XXII). 
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L»მ88 IV 

100I108ხILI I8ან6C1I/IM I 000/14 

I0”0-ვეყეჟე9% ყელს (000ჯე ნხე 0-ცნლულსი შაი წიიწინI 
(0IIC. 1). 570 #8მხიჯმუ («V6მIIII») წ0ხი/მ 380IIIIMმM 0M0X0 
წიე მეი0 წე I 0 510 700011700 182X0/II9IIC06ნ 70 0L0ციIC ი%9%- 
10 შასი წ0იწიცილს I I00LცCI, 6მI% 1 II0CMCIIICIIIV ხმვIი0 

ყევყეყლყისი, 

ი ხილ0X I (მიმსმI--2მიმს. 8 #00(060V» ს«სნმიწმულ 

'0იხიმმ0 ისI00L I Iმიენხგს--ლმჩეს (ი0001XIIILIII ცაი) ემIIIX90II 

I0ნწაემუნI00C XMC070. LIIII0L I00ლ7მ8აილ სც IამIC V0406)0X- 

VI0.IნIIIIII, IIC 8იიVI ქხიჩი ემ0I00.07:01L6I 101970L ენ 0LC ILმ07L- 

109 00IILIIIV. 3IIIX 10010ც5IX მმც0IL IC810))90+ II097III. 0/(IIIL. MIIIII: 

010600 07L05II6III ნეუყაის, მ ივე/II –- ვმIისოილ 0ნ0/ყმ“4ი0C II0- 

MლIICIIIC. LICIC0700სIC ლCIIIIII C II0,ცმ0M. 

00II0L C ლ0სციხე IIM0Cს სციხ0”მ. 8 ყიიჯი/ელ LCM0CII2I0C6 

Cილმასმ90 LI6CMIII210 უმI90 01090 I ს300101IIIIV% IICIIIIIIIIII. 

IიწXოIთ 300078, IმX0I9VIIIICCი IX ს0C1I0M%V, C00/IIII19III 0LI- 

I0L C LგიმსმI-CლმიმCM (0IIC. 33, 36, 7მ6). XXIII--XXV I). 

Iსმიმ8მII--ლმიმ! I0 ქMIIIIC 0C030 სნ00C00MII7II02CC§II M0-008. II0- 

ლ0ი0/IIIC I)0X0IX III0IIII IM00I00, 2 C 060IX 01000! ––- 

ICMCIICIIIII 0023IსIX )103M0600ც. IL00MC თVI I მM0I მ IIIყლ0 IC 

ილწვეუილს, მიმიMV IC VCწმIმნესსცელ ლი ემილი, 0ი7XC00C 0I0IL II 

ქცპბილი. 

Lელა0ჰს0 M072I0 CVII ი 00 0ლ”0მწ/Iმა, ლძ0ცეცმ ნი I0C- 

შბჩილ!! ”მეიემსმII-ლ-მეიმ!, მ 32110: ––“ ენხIII0II, 10 MC2M/IV IIIIMII IIC 

უ0უიMI0 60ს 606000 X00II00”I900%000 |მ0CX07L7ICIIII9L. (10IIC. 

34--36, ”მე. XMV, 2X>XVI)). 

ნმ. სწნმII9% /(მIIII000 V9ყ0მ01L8 I0ი0/28 010072 I2 0M0მI- 

IC 6 I0I0-3მI01V. C0Iმ0 CIIნხII0 იევეჯყლ მ, I0 ჯიხისი0 VII 007IC9I 

IომI0008M%8 I CI07X0M0 I000M0სI7I9% (0IIC. 37---39). 

სიIIV, 8 000000", ლ00709M.მ II3 /I3VX ' 90010) –“ I2 მ370- 

ცმუნIII I I0MCIICIIIIL 79 ILILVII0IIII9, LLC 6ხIXIL VCX0CCILLI IL 6მC- 

ლლCIIIIსII. 11 80Cლ10MI0) 9მCIII IICIMCIII0მC1C0I 00300ცV9)), II0/L II0C1C0- 

იხIM 8 ICI 00 II0X0/VIICM9 მიიმ. ხლვლისVმს) X0X0II0IL 80/L! 

II0MCM9MILმVXC9 C I10Lმ. C 9IIIX 0903008V2მ2008 I0 I00მMVIV990M%IIM. #0V- 

60» სმ იხიიყყმი II Xიულუყნმ#V 8070 IX 0310. IXVIIII0M. 60IIII. 
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მევსსი I000ი0IMX9. IIმ 06IIი””V0I #000M0M10ი0იM 970- 

I0 Vყმლ/M6მ (000/IIმ სც C80ლC0 80ლ0VM9, 86ა0091II0, C10MMX0 MII0L0 

ვ/მIIIIL იმვინ0 IIმ3I0ყ0IIMI9, II0 0IIIL ცლC 0მ30VIICIსI 80 800M% 

IმიI0ლ1ცII90 ცხიმწმ I 10სM0 M#00-IIC 001მჰICს II031I(0MI1046I1ხ16C 

ლუქს. 3/00ს 01M0CXIIM #05M0 II2CM0100სIC II0C1ჩიIMIILIII. 

1”00II0ს I მX0/IIC9M 8 I0IIIემ206II0I) ხმლ01. C00XII ))მ3- 

ცმეუი ს #მI0IX-0 ვ/(მIIIIII, I#0100სI0, 800090, 0) 067+%0/LIIII9.I. 

0I II03MIIII I V3IIIII, II0 ICMV MC02LI0 C6სI10 X07IIIნ 120/ხLლი IIმ 

I0უ0I9X. (იIC. 40, 7მ6. XXI>)). 

სმი00წს IმXლ/I 09 ც C08000-ცნ0Cლ10VI0) VყმC0XVI 51010 

«ცვმი1მუმ. CI ს ძუელი 901600XVI0Iნ6I6II IL C80ILMIL 003M06)მMLI 

ხლვილ 019007109 01 რიმ00CIIII08 70VI0I0 #ცსცმი1მ» მ. 80ამ I00C- 

იიყხმუმ C I0Iმ, მ. ცხIX0) IMIX0CVმ C VII001XI8010010CX:I0IL CI000116I 

(ის. 41, Xმ6უ. XXIX2). 

M0CC + იმCII0I07M0IL II0მ 10L0-3მIIმ/II0IIL 0Lი0მIIVIC L000წVIL8მ. 

0I 6სI1 VCI0C0ლCII Iმ 10M MC0CCX0, LII6C IM000Lმ II000X0/)I»)მ Vყ6003 

0იჩილიილუს ის Iმ0IIმჰ (იIIC. 42, ”მ6. 2XXMი). 

სიყისი080/ს. წელის სიც, 990 III1ს0C80I 30- 

უ0MV C000/L ლIმ67(მ09 ცVMყ9 სც000ი00ც0უმ XI. C0XIIIL ც0/I0I1100- 

80 IICM C 800X08სხ9 00XV) IIII0C6მ, მ /I0VI0II –“ C VII0IMს9 ჩწნ60- 

უყმ. 112 იტი) ეიი 000 IL მ 80 MI0IIIX X0Cლ00X CLსIIII 06Iმ- 

ხVXIICIIნ6I 06 0ე0VXლCIIსI 8070II0080უ108 I3 IC0მMI9ყ00%IX #0V6. II0 

70XIIIVCCIXIIIM C0060მ7LCIIII9IM IICII0+000IC 80/(000080/სL 06Mმ3მVLL 

მვცლელწყხეცსIMს 000718000) (იIIC. 24, 26). 

«ენლე-იმყწყმემცმI მ». IIმ8 ყჟეყიეის VყელC (000ქმ 310 

ლმXმV ნიუსყსე9 I00M08ს, ICI იმXჩVსII0-IV00MნსნIმი C Mი0III10II 

ი0X მჰ”მილM. 1I0C0M08ს ი0010000მ #C0CLIIM Mმ”მილმ 8 1595 I. 

ც IIC0110/L IIმ0C0180ცმIIIIV #უნი«ლმუიმ II. 
CX0CIIხI 1I020IIცII ცხI702(0M0სI I3 LIს0იხVმ I 6VI08010 LXმMIL9. 

ILIVII0 IC 00XიმIIIIC9. ს0Lი0VL 0060IL8I) ჟიზიუსის0 60ჰIხIIმ9 იუ0- 
II2Iს 6სII8 0:0002:08მ 80ხI00LILXMII CI0Lმ XII. L 9310 0(03/6 80- 
იი7მ 60IწIL VCI000IIსL X 3მიმXV, IC 60M0V6ხL X9IIVXIICნ ც ცხლი- 
XII0I 001) 010 (000. 43-45, წ”მნ». XXXI, XXXII). 

LIC60ნII/C I0X8I. 8 100+080M ყმCII 00080, 86C- 

ი9მXI0, 000 ცმ»0 60/სLI0C M0MIყლლ180 მ0M9IICI0”I0 II3006C- 
III9., 70M LმI 30ლს 0მ3600ლ0I00 01:0M0 II06C9 II მ0M9IICIMIIX I6C0- 
1:8CII. C)IIII IC60»6IIIIX |I1093X6C008 II IIIIVCM IC ცსხII6M907C9ყ. IIC- 
X0/I9 I3 51010, MLI 3/(00ს II0IIც6/ICM, XმM II0IIM6ი, +0IMM0 /80, ' 
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LიXII0 I200L0VCII, 00CII04907LCIIIL0VL II0/L L0)0IL III ე/(ლ- 

უს M0I0”0ლულ ი. Lე 510XM M00X0 ლIმყეყე ნს მ I0ე”ა0ილყე M2- 

ულყნიე/ )00L086, L II070001 II037:0 I0 60L2M C6ხIVIL. II0IICI000- 

I6L IIC0ILც: 0III0C MCIIსIIIIIX ს)მე3X000ც II C800XV I2CLი0ლს ე IX00- 

ჯ0უნI9% (000. 46, #”მ6. X2XX)). 

CV00IხნIმMი IC0C0L08ს 010 8 008000! L0მCIII IIე 

0400 00. CI0 100100000 I3 II0II9ი II 6V0ვიი I0CMII%I, 

IM0CCX IIC604%ხIIIVI0 0”0მ/VV (იIIC. 47, ”წმნუ. XXXII). 

«Cმ2MXმ20მVX0». სIხIII6C LIIIIIმ/I0MI LI2მ X0C6+2 L00ხL 07101 

I02CნIMეც8ი, IIმ/L II07C00011 II037C0 6LIMმ II0I071000Iგ ნეIIIICC. 910. M60- 

70 803ცხIII00X09% II0X LI000/I0M, II0510XIV ნმIIIIV ლ70M2მ C10007%C- 

ი01, (009V9სIIC0II, 01CI0/0 00 Iმ358მIIII0C --- «CეI000VM0X. 

LI6იI0ცს 3მ406I0C0 MIIIმ. ც8X0) IIM060L 10MსL0C C ვ3მIIმ/L9, 

2 0MIე ხი 0XI0MV C IX2მ2:410! C1I000Lს (დნIIა. 48, +მ6V. 

XXXVI). 

LII288 V 

0:0:C1110C1II I0ს0C0/LIL LI LCMMI 

L0007X I 9ილMII ვმIIIM0. 06LIII0IIVI0 100010000 I 66 MII0- 

(100 სIM II 9I(0110MI9CCIII M0IILIIIIX. ILიI6M9II0, 0IL IIC 6LIIL 060- 

ლ0ნულყ!ის ა, მ ლVII0ლC”სც0ცმუ ცXM001C C /0VIIIMსს I2000.CIIILსLXMILI 

ეყწიომ MI, 70000 C III ც3მIIM00893მ1IILLIXMIL. 

31მX0L«CმM06მ» 320XM0L IმX0IIIIC9 Iმ ცხICიII0IL L000C 

Iმ0I L00070M. ILIIმ 310X XMC0C01C 000ცხIC C100CIIIIV II0%0IIICს 8 

XI-XIII ც8. 38M0X 6 იმვიV9IლI, ცსლილ9XII0, ცხიმწმეMIL IL ცლC- 

ლჟყმს08ულს I0”ჰალ ც0ვIIILXIC08CIIIIVI IL000/Iმ. 

3მX0L I060უნხIIIX 0მ3M06008. სც0ILიVC 6000, IICI00LIIL M03-- 

XC 6ხ(უ ი9ელექმემ!, 0მCII0407011სL I900M08ხ, 6მIIIIII, 8070X001II:1- 

უყისნ I /0VIIC I0MII0IIV  (0IMIC0. 48-51, წმნ,ა. XXXIII-- 

XXXV). 

ნმისI9% ლ0Mმ I 0)00MI. სმIIIIL CI0IIX ც CCსC0C-30IIმ/- 

I0II 0M0მIV6 ლ0Mმ. CIIმ, 090811900, 6ხIმ Iმ0მVX6IICI. ც00XIV95I 

ყმლ1ს II MC062XIV91მ200C II02–00M00III6C IC ლ00Xიმ!იIიMICს. ICII00 

00მ C0070I1 I3 96XხI00X 3X80:+0M1 C 8X0)0 C 80070Mმ. 8 ლ70- 
IIმX 6მIIIII 0მCლI002XIსნI 60IIIIIILL6I, Iმ0MIIL,, IIIIIIIL IL XV. 
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ნეIყIIი 0 მყმულ9იI9MX M07I0 მXI0088მ16 IIC0ც0!! II008I- 

I0I XVII სც. (ილ. 52, ”მ6). XXXV-2). 

IIღC0IXI08ნ ლს. III0ამი 8 0. LI ი0MI. IVII0II6IIმ:1 

L00IM08ხ 000/IIIIX 00მ3M000ც. სX0)LLI IIMCI0M(C9 C ვ3მIIმ/I6ნ II C0ც8008მ. 

გამის ლ00ლ0I1 I3 100X ყმ0101. ILII0C+100ლ0020 I3 6VIის0I0 ILMმXM- 

LI9 0 IIიIIყმ. სსე I00IXცIL IIXCI0XC9 II0CL0უსM0C IIმXIIIIICCII, 

M01006IC I3-ვე ყძი0იყე. IC 9MIIმI01ლM. II0 მხმუ9იყიყწს IC0M085 

M07XI0 /0100ც01ს MVI ცხ. (იIC. 53, ”მ6.. MXXVII)). 

C06MI0I66 X IXIL0-312IმXIV 01 LI 00M9ხ. IC 1010- 

ვმმ/V 01 1 0CMII, I0 6ლილწV ი. IIIს06მ, ხმლსიუ0ჯლიი ლლთIIIIIC, 

IC 10X0/(97CC9  IIC/0I(C8II. 

0ყხისიიდსყმი I00L038ხ6 II060.I6IIIIIX იმ3Xლიიც (#0VIIC. 

54, 7გ6M). XXXVIII). 0Iმ II96M IV6 0IXII926709, #00M6 00IIII- 

IმმსI0L0 00IICIIIII 00-მCმX08. 

ბ))ლიმM6ნ6)სს «IმXIICMI0CM606XIMI» C00:0ML I3 უ8V > 

I00IM860M II IIIII. Cი6იც8მ 3006 62 I00100012 Mმულ!სMმ/ 

IC0II08ს C I09V(IM0VI0IIნ6II0I მ6CI7I0), L0X0029 8ც II0C109V0I06 800- 

M9 010IV ც იჩმვცნმი)სმX 1II037( 6საუმ II0C100092 IVI0I0ხII87; 

IC0I0ცს. LIC IICIII090CII0, ხ10 90X6I00XVI0Iნ0მ9ი II0მ2 6LI: 

მ0ლ/ი0ლ მ იმსხIC IIIX (0ILC. 55, 56, ”7მ6ჟ. XXXVIIე). 

LIIC0ი«ვი IC /01I0082IIს6I, IC 06L1IILXII უ'მIIIIსIMII. IIX. MC2XI0C 

0”II001I0 # XVI-XVII #88. 

Iი«0ვს «ჩიიყილსმ» 8 ლ0უყხIსი III XIმII. 

II02 ძიტმც0Mს# 600CVV 0. IIIIIIC062 II0X0/LIII7C9% C0IIII6C C X000LIIIMIL 

მ0%XIII0IოV01IIნIMIL II MIVონიიიმMV. 30606 Vმ იმ8IV06 Iმ0X0/I7CX 

600601011 XVII0II6IIს0V X0მM (0IVC. 57, 7მ6/წ. XXXIX, XII). 

Cხმეყეუმ მ 970M XM0CCXC ნიIIმ II001ი000მ Mმულსსიმ9% 3მ26ხ- 

Iმ29 000L03ს C 000მ701, მ 3010M ხ603/ცIას) 60X6C0)0I I0I1- 

სმუნხის0-წი0უხისი ჯიმა. II0 ყწმჯIICI, ILმX02%IIICIC9. Iმ 3მ- 

Iმ/00VX თ მლმ/ 0, ჯXიმX ც0ვ/ცსI ILI20X0CIIIICXIII მის #რუალMლმII20 

(1574--1605 VI.) 8 II608სIC L0/სI C800:0 I მ00X808მIII9. 13 XX 

(C 900XV 6ჩნI18 II007000Iმ /I6VX97მ2Iმ9 LML0I0M0უნხიყ9, ლ10MI 09 

L 3მIIმV 0 X0მVM2მ. 

IIC0L0C8ხნ ლ8 ს80ლ07მდIი. 100XIC90VI:08II059 6მ3IუIIIX2 

სI0X00I0709 ცხI0IC I ი0XII ც VIIIღCIVხC 00MI ს0XIILI9V. LIღC0008ნ CIC0III 

ც ემვცმწIIმX. 0IIმ, 860ი097I0, 6სხIIX მ 803/8IIIIIVIწმ 86 VI--VII ი8.. 

30 800M% 0C008მIII9 «0ი0მ VX6 6ხIუმ 8 იმვსმწმ90მXჯ I ლC ც0C- 

Cლ”მყ08Iოის (09VC. 58, 59, ”მ6». XIII-- XVI). 
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ვეწუკI0ყ0IIIMC 

Iე ილიისწ0ი ს 1 0ლXI ჩელაიყი 0600 VI 000/ა0VII 
500XI I .ო3/ICI 600I3სL I0 I0 (09001 8V  0IIII (00ოL Mმ0MIIC- 
შლს,, 0790 0 :II3III 37006 IIმ I00X9IICIIIIIL სცლIL08ც8 X0I 3I0XII IIC 
10IX0/III1C7. (080816. II00IMCI7ხL Cულეს0 00 0M0000/ 0 01II0- 
ლე00% V2MC L 910XC ვილჰ0ი0 0000, ეუI3XMმ. IL C07:CCIIIII0.. IIX 
7070 I0M:1010. II0 სიIი/სნუ)ლIIIხს ვ/ლლს მიჯლიუიყლიდელ XI0/0- 
ჩIმუს 080207060 168VI0I 0 104101 II3IIII IIმ0 50ბL M0ლ01ლ, IIეVII- 
Iმ6 C XV 8., 1. 0. 0 M0MCIIწ0 0ლ0088IIIII (000/მ. 1000), I0M 
MხI 3Iმ0M, CVII02C”ც0ე8ეა I00200; I020I0X 000 CVII0Cო80ცმ!IIIVI 
0იებელუილილ0. C 1466 70 1616 წი/ჯIმ. 13 51 I6 სნ. I )CXMIL 6LII 
C10000I I2მXლწIIC00 Iეილცე. 

((ი2Mი7ი9 I0 10, 910 (000) CVIICCIც80ნმა #იუსიი 150. IC, 
800-7მ1I 7MXI3I0ს 310ლ0ს 0ხხუმ ”მIL0IL II0XIII0IM008I0M, 970 ლხნI2- 
0VXIICIIIIნIII იმ0L0I1მMII MI0I0”იმI0სს Xმ/ლეისმა ლნამ ელ 

60.I6ILLC0II 3II0VIIIM0C1VI0 IC ”030VX0 ო% II010010 00030, II0 I ც0- 
06I0IC 19 ლიი Cწი0მ9 0. MC07I0 C«მვმემ1ს 603 I00V809II9CIIIII, 
910 106სნI იმლ«00MმMIL Iმ12იყმუ ც IL ილXI C03მC+ “800700 

0იCლI00ცმIIIC III II3VM0IIIII II03,LIICC00001204სII0I ეიჯXჯდლ0წიIIIII I 0V- 

3). C:60მ0VXCIIII IC 3)(0IIII%. IIMCI0X წმILC 30მყლსილ II) ი0C- 

X05IIII9 0C060CIIII00+01 L0მ7XCI0IICII0I მ0XI70IIIV0სL I030I IX. ცა - 

Iი8. 
0ყ00IM I3 წუმს0ხსIX ქ001112%401IIII 100CMC0%0II 291CII0/IIIILIIII II0- 

უ0 ლყ.ოემენ 0M0IIყე704ნI00 ცხIყ ცალის წილაყელყყინი ჯმემლიემ 

I00ი/მ. II3 IC0100I900%XIIX I01090I0III068 3090, ი იხიჯიე CIIIC 

მმიწყყეიI0 000IMI0მ C0C010MMV II3 იმვსსIX «8მი/მუ08 («V0მIII>). 
ი20LM00X94 II ი/ყიენი წ0იი/მ IC 8019 0IIII C1046 9010:010 0001 00- 

უმულIი Mცმიწმუ0ს. 8 I 96MI XC M074I0 9CIC0 VცII7I01ს I000XL 

ჩმვყმ”ლსII 020 #0 ყხმCXM. 

II3 2000/ICMIIX Iცმიწ7მა0ც წუმ8IIსIM 70202 66Iს (იიი, IIმ 

#07100801) ლIმყმ„გ 803/ცIთ) მწამს. II0C00C XჯიმM  მ0XმII- 

Iგუ0ც (ც 1565 L.), ეიიმჯმ I იმვაყყიეს C1I)00IIIIV ცIIVII0IL II00. 

სიილულბუელ ზის 3101 მIICმM6Mნ 8იIIიაყყმა I 9500ს IIIIIმ70”VIL. 

IნV0 570M, /7L0II2XIIს 32M0+XI7ნ, 970 II0C»XC ი0მ3MVIIICIIIII L0ი0 ემ 

210 მ)0მM6X#ს 6სII 0XLIIIICX80IIII6IM, I00X0X0M%28ცLIIIIIM  CVIII0CCX80- 

8მII06C # 026 16060ს II 06უCIმ8IMI9I0CIIIM (00X00CX6 IIმIICM /06ც- 

ICI მ0XIV1I6MIV0ნI. 603 M900V80XV9CIIII9V M0:LII0 CMმ3მXს, MI0 IXCM- 
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I03IIIIIIC 91010 მIICმMC67I9V M072+II0C 01II00XII LX II01080მM MIMIი0ცი- 

I0 Mმლ0IIწმწმ. 

„სმ „იჯიX Iსმეშეუი I10ხი0ქეგმ იმლI0307ლI1LL IIმ |))0ცII0M 

ილილIV ჩ0MII. LL 0ლ08ლ00-სილI0ILXV 01 სიწმულუს ჩმლი0სიწ/LCI ML8მ0- 

წმ 90 1Iმ00IL I 001018890 700) ცხICII0I0 200240519, მ # I0I0- 

ვმწყმ/(V –- 1001086II IIც6ვი7მ. 

Iცმი წმ ყი მეტს ს ვმIIIMმცIIIII III0III216 1C /ცმ/IILმXII 

(ხილმიმს, IC ნწუ 1მL 10000 300061, LმI ქიVXIIIC. III 00. II3 

იხ0ყIIIX 3006 ეუმ!IIII 60 IIმC 90 ყიIIა0. 0)IIმI0 იმCILX0IIIII ცII- 

მცი I07000CIIVI0 IX00)1IIV. 3100ს 001 0მლ00შ07CIL უც001L6I 

აეIუ0!ი0 I მამიიი ჯმიმIელ0იმ, 7I6IC 10M20, იმსისუ2ს0I 199 

ცხევცულყლიი, 6ეII I 0. 800 590 ვუმI ი 6 სო I0CIVII2031მV0IL 

ქუინ 003Iუ0/1LII 1009. 

Lხლნხი ყელჯნ (I0)0ქმ I0ე101მცსაყამ #0იI08ს Iც8მი1მუ. 

ყი Iნმიშეს 00 ლამენყეე 0 C /0VIIMI 66 006IIII0II6IM (I. 90- 

IIმქს ნ0ულლ “იენმ1) წმ) I XI0I0000213)სLM. „უყ 5100 L8მ80- 

წყეუე წყმცყილ ყილლმსჰმუეს 00I00L I Iმიმ8მI-Cმჩმ) (L0C1IIIL- 

IსII 7800). ILIIXIXCIIV 31 7862 005028 ვმყყოIმუს ICI. მუნIIVI0 

ყმოის ექმყყილი0 წყმო მ. იხ0IL თმა ყილ 000101089. 3მ- 

L0სხII0ლ I0M0V0ICIIIC, მ ILმIL მც8MLMII 060 0მCII0X07L01L6L C VC0C- 

(ხილX ლ”0ელ7. C III I000000ულ0180LI0 60ხI. Cნყვმს IმხმცმI- 

ლმამI. 8 310 ყმCXIL I10001მ, 80009XII0, ლ0ILIC 6LხIIII 604L%IIIIIC II 

სმაილ სI0ლ მმც8IMI, II0 0IIII 10 IIეC II6 ქ0IIIII. LIმ. 3101 X6 260 0VIIL- 

100, 0908)(1I0, C109IL II 6I6 I0Mმ 10ი108I(08 I 10VოIX MIIIL, 
8 შწეIVXIC II0,006I10IC II0CMCIIICIIIII IL MI0I0 70VIIX ვუემII. ILI6C- 

რიუნყილ I00X8I 8 უV9IICI 00XიმIII0C1II. 5101 V9მC10L (0ხიჟ/ე 

IIV0CI ი060”8C0IIIIVI0 60III0, ჩმCI0უ07:0VIIIVI0 Iმ I0I0-3ეIIმXILI0IL 0- 

სელ. L13ყეIICIIIIნIII I ნეყ ლსიეა10უნ01ცV0CIL ი MII000VIC- 

ულყყალის IVII0I0IIIIXCV. LმI0V მ)წყემე IC Iმ6ა)0ეელლი 8 

10VI0I 60110. 

LI3VყCIIIIC 0II00CXII0CIC1! L000/Lმ 7(0Lმ3მ40, 970 31მ 06LIIII0ILმ1 

ი0იი0ი#ძ9% ნს მ #9Cლ00 ვმლ0/M0Iმ Iს IიმI 6ხIM 3I:0I10MIIVCCIIL 

M0IIIIნ6IM. ILმIL 3710 MC02XIC0 6ხIX0 0XLI276, I000X IIC 6სIIX 060- 

ი0ნწულიისIM, 010080IIIICIM 0X 0LC0VXM0I0ILI0I0C MIVნმ: 0L0 I00II80- 

წეყეც ო იმულIIC 0II0IL080 00მმ7ICს I მ 0M0VXLმI0LIIIIX,



ხნ. 2-6LბნაI 

L”ა9ი6C9IIIსCIოIL სხ L"MCICMMსL CIIC 
XL, CLILMI 

IL620IM16 

სმი§ Iლ0ლ5 მიი0ლა 1963-1967, ს) ყიესით ძ'მICიე0010ლL05, მე- 
ხმIICიმი1 მშ Iმ 52010 ძლია ხია ლხIIIIIC ძია I1”00იიეC I00ძმ1C 
მLხI05 ძი MV50C #0LI00მI ძი C60LთIC 5. ს)მიმლ112, 5”61მ1L. IIVI6, 
ალყა 001IC ძIICCII00, 2 ძია |CIIIIIღ025 მICII60I0V101IC§, IICI10I1L 2. )CIIL 

1მ00100 06 0116 ძეთ CI0I)). CCIC ძილლისVხიI(C მ”ლიიილ!იყIიესC მ, 

ხისL Iმ 0I00:10-C 1015, ძ0ი0I16 1I0ს 2 170(0ძდ §5Iხა1მ0IICI ძ”LI1C 

VIIIC მიჩმLICსმიL 2 1”ზეიის6 160ძმIC მVმ0C00. 

CC ლსV-მძ0ლ 05 ლ055მ016. (მ0 მყხX )00IIII0II- მICIIII0CCLV- 

Iმ0IIX 0X151მიL 2 Iმ ასყIმლლ ძს 50I, 0L გ ილCCIX 001 III2CIL I015 2 

100L ძიწმეი1 105 10LIIIIC§ მICI16010C910LC3. 

501იი ძლა ძ00000§5 15(0II0VCღC§, Iმ CII02 ძი CI2ი)| მLIIმ1L C1C 
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