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ВВЕДЕНИЕ 

Монетам, чеканенным в Грузии во второй половине ХИП 

зека, до сих пор не посвяшалось специальных исследования, 

хотя большая часть их, наряду с другими монетами, чеканенны- 

ми в Грузии, была известна исследователям уже в прошлом 

столетии. 

Первым собирателем и издателем грузинских монет был 

М. Баратаев. В середине прошлого столетия появилась его ра- 

бота «Нумизматические факты грузинского царства». В основ- 

ном это было описание его собственной коллекции, но в неко- 

торых случаях М. Баратаевым выдвинуты определенные пред- 

положения и соображения о ряде монет. Из числа монет вто- 

рой половины ХИП] века, М. Баратаевым дано описание монет 

Давида Нарина, Димитрия П, Давида УПТ, грузино-хулагуид- 

ской монеты и др. 

После М. Баратаева грузинскими монетами занимались 

М. Броссе, И. Бартоломей, которыми в различных изданиях 

помещены отдельные статьи относительно грузинских монет; 

кроме того, они в своих письмах делились впечатлениями о ви- 

денных ими монетах. М. Броссе посвятил грузинской нумиз- 

матике работу «О15зецаноп зог 125 порпае$ @вого1елпез».В даль- 

нейшем И. Бартоломей составил сводную таблицу всех извест- 

ных ему экземпляров, приводя перечень монет по степени ред- 
кости. 

Одним из видных исследователей грузинской нумизматики 
является В. Ланглуа, который посвятил ей несколько крупных 
работ. 

Из монет, чеканенных при монголах в Грузии, он знаком 
с монегами Давида Нарина, Давида сына Гиоргия (Улу), Ди- 
митрия [| (не расшифровывая надписи), Давида У Ш и Вах- 
танга 1, но у автора имеется много неверных положений и вы- 
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водов. Понведенные им рисунки монет ие отличаются точ- 

ностью, поэтому пользоваться ими следует с некоторой осто- 

рожностью. 

В конце ХХ века крупных работ по грузинской нумизма- 

тике нет. 

В начале ХХ в появился капитальный труд Е. А. Пахо- 

мова «Монеты Грузни», ч. [, который по существу явился пер- 

вым, подлнино научным, исследованием в области грузинской 

нумизматики. Работа явилась как бы корпусом всех грузиин- 

ских монет, известных к моменту выходу работы с указанием 

мельчайших вариантов и коллекций, в которых они хранятся. 

Книга содержит научный анализ монет, чеканеиных в Грузии с 

древнейших времен до второй половины Х[Ш века. Вторая часть 

этой работы — монеты, чеканенные в Грузии с 30-ых годов 

ХИ! века вплоть до момента присоединения Грузии к России, к 

сожалению, осталась в гранках, в нескольких экземплярах, и 

доступна лишь очень узкому кругу заинтересованных лиц. 

Один ее экземпляр был любезно предоставлен мне автором— 

проф. Е.. А. Пахомовым во время работы над этим исследова- 

нием, за что приношу ему искреннюю благодарность. 

Несмотря на почти полувековой промежуток времени, от- 

деляющий нас от момента выхода в свет книги Е. А. Пахомо- 

ва, она по сей день является непревзойденным трудом в этой 

области. 

Наряду с указанными работами общего характера, со вто- 

рой половины ХХ века появляется много отдельных статей, 

посвященных грузинским монетам; крупные русские нумизматы 

С. Савельев, Х. Френ, В. Тизенгаузен, занимаясь исследовани- 

ем русской и восточной нумизматики, попутно интересовались 

также отдельными вопросами грузинской нумизматики. 

В Грузии нумизматикой, как одной из важных разделов 

истории, первым занялся акад. И. А. Джавахишвили и в 

1925 году издал капитальный труд «Наука о грузинских день- 

гах и мерах, или нумизматика-метрология». В этой работе, на 

основании исторических документов и источников, И. А. 

Джавахишвили дано исследование мер, весов и нумизматической 

терминологии, нумизматике же, как одной из важных разделов 

истории материальной культуры, отведено подобающее место. 
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В дальнейшем, исследованием вопросов грузинской нумиз- 

матики занимались С. Какабадзе, Н. Койава, П. Гугушвили; 

плодотворная исследовательская работа развернулась после 

основания кабинета пумизматики в Гос. Музее Грузии им. 

акад. С. Джанашиа. Сотрудниками кабинета доц. Г. Н. Ломо- 

ури, кандидатами наук Д.Г. Капанадзеи Т.Я. Абрамишвили 

всследован не один вопрос грузинской нумизматики, написано 

много статей по отдельным группам монет, чеканенным в Гру- 

зии. В 1950 году в Тбилиси, а в 1955 году в Москве вышел 

обобщающий труд канд. наук Д. Г. Капанадзе «Грузинская 

нумизматика». В некоторых из перечисленных работ затронуты 

вопросы, касающиеся интересующих нас монет. 

За пределами Грузии продолжают выходить в свет отдель- 

ные статьи проф. Е. А. Пахомова, в основном занимающегося 

вопросами Закавказской и восточной нумизматики и попутно 

затрагивающего также вопросы грузинского чекана. 

Интерес к грузинской нумизматике проявляют и за рубе- 

жом. Используя многочисленные работы по нумизматике, вы- 

шедшие в Грузии, известный ориенталист и грузиновед Давид 

Ланг в Ньыю-Морке издал научное описание нумизматической 

коллекнии Американской Нумизматической Ассоциации. Ис- 

следование Давида Ланга выходит далеко за пределы  соб- 

ственно нумизматики и затрагивает многие вопросы истории 

Грузии. 

До некоторой степени ограниченный наличием материала, 

исследователь не всегда с одинаковой подробностью дает ана- 

лиз той или иной группы монет. (Это можно сказать и относи- 

тельно ХПИ] века). 

Важным и крайне необходимым материалом явились в на- 

шем исследовании каталоги отдельных коллекций. Значитель- 

пую помощь нам оказали каталоги крупных зарубежных кол- 

лекций. К сожалению, богатеишие нумизматические коллекции 

русских музеев остаются пока некаталогизированными. Суще- 

ствующий «Инвентарный каталог мусульманских монет Импе- 

раторского Эрмитажа» А. Маркова не вполне отвечает предъ- 

являемым к каталогам научным требованиям, он, по существу, 

является просто перечнем монет, имеющихся в Восточном фон- 

де, с указанием металла и в редких случаях типа. Ката- 

лог-же, по некоторым отдельным группам мусульманских мо- 

7



нет, подготовленный в Эрмитаже Р. Фасмером, к сожалению, 
остался нензданным. 

Более полным являются каталоги Харьковского Универси- 

тета изданный Шерилем, и Московского Публичного и Ру- 
мянцевского Музеев В. Трутовского, а также некоторые дру- 

гие. 

Полезным пособием для нашего исследования явился тша- 

тельно разработанный и хорошо изданный каталог восточиых 

монет Британского Музся в Лондоне. «Сатаюаце оЁ опепиа| 

Сотз 11 Фе Вийесн Мазеиш», Уо|, 1--Х, Гоп4ов, 1875— 91. 

Каталог содержит не только описание монет, но и исследо- 

вания по отдельным группам монет. 

Менее удачны каталоги Оттоманского Музея в Коистанти- 

нополе. 

В этом кратком и общем обзоре мы не ставим себе задачей 

дать подробную характеристику всех использованных нами ка- 

талогов частных и музейных коллекций (подробиый список их 

приведен в конце работы) как в СССР, так и за рубежом и 

лишь считаем необходимым отметить, что во многих случаях 

наша исследовательская работа затруднялась из-за отсутствия 

каталогов зарубежных коллекций—это особенно чувствуется в 

отношении стран Ближнего Востока, знакомство с коллекция- 

ми которых дало бы нам возможность более глубоко коснуться 

некоторых спорных вопросов грузинской нумизматики. 

Целью нашей исследовательской работы является моно- 

графическое изучение богатого и разнообразного нумизматиче- 

ского наследия Грузии второй половины ХИ] века; в основу 

исследования легло подробное и тшательное изучение собрания 

грузинских монет Государственного Музея Грузии. Необходи- 

мо отметить, что это собрание является одним из наиболее пол- 

ных и лучших не только в СССР, но и за рубежом. Наряду с 

этим собранием нами были использованы материалы ряда круп- 

ных коллекций: Государственного Эрмитажа, Московского Ис- 

торического Музея, Музеев истории Азербайджана, Армении; 

Музеев истории Узбекской ССР в Ташкенте и Самарканде, 

ряда краеведческих музеев Грузии, а также частных коллекций. 

В процессе работы подробно изучен и учтен параллельный 

нумизматический материал Ближнего Востока, что дало нам 
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возможность резче выявить и выяснить место и зпачение груп- 

пы монет, чеканенных в Грузии в ХПИ веке, среди монет об- 

ширного хулагуидского государства, определить характерные и 

оригинальные черты этой группы. 

Надо отметить, что в дачной работе не все группы монет 

описываются с одинакозой подробностью. Это обстоятельство 

было обусловлено ипеодинаковой степенью ‘изученности этих 

монет. 

Нами особое знимание уделялось монетам, которые до сих 

пор ие изучались и не публиковались вовсе, а именно, монетам 

первого монгольского чекана в Грузии (30-ыс — 40-ые годы 

ХИ века), некоторым медным монетам 60-ых годов ХИ века 

и др. 

Как уже отмечалось, пелью этой работы было монографи:- 

ческое изучение монет второй половины ЖП века, чеканив- 

шихся в Грузни. В связи с исследованием поставлениеи про- 

блемы возникает ряд вопросов, тесно связанных с делом чека- 

на монет в эту пору—как торговые и экономические связи с 

монгольским государством, вопрос чекана меди, ‘причин денеж- 

ной рсформы, предпринятой Газаном-Махмудом, которых мы 

коспулись в мере, необходимой для наших задач. 

Более углубленное изучение этих вопросов, необходимая и 

почетная задача и является предметом дальнейших специаль- 

вых исследований.



Глава 1 

ПЕРВЫЕ АНОНИМНЫЕ МОНГОЛЬСКИЕ МОНЕТЫ, 

ЧЕКАНЕННЫЕ В ТБИЛИСИ И ДРУГИХ ГОРОДАХ 

ЗАКАВКАЗЬЯ 

(30 — 40-ые *оды Х1И века) 

Первыми нумизматическими памятниками монгольского 

владычества в Грузии являются анонимные серебряные моне- 

ты с изображением лука, чеканенные в Тбилиси в 630-ых годах 

хиджры (1232—1242 гг.). 

Эта группа монет до сих пор пе исследовалась подробно, 

только Д. Г. Капанадзе очень кратко упоминает о них в своей 

работе, давая описание и отмечая, что «дирхем чеканен «право- 

судным кааном», имя которого не упоминается вовсе`' Поэто- 

му считаем необходимым более подробно остановиться на их 

характеристике. 

Завоевание всего Ближнего Востока привело монголов к 

необходимости иметь такие денежные знаки, которые могли 

обрашаться не только в отдельном завоеванном государстве, но и 

на всей подвластной им территории. Завоеватели начали чекан 

серебряной монеты от имени верховного монгольского прави- 

теля — «великого каана», не предрешая вопроса — кто именно 

будет занимать это место. Ввиду розни, существовавшей между 

отдельными частями государства, общего типа монеты они уста- 

новить не могли; в каждой области создавались свои типы. По- 

лобно правителям других областей, местные, Ирано-Закавказ- 

ские правители стали выпускать монеты, характеризующиеся 

следующими данными: 

тд. Г. Кананадзе, Грузинская нумизматика, М., 1955, стр. 74. #1.



Г. В круге, то точечном, то линейном, надпись /)5\>Й / 68, 

/каан/ правосудный/, без собственого имени: под этой 

надписью изображение лука, тетивой вверх; за кругом обозна- 

чение места чекана; все охвачено точечным или линейным внеш- 

ним кругом. 

П. В линейном или точечиом круге мусульманский символ 

веры в три строки. /4]]| О деть А / "«ЛУ/—/ нет бога кро- 

ме/ Аллаха, Мухаммед /посланник Аллаха/, нс. 

передко встречаются иные расположения слов или отдельных 

букв; за кругом расположена дата и внешний ободок, также ли- 

нейный или точечный. 

В настояшее время нами отмечаются следующие варианты" 

этого общего типа. 

1. На линевой стороне внутренний круг точечный, а внеш- 

ний линейный. О круговой надписи будет сказано ниже (см. 

№ 2). Над буквой = маленький орнамент. 

На оборотной стороне виутренний круг линейный, символ 

веры тот 25е, что и вышеприведенный; от круговой надписи чи- 

таются слова: сверху —4;..- года; справа — «...- семь; внешний ; =: 

круг обрезан. Несомненно, отмеченные слова являются 

остатком даты-—года (637, т. е. 1239/40 гг.). (Груз. № 313, 

вес = 2,64 г). 
Е 

2. Лицевая сторона чеканена тем же штампом, что и № 1, 

сопоставляя обе монеты можно прочитать часть круговой над- 

писи о во — {.>]-чеканен в городе Тифлисе... 

На оборотной стороне внутренний круг точечный, символ 

веры как на предыдушей монете; от круговой надписи сохрани- 

лось только слово > 2 =тридцать; внешний круг линей- 

ный (Груз. № 2087, вес=2,71 г). 

3. На лицевой стороне, в точечном круге тот же титул и 

рисунок лука, но первый элиф от слова ‹)5»)\ перенесен в ко- 

нец первой строки, под о зиачка нет, слева от надписи звез- 

дочка и над нею точка; круговая надпись „5 [=88 АА 5 нЕ 

| чеканен в городе Тифлисе да сделает 

его Аллах процветающим; внешний круг обрезан. 

Оборотная сторона: внутренний круг точечный, символ ве- 

ры как на типовом, над первой строчкой маленький орнамент,. 
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между первой и второй — орнамент и звездочка; от круговой 

надписи сохранились — слева, ниже середины, слово — кие? 

семь, а справа „5 -п тридцать; внешний круг-— 

точечный. Остатки даты точно указывают на тот же. что в 

№№ Ти 2 год — 637 хиджры (1239/40 гг.), (Груз. № 1573, 

вес= 2.74 г). 

4. На лицевой стороне внутрениии круг линейный, падпись 

в нем и рисунок лука. как на предидушем; за кругом несколько 

искаженная надпись, в которой можно прочитать слова >> 

= чекачен и ›-[;] =ТГифлисе. Виешний круг линенный. 

На обороте в линейном кру! е символ веры того 26е содержания, 

но с пропуском слова], переносом слова «Л (лишенного пер- 

вых двух букв) в первую строку, а буквы из третьей в конец 

второй: слева значок, похожий на У над первой строкой ис- 

большой орнамент; за кругом обрывки искаженной даты; виеш- 

ний круг обрезан (Груз. № 2892, вес=2,68 гр; № 2894, вес = 

2,72 гр; коллекции Е. А. Пахомова, один экземпляр обломан, 

все три биты одной парой штампов; в той же коллекции Е. А. 

Пахомова еше один экземпляр того же штампа с лицевой сто- 

роны, но другого с оборотной). 

5: В Киевском Лаврском музее имелся экземиляр ‚ лицевая 

сторона которого во всем сходна с предыдущим (наружный круг 

обрезан), а на обороте символ расположен так: «Л «| [У], 

м Пэм д.=. 0ез У|и 4}|: круговая надпись неразборчнива, 

круг обрезан. 

6. На лицевой стороне, в линейном круге надпись и лук 

как на предыдущих; между этим кругом и внешним линейным 

надписи нет. На оборотной стороне символ веры передан 

так: ... / д э- /дезкьй «Да \!/, а внизу изображение лука те- 

тивой вниз (Груз. № 2893, вес = 2,82 г, коллекции Е. А. Па- 

хомова, один экземпляр той же пары штампов, а второй—бит 

другими штампами). 

7. В точечном круге надпись как № 3, с элифом в первой 

строке; под = и над ) по орнаменту, внизу лук тетивой 

вверх, под ним звездочка и два орнамента; за кругом справа 

разбирается слово Я =Тифлис, наружный — ободок 

обрезан. На обороте в точечном круге символ как на типовом; 
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над первой строкой небольшой орнамент; за кругом слева, не- 

много ниже середины, сохранилось слово 5... семь; 

внешний круг точечный (Арм. № 14430 'Тетуджурского клада). 
8. В точечном круге все как на № 7, за кругом разбирает- 

ся несколько искаженная надпись 59| | < — чеканен 

этот дир/хем/... внешний круг линейный. На обороте в 

линейном кругс надпись как на типовом, но вместо последнего 

| стоит лишь 4}; за кругом остаток нечеткой надписи; внеш- 

ний ободок линейный (Арм. № 14430, Тетуджурского клада). 

9. Все перечисленные номера 1—8 являлись номиналами 

дирхема. В Музее Грузии имеется экземпляр полудирхема того 

ще тина, но со следующими отличиями: на лицевой стороне в 

линейном круге те же надпись и лук, но внутри последнего 

помещены две точки, за кругом следы надписи; внешний ободок 

обрезан; на обороте символ веры, как на типовом. но над пер- 

вой строкой добавлено слово «|; кругом полностью обре- 

зана (Груз. № 2895, вес= 1,31 г). Отсутствие наименования 

«ТГифлис», несколько необычная форма лука и добавление над 

символом слова 4||, делают отнесение этого полудирхема к тиф- 

лисскому чекану несколько сомнительным. Полудирхемы при- 

близительно тех же типов имеются в Государственном Музес 

Армении, в Тетуджурском кладе’. 

10. С полной уверенностью можно отнести’`к Тифлису 

следующий тип, представленный пока одним экземпляром в 

коллекции Е. А. Пахомова. 

На лицевой стороне в точечном круге надпись в две строки, 

- 2) — 
из которых первая не вполне разбирается 8] (2) =Тиф- 

лис(2); вторая строка 4}|\ь5 ‚„ье =да сделает его 

Аллах процветающим, причем вместо 41| стоит 

лишьа! ‚под надписью лук тетивой вверх; за кругом разби- 

рается с <,» =тчекан Ти флиса... Внешний круг 

линейный; на обороте символ веры как на типовом экземпляре 

с маленьким орнаментом сверху; в точечном круге, за кругом 

неразборчивая надпись; внешний ободок линейный. Экземпляр 

перечеканен. 

’ 

1Е. А. Пахомов. Монстные клады..., вып. 1У, Баку, 1948, № 1143. 
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Последний описанный нами тип монеты с небольшими вз- 

риациями чеканился, повидимому, одновременно, кроме Тби- 
лиси, в ряде других Закавказских городов. Так, в Государ- 
ственном Музее Армении, в Гетуджурском кладе  (инв. 

№ 14430) имеются экземпляры, на которых в первой строке 

лицевой стороны можно разобрать наименования городов — 

Тебриза, Нахчевана, Байлакана, Базар-булака(?) и др. На од- 

ном из тебризских дирхемов, этого клада с подобными же над- 
писями, но в несколько ином расположении, читается дата 638 

(1240/41 гг.}. Судя по этой дате, тип № 10 сменил типы № 1—8. 

Замечательно, что па монете последнего типа нет даже титула 

зерховного каана. Это обстоятельство 

Возникает вопрос: является ли отсутствие формулы «каан пра- 

или вызвано 

заслуживает виимания. 

восудный» результатом только смены штампа, 

другой, более глубокой причиной, в частности, колебанием в от- 

ношениях к великому каану? Категорически склоняться к од- 

ному или другому решению — затруднительно. 

Монеты с изображением лука, хотя и несколько иного ти- 

па, чеканились и за пределами Закавказья. Известно несколь- 

ко момет этого типа, чеканенных в Мерве (Жорасанская про- 

винция). Образцы их имеются в собраниях Эрмитажа, Британ- 

ского Музея и коллекции Е. А. Пахомова. Мервские монеты 

заметно отличаются от продукцин Тбилисского монетного дво- 

ра. 

Приводим описание монеты. 

11. На лицевой стороне, в линейном круге надпись, [40 ОэЫ}/ 

Иа. ла 5] ов], [м АФЛ справедливый Аллах 

/владыка Аллах/ каан правосудный /чекан 

Мерва/. Под этой надписью изображене лука; от даты вне 

круга осталось только слово &.-=года. Оборотная сторона как 

на типовой монете". (Эрмитаж № 84, вес=2,70 гр). Приведен-. 

ные описания типов не являются исчерпывающими и при даль- 

нейшем изучении этой группы монет безусловно количество их 

возрастает. 

Как видно из приведенных описании, 
монеты эти отлича- 

ются друг от друга как по характеру, 
так и по технике чекана. 

восстановлена по аналогичному надписи 

квадратные скобкы, см. Са- 
т Несохранивщаяся часть 

экземпляру Британского Музея н иомещена в 

+а1осще оЁ омепёа] воз Ш {Ве Выизсв Миазешю,
 у0]. УЬ Гоп@оп, 1879- 

14



адо полагать, что в дальнейшем эти отличительные признаки 

помогут установить последовательность их выпусков. 

При проведенном нами детальном изучении этой группы 

монет обратили на себя внимание два обстоятельства:  во- 

первых, по весовым данным монеты рассматриваемой группы 

оказались почти идентичными с серебряными монетами ца- 

рицы Русудан; по-видимому, первые дирхемы, чеканенные мон- 

голами в Тбилиси, следуют системе, существовавшей в Гру- 

зии до их прихода. Следовательно, в отношении монетной 

системы монголы не внесли ничего нового; во-вторых, при 

сравнении первых анонимных тбилисско-монгольских дирхе- 

мов с монетами царицы Русудан, выявилось одно очень лю- 

бопытное обстоятельство — арабские надписи на монетах 

Русудан сделаны очень искусной рукой и мастером, безуслов- 

по владеющим арабской грамотой, между тем как на монетах 

с изображением лука, надписи выполнены грубо и нечетко 

(особенно это заметно на монетах, описанных под № 4). Это 

обстоятельство трудно объяснить, тем более, что до прихода 

в Закавказье монголы завоевали всю Среднюю Азию, где 

существовала Старая арабская традиция чеканки монет, сле- 

довательно, имелись и хорошие, искусные мастера, которых 

они могли привести в Грузию, если допустить, что местные 

мастера почему-то были устранены. . 

Следует коснуться и надписи, помешенной на лицевой 

стороне монет. Как уже отмечалось, великий каан упоминает- 

ся в надписи только почетным титулом 5») 68, без ука- 

зания имени. В свое время проф. Г. В. Церетели заметил, что 

слово (|5  «каан» написано через два элифа — каан, что в 

монгольскую эпоху означает — верховный властитель (в от- 

личие от правителя края или провинции, который обозначал- 

ся словом  того-же происхождения, но с одним элифом — 

«кВан»). Таким образом, под словом ‹ё подразумевается 

верховный властитель — великий каан’'. 

Чекан монеты от имени великого каана с первых лет 

распространения владычества монголов — интересный и за- 

служивающий внимания факт для уточнения формы мон- 

1 Г. В. Перетели, Об одной монете из Дманиси (на грузивско 
языке) Сб. «Литературные разыскания», т. Л, Тб., 1944. ..,



гольского государственного аппарата в завоеванных провин- 
циях. 

Спустя некоторое время, в 642 г хиджры (1244/45 гг.) 

в Гбилиси и других городах Закавказья начинается чекан 

совершенно нового типа монет, все еше анонимных, но в кор- 

не отличающихся от рассмотренных выше. На монетах ново- 

го типа рядом с арабской надписью впервые в истории грузин- 

ских монет появляется тюркская надпись. Появление его было 
обусловлено многочисленностью тюркских племен, входящих в 
состав т. н. монголов. Войска завоевателей-монголов состояли 

из тюрок, сами же монголы играли только главенствующую 

роль. Кроме того в подвластных пнуннам областях в большом 

холичестве оставались еше кочевые и полукочевые племена с 

времен сельджуков и Джелал-эд-дина. \Что касается размера 

\ и веса этого дирхема с изображением скачущего всадника, то 

по всем данным и то и другое было сделано применительно 

к дирхемам, существовавшим в Грузии задолго до серебряно- 

го кризиса и, по-видимому, все это время сохранявшимся в 

качестве весовой единицы. 

На одной стороне монеты изображен скачущий всадник, 

а на другой помещен мусульманский символ веры, как на 

предыдущих; великий каан не упоминается вовсе. 

Монеты эти известны уже с давних пор. 22 октября 

1857 года член Императорского Археологического Общества 

А. Г. Гагарин на заседании Восточного отделения общества 

представил собранию три, до сих пор неизвестные в публи- 

кациях монеты с изображением всадника, «такие же, как 

сельджукские, чеканенные в Гандже от имени какого-то 

Алушбека»". 

На это сообщение откликнулся И. А. Бартоломей’ и в 

письме к С. Савельеву отметил, что он и раньше встречал их 

в Закавказье и даже 21 экзмепляр таких монет передал в 

Эрмитажк, но, к сожалению, настолько изношенных, что над- 

писей на них не удалось прочестьЗ. Автор письма видел одну 

' Протоколы заседаний Восточного Отделения И. А. О. за 1857 год. 

3И. А. Бартоломей, О сельджукских монетах и монете Алущ- 

Бека, «Изв. И. А. О», т. Ц, вып. 2, 1861, стр. 236—239. 

з Во время моего пребывания в Ленинграде мне не удалось набрести 

на слелы этих монет, о которых говорит И. А. Бартоломей, да иу А. Мар- 

кова в каталоге они не значатся. 
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такую монету в Гегеране в частной коллекции, прорись и 

описание которой он приводит. Повидимому, монета была 

очень хорошей сохранности, на-неи свободно разбирается ме- 

сто чекана — Тифлис и год хиджры 642 (1244/45 г.). Автор 

письма отмечает, что помещенная полукругом над всадииком 

тюркская надпись К, с” = должна быть расшифро- 

вана как «монгольский Алуш-Бек(?)». И. А. Бартоломей 

пытался найти в истории имя Алуш-Бек, но неудачно. Одна- 

ко его большая заслуга в том, что он первым высказал мне- 

ние, что монети эти монгольские, а не сельджукские. 

Интересное предположение по поводу монет с изобра- 

жением всадника высказал Григорьев', который, отмечая 

ошибку Бартоломся в интерпретации тюркской надписи, пред- 

лагаст свое чтение — «Великого монгольского улуса», назы- 

вает эти монеты «первыми Чиигизидскими». 

Монетами этого типа в свое время интересовался и 

В. Ланглуа?, но его попытка отождествить слово А. №] с 

именем ‘’Темонгу Учунгена, совершенно несостоятельна. 

И, наконец, монетам Улус-бека уделил большое внима- 

ние Е. А. Пахомов?, который, рассмотрев мнения всех пред- 

шественников, вносит корректив в чтение тюркской надписи 

и выставляет новое ес чтение — «Великий монгольский Улус- 

бек»; при этом проф. Е. А. Пахомов  присовокупляет, что 

«Улус-бек есть титул, носившийся вождями улусов и войск 

монголов». 

Среди монет, чеканенных от имени Улус-бека, хранящих- 

ся в Государственном Музее Грузии нет ни одной чеканен- 

ной в Тбилиси, поэтому мы описываем экземпляр Гос. Эрми- 

тажа. 

12. На лицевой стороне представлен скачущий всадник 

влево, с натянутым луком, в полуоборот вправо, стреляющий 

в птицу, находящуюся за его спиной; под конем бегущая со- 

бака влево; над изображением, полукругом, тюркская над- 

1 Известия Императорского Археологического Общества, т. |, вып. 5 
и 6, 1861, стр. 342—345. 

2 У. Гапо]101$, Еззат 4е с1азз И еаоп 4ез зайез шолбёжгез 4е 

]1а Сбогае, Рат1$, 1860, стр. 78. к 

3Е. А. Пахомов, Монеты Грузия, ЧА та: ео 
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инсь К» 2 \&. ХжЛ = великий монгольскии 
2 - с с 

Улус-бек. Под тюрской наднисью поставлены точки, но-ви- 

димому. диакритические знаки‘. Ободок точечный. 
т = .. ро 

На оборотной стороне мусульманский символ веры как 

на № 1; с четырех сторон центральной надписи /_-15 2 > 

чекан Тифлиса [зода] шестьсот ев сию! [С а] / 

сорок [второ?0]; ободок точечиый Эрмитаж, «Чиигизи- 

ды», № 3, вес = 2,91 г; Саё]0е.... 1), 1879, Ур № 1, 

стр. 5; и других коллекциях). 

Наряду с хорошо чеканенными монетами этого типа неред- 

ко встречаются экземпляры небрежного чекана с искаженны- 

ми надписями. Находки их на территории Грузии позволяют 

считать их местным чеканом. 

Монеты с изображением всадника и именем Улус-бека 

чеканились и в других городах Закавказья — Нахичевани, 

Гандже, Баку, Урмии ̂. Кроме этого в Государственном Музее 

Грузии хранится одна монета с изображением всадника, 

правда несколько иного типа, но дающая еше один пункт че- 

кана — Лу-Луйе. К сожалению, монета настолько изношена. 

что трудно определить—была ли тюркская надпись над изо- 

бражением. 

13. На лицевой стороне изображение всадника несколько 

пного типа, чем на № 12 (ввиду сильной изношенности по- 

лробней описать невозможно). На обороте половина поля мо- 

петы не заполнена; символ веры как на № 12; над ним место 

чекана 3. „2 ==чекан Лу-Лу; ободок точечный. Сомне- 

ние вызывает место чекана. Проф. Е. А. Пахомов читает 

79 Дуин (т. е. Двин). По нашему мнению, здесь мы 

имеем название города Иконийского султаната — Лулуйе 

(Лу-Лу — Малая Азия). Такое разногласие в чтении обу- 

словлено начертанием последней буквы. По мнению проф. 

Е. А. Пахомова, здесь буква — иота и нун, связаные между 

1 Роз <2 вопрос—как читать В ли 5, собственно послед- Возникает вопрос—как читат! с ил «#1, собственно ед 

нее являстся диалектической формой первого. 

3 А. Марков, Инвентарный каталог мусульманских монет 

торского Эрмитажа, СПб, 1396, а также в собрапии Гос. Музея Грузии им. 

акад. С. Н. Лжанашиа. 

Импера- 
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собой ., а виечатление—вава, — производит точка, по- 

павшая к этим двум буквам от кругового точечного обод
ка. В 

подтверждение нашего чтения мы можем привести сушество- 

вание еще одной подобной монеты, но уже другого штампа, 

па которой место чекана указано так ще, как на иашей монете 

и издателем ес так же расшифровывается, как Лу-Лу, хотя и с 

вопросительным знаком’. Монета эта хранится в Константи- 

нопольском Музее. 

Мы настаиваем на своем мнении, что на монете значится 

именно Лу-Лу, но ие можем ие отметить, что предложенное 

проф. Е. А. Пахомовым чтение ие лишено исторической осно- 

вы. Двин был одним из значительных городов Закавказья < 

многочисленным населением и оживленной торговлен и там 

< таким же успехом могла чеканиться монета такого типа, как 

в Гандае, Нахичевани, Тбилиси и многих других крупных 

городах Закавказья. Нужно также учесть, что одновременно 

< Закавказьем монголы продолжали завоеваиие Малой Азия 

ик 1243/44 годам окончательно покорили Румский (Иконий- 

ский) султанат, одним из главных городов которого являлся 

ходится отложить до появления лучше сохранизшегося экзем- 

-Лу. Окоччательное решение этого спорного вопроса при- 

иляра мопеты, на которой наименование места чекаиа не бу- 

дет вызыв ть сомнения. 

На монетах с изображением всадника, выпущенных от 

имени Улус-бека, особого внимания заслуживает тюркская 

надпись. ее ой Сл» >. Как отмечает проф. Е.. А. 

Пахомов, «выставление сго (Улус-бека, — И. Д.) имени? на 

монете указывает на выпуск ея по приказанию Улус-бека, 

лично не имевшего права чекана, а потому и не поместившего 

тут собственного имени» “. Это соображение нам кажется наи- 

более близким к истине, и именно с этой точки зрения нас 

заинтересовали положение и права Улус-бека. 

В тоуде проф. И. Березина «Очерк внутреннего устрон- 

ства Улуса Джучиева» “, там, где дается перечень разных со- 

5} дз Зо>еа 43 \ ГАА (па турецком языке). 

> Подразумевается титул (см. стр. 17 абзац 4). 

Е А. Плдхомов, Монеты Грузии, ч. И, П., 1914. 

: Трулы Восточного отделения Московского Археологического Об- 

щества, т. УШ, М., 1864, стр. 434- 
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словий и должностей, упомянут и Улус-бек. «2. Князь улус- 

ный, удельный, О = Ибн-Батута объясняет это на- 
` У“ 

эвание, как князь князей, следовательно, это тоже самое, чтс 

у Рашид-Эддина глава князей или беков, т. е. старейший в 

улусе князьх. 

Интересные сведения о «беке» и «беге» имеются у акад. 

И. А. Джавзахишвили, который указывает, что среди великих 
вуинов, выше всех должен был быть «нуии улусный», и да- 

лее, что «бек» или «бег» старый термин и существовал до 

Чингисхана. В своих владениях Чингиз также утвердил би- 

ков, которым предоставил большие права: бик должеи был 

облачаться в белую одежу и сидеть на белом коне, и во 

время съездов он занимал первое место, а его мнение и сове- 

ты также принимались с большим уважением... Выясняется, 

что по тому значению, которое придавали бику в орде, он и 

улусный нуин должны быть равными. Но если по началу 

значение и влияние бека было больше религиозно-нрав- 
ственного порядка, в дальнейшем и бек и улусный нуин по- 

лучили военно-административную власть, «улусный нуин» 

был и -9®06 Зоод5Фо“ и полководцем»". 

Интересны высказывания исследователя Али-Заде о пра- 

вах и значении нуинов: «Как Азербайджан, так и другие 

захваченные при Октае вилайеты (Грузия, Армения, Ирак- 

персидский и другие) до прихода Хулагу-хана (1258 г.). 

управлялись монгольскими ханами — наместниками из коче- 

вой знати. К этой группе, в первую очередь, относились нуи- 

ны... Нуины не были равны по своему положению. Среди них 

имелся главный, которому подчинялись остальные. Для обо- 

значения главного нуина сушествовал термин «улуг» и 

«йекс»... Джормагуна и его преемника Байджу-нуина местные 

историки называют великими нуинами... ‘Так-как Азербай- 

джан при Чингизе не входил в удел какого-либо царевича из 

числа его сыновей, то захватив Азербайджан, Джормагун 

подчинялся монгольскому хану и находился на положении за- 

висимого военачальника-правителя»?. 

М.А. Джавахишвили, история грузинского народа (на грузин- 

ском языке), ч. ПЛ, Тбилиси, 1949, стр. 90—9т. 
2 Али-Заде, Монгольские завоеватели в Азербайджане и сопре- 

дельных странах в ХШ-—Х]У веках, «Вопросы мстории», 1952, № 8 стр. 59- 
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Из приведенных выше данных и соображений ясно уста- 

навливается, что под словом «улус» подразумевается мон- 

гольская администрация, начиная от главного монгольского 

государства и кончая предводителями войск. Именно с этой 

точки зрения становится особенно интересным полное отсут- 

ствие упоминания великого каана. 

В итоге высказанных нами соображений об Улус-беке 

ясно, что чекан монеты местным правителем, без упоминания 

великого каана, обусловлен чрезвычайным положением, со- 

здавшимся в Закавказье. 

Это наше предположение подтверждается чеканом моне- 

ты в том же 642 г. хиджры (1244/45 г.), которым помечены 

монеты Улус-бека, в Дманиси от имени Давида царя Грузин, с 

упоминанием великого каана. 

Сопоставляя дату на монете с данными исторических 

источников, становится ясным, что монета чеканена в городе 

Дманиси в то время, когда Давид, сын Русудан, находился 

сще в Каракоруме за утверждением в своих правах, поэтому 

мы не разделяем мнения доцента Т. Н. Ломоури, которая 

считаст ‚что «чсканом этих монет (Давида ‘сына Русудан. 

И. Д.) монголы признавали как его власть, так и государ- 

ственный суверенитет Грузии». Нам кажется, что монета с 

именем Давида сына Русудан чеканена не монголами, в про- 

тивном случае совершенно не понятен чекан этой монеты мон- 

голами в Дманиси, тогда как Тбилиси был в их руках и там 

они чеканили серебряную монету Улус-бека в этом же 642 г. 

хиджры (1244/45 гг.), а о существовании же монетного дво- 

ра в Дманиси до тех пор нет вовсе никаких сведений. В свя- 

зи с этими обстоятельствами напрашивается еще один во- 

прос — почему царица Грузии Русудан послала сына своего 

Давида для утверждения в правах в Северную Орду? Прав- 

да, нуины не имели права утверждать во власти того или 

иного правителя из покоренных народов, но казалось бы для 

этого Давида должны были послать в Каракорум к великому 

каану. Русудан же обратилась к северным монголам, что, 

безусловно, указывает на обостренность отношений с местны- 

1 Т. |. Ломоури, К вопросу о грузинских монетах ХШ-В (на гру- 

зинском языке) «Вестник Гос. Музея Грузии», Х-В, 1940, стр. 129. 
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ми правителями, в противовес которым и чеканилась дманис- 

ская монета Давида сына Русудан. Исходя из вышесказанно- 

го, можно заключить, что монеты с изображением скачущего 
всадника и упоминанием Улус-бека, чеканились монголами, 
а не грузинами, как предполагает Д. Г. Капанадзе'. Лишним 
доводом против такого утверждения Д. Г. Капанадзе являет- 

ся факт чекана этого типа монет вне пределов Грузни и на- 

личие на них мусульманского символа веры с именем Мухам- 

меда, что, конечно, было сделано не грузинами и не для гру- 

зин, а в интересах монгольских властей. 

Обстоятельства чекана монеты Улус-бека запимали и из- 

вестного ориенталиста и нумизмата Стенли-Лен-Пуля, ко- 

хорый поедполагал, что «Гуракина назначила Аргуна прави- 

телем Персии на место правителя Кургуза. Эти монеты 642 г.. 

повидимому, были в обрашении во время Аргуна и они, ве- 

рсятно, чеканились некоторыми претендентами на трон, по- 

павшими в немилость у Гуракины, за их оппортунистические 

настроения» °. К сожалению, автор не указывает, на чем осно- 

ваны эти предположения. 

Как отмечалось, монеты Улус-бека с изображением  ска- 

чущего всадника чеканены в 642 г. (1244/45 гг.), и по этому 

признаку известны как монеты «типа 642 года»; но В. Ланг- 

луа3 в своей работе приводит замечание И. А. Бартоломея, 

отмечавшего, что подобные монеты чеканились в Гандже в 

643, 644 и 645 гг. хиджры и хранятся они в археологическом 

фонде Эрмитажа. 

Во время мосго пребывания в Ленинграде я тщательно 

изучила восточные монеты Эрмитажа, но монет, указанных 

И. А. Бартоломеем, не встретила. Но приведенная справка не 

лишена интереса в связи с существованием одной, д сих пор 

неизвестной, уникальной монеты этого типа. Повидимому, 

этот монетный тин вне Грузии сохранялся ив 643 г. (12451 

46 гг.), как указывает на это монета, чеканенная в гор. 

Лешкер. Правда, города ‘с таким наименованием не удалось 

1 Из рецензии на нашу работу «Первые анонимные монгольские дир- 

хемы», г95т. 

3 Саба10© оЁ омепёа] со$ ш бе ВуЫ5В Мизеит, у01. У1, Гоп- 

Чоп, 1881, стр. Пс. 

ЗУ. Гар 015, Езза! 4е «азяНеаНоп.... Раз, 1860, р. 78. 
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отыскать в доступной нам литературе (ни в арабскую и не в 

более позднюю эпоху)'!. но по единогласному заявлению 

проф. Е. А. Пахомова и проф. А. А. Быкова, город с таким 

наименованием надо искать в Иране, ближе к Прикаспийским 

областям. 

14. Монета эта имеет следующий вид: на лицевой сторо- 

не всадник, стреляющий из лука, обрашен влево, за ним ма- 

ленькая звезда, под лошадью—собака, бегушая влево, птицы 

нет; полуобрезанная тюркская надпись, повидимому, не от- 

личается от надписи на № 12; ободок точечный. На обороте 

символ веры как на № 12; в поле расположено несколько 

мелких орнаментов; с четырех сторон 9 = 4 Дь < =! 

Иды 9/ (дж -чекан „Лешкера зода шестьсот сорок третьето; 

Ободок точечный. (Эрмитаж № 214А 449/552: вес = 2,85 гр )- 

Однако в Тбилиси к этому времени тин местного сере- 

бряного чекана уже изменился и до нас дошел в единственном 

числе? экземпляр все еше анонимного серебряного дирхема 

следующего вида: 

15. На лицевой стороне — розетка, сплетенная из ленты, 

состоящей из двух линий и ряда точек между ними; средняя 

часть этой розетки образует шестилучевую звезду, а внеш- 

няя — ободок монеты; в сегментах орнаменты, а в середине 

двухстрочная надпись ОЗ / оз =каа н/ правосуд- 

ный (в конце первой строки поставлен лишний элиф). 

На обороте символ веры, того же содержания, что на пре- 

дыдущих, но некоторые буквы расположены иначе 41 /|У| ПУ/ 

Зы сю 9) ОБА МБ 22| В сегментах 40] Да / Аь>ь. 

чекан Тифлиса зода шестьсот сорок третьезо, т. е. 1245146 гг. 

ободок обрезан3 (Груз. № 3096, вес == 2,61 г). 

1 Тасибз. @бостарь1ейез Убыегьмей. Берио. 1870, ТпеЙлава’з 

ОЁ Ме Еазбеги саЙрЬае, Сашьм@ее, 1905; Содгтефоп, А тапаа] оЁ Ми- 

зайпап МХипизмайе. Гоп4оп, 1994. В. В. Бартольл, Историко-географиче- 

ский обзор Ирана, СПб. 1903. 

> В своём спепиальном исследовании «Ое П-Свапотит $еа Сьща- 

эли4агит М№ит!5» Френ на 489 стр. описывает одну монету: «в центре 

соломонова печать и надпись ‚}5>) 60|, место чекана не видно, дата— 

643 год»; считать её за тбнлисский чекан мы не можем. 

: 3 Об этой монете см. статью И. Джалагания «Вестник Гос. ‚Музея 
Грузии» (на грузинском языке), т. ХУШЬВ, 1954. 
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Несколько сходные с этой монетой дирхемы чеканились в 

том же 643 году хиджры (1245/46 гг.) в Тебризе. | 

16. На лицевой стороне их розетка из такой сще ленты, 

как на № 15, но дающая в середине не звезду, а шестиуголь- 

ник, в котором помещен титул ИО. = каа н/п равосу- 

дный; на оборотной зе стороне символ веры как на № 1— в 

линейном квадрате, вписанном в точечный круг; в сегментах 

‘дата как на тбилисских, но с заменой имени Гифлиса именем 

Тебриз. Эти монеты имеются во многих коллекциях, по даты 

обычно читаются лишь при сопоставлении нескольких экзем- 

пляров; тип этот продолжал чеканиться в Тебризе почти до 

650 г. хиджры (1252/53 гг.). 

Интересно, что на тбилисской монете 643 г. хиджры 

{1245/46 гг.) опять упоминается «великий каан». Совершен- 

но очевидно, что здесь дело ие в простой прихоти того или 

иного монетного мастера и мы имеем не случайное явление, 

а какую-то определенную закономерность, основанную на 

экономических и политических моментах, к сожалению пока 

невыясненных. 

Наконец, следует подчеркнуть одну общую черту, ха- 

рактерную для всех первых монгольских анонимных монет, 

чеканенных в Тбилиси, а именно— форму мусульманского сим- 

вола веры, помешенного на обороте всех этих монет. 

У «ИУ Нет бога кроме 

д.>. а Аллаха, Мухаммед 

«| дз) посланник его 

По поводу этой надписи проф. Е. А. Пахомов справедливо 

отмечает, что «формула с именем пророка появляется лишь в 

моменты, когда на стороне мусульманских завосвателей был та- 

кой перевес сил, что они переставали считаться с религиозными 

настроениями побежденных» !. Так было и в этом случае. Но в 

‘дальнейшем, к 650-ым годам (1250-ые годы), мусульманский 

символ веры хотя и остается на монстах, но уже без имени 

Мухаммеда и в такой редакции, которая фактически не про- 

тивостонт христианской формулировке: 

1Е А. Пахомов, Монеты Грузии, ч. П, гл. УП, П., 1914. 
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У! «ИУ Нет бога кроме 

54>9 40| бога сдиного 

4} © ‚У нет ему сотоварища. 

В связи с затронутым моментом невольно напрашивается 

зопрос — ведь монголы не были мусульманами, какое же они 

имеют отношение к мусульманскому символу веры? Не следует 

забывать, что вновь создавшееся монгольское государство по- 

лучило в наследство от мусульманского мира готовую, имеюшую 
большое прошлое и старые традиции, монетную систему, кото- 

оую опи не изменили’. Монголы прекрасно понимали, что, из- 

менив существующую систему, они могли подорвать экономи- 

ческую мощь своего вновь создававшегося государства, \т. к. по- 

лученная в наследство система заслужила добрую славу и ре- 

путацию во всем тогдашнем мире; монета мусульманского об- 

разца одинаково принималась от Средней Азии до Малой Азии 

и, конечно, при этих обстоятельствах было бы нецелесообраз- 

ным ее менять. 

Таким образом, в первую группу монет, чеканенных при 

монголах в столице Грузии Тбилиси, входят перечисленные вы- 

ше анонимные монеты, на которых хотя и отсутствуют собствен- 

ные имена монгольских правителей, но все же резко подчерк- 

нуто преобладание власти завоевателей. В следующей главе мы 

хоснемся возобновленного национального грузинского чекана. 

Глава И 

ВОЗОБНОВЛЕНИЕ НАЦИОНАЛЬНОГО 
ГРУЗИНСКОГО ЧЕКАНА 

(Монеты Давида Нарина и Давида Улу) 

В 1247 году великий монгольский каан Гуюк утвердил в 

правах одновременно двух претендентов на грузинский пре- 

стол— Давида сына Русудан (Нарина) и Давида сына Георгия 

“Лаша (Улу), которые некоторое время совместно правили стра- 

1 В монгольское время лицевой стороной монеты, т. с. главной, яв- 

ляется та, на которой имеется упоминание великого казна или ильхана, а 

не символ веры, как это было в арабское время. 

25



ной. От этого времени до нас дошли монеты, чеканенные именем 

как одного, так и другого Давида, давно уже вошедшие в науч- 

ный обиход. 

Медные монеты Давида Нарина впервые опубликовал 

М. Баратаев ', но он неправильно приурочил их Давиду \-ому 

Сослану. Такое определение он мотивировал тем, что «по раз- 

лелу Грузии на два царства, Давид Нарин был первым парем 

царства Имеретинского, следовательно, не имел права с именем 

города Тифлиса чеканить имеретинские деньги» °. 

Впоследствии ошибку М. Баратаева исправил И. А. Барто- 

ломей, приписав монету Давиду сыну Русудан. Но в дальней- 

шем В. Ланглуа почему-то вновь отнес монету Давиду сыну 

Георгия, т. к. «Давид сын Русудан был в Кутаисе, а Давид сын 

Георгия в Тифлисе и упоминание этого города на монете под- 

тверждает принадлежность ее Давиду сыну Георгия» 3. 

Монетам с именами обоих Давидов уделил надлежащес 

внимание проф. Е. А. Пахомов, который убедительно и исчер- 

пывающе обосновал их принадлежность. «Сын Русудан был 

признан царем и даже коронован матерью еще до нашествия 

монголов, которые приняли его как имеющего законное право 

на престол, когда его двоюродный брат был еще в плену, в Ке- 

сарии. По освобождении из заключения, при завоевании рум- 

ского султанства, Давид \, конечно, должен был еше собирать 

своих сторонников, без этого его притязания, направленные про- 

тив признанного монголами Давида [\У, едва ли были бы воз- 

можны. Все это наводит на мысль, что в 642 г. хиджры мог чека- 

нить монету лишь Давид ГУ, а не У. Указание на его царство- 

вание в Имеретии неправильно: летописцы определенно го- 

ворят, что Давид 1\ явился в Тифлис к монголам первым, что 

только вслед за ним туда прибыл и Давид У, что затем, по 

возвращению из Каракорума, оба царя. сидели в Тифлисе и их 

совместное правление прекратилось не раньше появления Гула- 

гу (654 г. хиджры), при котором Давид ГМИ ушел в Кутаис. 

Таким образом, со времени своего признания завоевателями, 

: М. Баратаев, Нумизматические Факты грузинского парства, 

СПб, 1844. 

2 М. Баратаев. раздел Ш, стр. 141. 

зу. Гапо1015, Еззай Че с1аз Иса оп... Рай1$, 1860, стр. $2—53- 
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около 642 г. хиджры, Давид [\ мог свободно выпускать моне- 

ту в Тифлисе и этот порядок не нарушился при появлении вто- 

рого претендента, разбор прав которого местные вожди монго- 

лов передали на рассмотрение каана. 'Голько по приезде из 

Каракорума не раньше 1247 г. Давид У, за которым каан при- 
знал право на царствование, а по словам Плано Карпини, даже 

и старшинство над Давидом 1У\, мог фактически воспользовать- 

ся прерогативами парской власти, в том числе и правом чекана. 

Есть еше довод и очень важный, опирающийся на самые мо- 

неты; па принадлежащих ему бесспорно, Давид \У называет 

себя: Давид сын Георгия Багратид»'. Далее цитируемый автор 

указывает, что «этого указания на других монетах нет, очевид- 

но потому, что Давид [У (Нарин) лишь по матери происходил 

от Багратидов, отеи-же его был сельджук и ясно, что имя послед- 

него нельзя было упоминать. Поэтому монеты с надписью «Да- 

вид нарь” могут быть приписаны Давиду [\У-му (Нарину). 
Перечисленные доводы Е А. Пахомова оказались настолько 

достаточными и убедительными, что в дальнейшем в специаль- 

ной литературе” сохраняется предложенная им классификация 

этой группы монет. Необходимо отметить, что эти правильные 

выводы Е. А. Пахомова были сделаны тогда, когда еще не было 

известно сушествование медных монет Давида Нарина дманис- 

ского чекана. 

Группе монет с именами Давидов в последнее время по- 

свяшена специальная статья дон. Т. Н. Ломоури, где высказа- 

ны интересные предположения. 

Монеты Давида сына Русудан (Нарина) чеканились в 

642 г. хиджры (1244/45 гг.), 645 г. хиджры (1247/48 гг.), и 467 

короникона (1247 г.); из коих две первые даты относятся к 

меди, а последняя — к серебру. Кроме всех остальных призна- 

ков. этн медные монеты объединяются наличием на них фор- 

ТЕ. А. Пахомов, Монеты Грузии, ч. И, П., 1914. В этой выдерж- 

ке везде оставлен совремённый автору порядок царей Давид 1\ и Давид У; 
сейчас-же следует читать Давид “Ги Лавид УП. 

3 Т. Н. Ломоури, К вопросу о грузинских монетах ХШ в. (на гру- 
зинском языке). Вестник Гос. Музея Грузии, Х-В, 1940. Д., К. Капана- 
дзе, Грузинская нумизматика, М., 1955. 
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мулы «Ц зы =да сделает бог его процве- 

тающим, относящейся к наименованию города. 

Медная монета Давида Нарина чеканилась в 642 г. хидж- 
ры (1244/45 гг.) в Дманиси и среди этого чекана можно выде- 

лить две разновидности с обозначением короникона и без него. 

В связи с этим обстоятельством необходимо установить после- 

довательность, с которой могли выпускаться эти монеты. Мы 

предполагаем, что, т. к. короникоин 465 начался в сентябре и за- 

хватил 1245/46 годы, а мусульманский 642 год начался в сен- 

тябре 1245 года. то можно допустить, что монеты без обозначе- 

ния короникона, только с мусульманской датой, чеканились 

раньше, чем с коронниконом. 

Дманисская монета без короникона имест следующий вид. 

17. На лицевой стороне монеты в точечном круге помещена 

трехязычная надпись с именем царя, переданным в виде моно- 

граммы двумя буквами мтаврули. 

ВЕ каана 

5 р 2 слуга д. шаха : ие 
|-> мира Давид 

«ы царь 

Слово >>. раздавлено надчеканом | 9 |* 

На оборотной стороне, также в точечном круге, помещена 

— 

зород Дманис, да сделает езо боз проиветающим зод шесть- 

сот сорок второй (Груз. № 2884, вес=:6,46 г; и многих других 

коллекциях). 

арабская надпись. 45. даю [5 И «БГ рьг у она / 

: Д.Г. Капанадзе полагает, что надчекан этот сохранился от 

старой перечеканеной монеты царицы Русудан, т. с. надчеканка на монете 

Давида Нарина случайное явление. Не отрицая вообще фактов псречекана 

монет Давида Нарина из монет Русуданы, считаем, что в данном случаев 

мы имеем дело не с перечеканенной монетой и падчеканка поставлена на 

готовую монету. Кроме этого в собрании Эрмитажа имеется одна монета, 

которая, не являясь перечеканом, имеет надчеканку, проставленную на 

тотовой монете. 
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18. Линевая сторона как № 17, но отсутствует надчеканка 

н по обеим сторонам слово 6 помещен грузииский корони- 

кон слева ‘Ч, справа ОТ, что равняется 465, т. е. 1245 г. н. а. 

На обороте содержание надписи то же, что и на № 17. но 

с некоторой разницей в написании. ЗИ“ ТИ 

%(л. ‘дю, а под этим тот же короникон, что и на лицевой 

стороне, но вывернутый в обратную сторсну (Груз. № 283, 

вес = 5.04 г; № 276, вес == 4,28 г; № 6939, вес = 7,51 г). 

Появление короникона на монетах Давида Нарина тоже 

можно рассматривать как подчеркивание грузинами националь- 

ных устремлений, как желание восстановления старых традиций 

употребления этого летоисчисления в эпоху полной независи- 

мости Грузии (в эноху Георгия ИПГи Тамары)". 

Дманисский чекан отличается от тбилисского — более 

высокой техникой чекана, совершенством шрифта наднисей и 

полновесностью. 

Впервые, монеты с пометкой Дманиси коснулся М. Бара- 

таев, но не расшифровав надписи отмечал, что слово с 

имест некоторое сходство с именем Тифлис, выставленном на 

последующих номерах. Однако значения предшествующих букв 

он не определил”. 

Место чекана этой монеты впервые правильно расшифро- 

вал проф. Г. В. Церетели. Изучив нумизматический материал 

Дманисской археологической экспедиции, он установил, что не- 

которое время монетный двор существовал и в Дманиси?З. Это 

обстоятельство является еще одним подтверждением того, что 

в ХП-—Х вв. город Дманиси был значительным политиче- 

ским и экономическим центром. 

Город Дманиси впервые упоминается в «Летописи Грузии» 

в |Х веке. как населенный пункт, но, вероятно, он сушествовал 

1Е. А. Пахомов, Монеты Грузии, и. Т, СПб., т9то, стр. 87—97. 

2 М. Баратаев, Нумизматические факты грузинского царства, раз- 

жел, Ц], стр. 143, (текст и примечание). 

3 Г. В. Церетелы, Об одной монете из Дманиси (на грузинском 

языке), Литературные изыскания, т. |, Тбилиси, 1944. 
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намного раньше. После этого, иочти до конна Х века, сведения 

о нем скудны. Как видно в период господства арабов его эко- 

номическая и политическая роль была невелика '. Быстрый 

рост и значение Дманиси отчасти было обусловлено и его гео- 

графическим расположением на большом торговом пути из 

Грузин в Армению. В Х]! в. Дманиси играет большую полити- 

ческую рель и часто упоминается в исторических источниках 

как важный экономический пентр Грузии и Закавказья *. В 

конце Х! века город уже находился в руках армян (управлял 

им Давид сын Гургена), но в 1123 году, после Дидгорской 

битвы, Давид Стрситель занял Дманиси и город опять находит- 

ся в руках грузинских царей. В 1125 году парь Деметрэ Г ов- 

ладел и дманисской крепостью. Значение города Дманиси ие 

уменьшилось и в монгольское время. Известпо, ъзто крупный 

ьельмог‹а, атабек Садун Манкабердели, взамен амилаченной 

им монтолём суммы, вытребовал от паря Деметрэ !]-го город 

Дманиси, на что нпарь вынужден был согласиться 5. 

О том, что город Дманиси был значительным экономиче- 

ским центром, свидетельствуют материалы, добытые дманис- 

ской археологической экспедицией в 1936/37 гг. На основании 

изучения этого материала исследователи приходят к выводу, 

что в „[малиси сушествовала высокая культура с сэответствую- 

шим урозием городского хозяйства, с высокой технологической 

и художественной культурой кустарных промыслов ". 

Наконец, тот факт, что в первой половине ХИТ века, мо- 

нетный двор был организован в Дманиси, является подтвер- 

ждением его значения и положения в эту эпоху. 

Выше отмечалось, что парина Русудан отправила своего 

сына Давида в Северную Орду, откуда он и попал в Карако- 

рум. Долгое время о нем не было никаких известий и потому, ‹ 

согласия нуинов, был привезен находившийся у сельджуков. 

1 Л. В. М усхелишвили, Дманиси, (история города и описание го- 

родиша), (на грузинском языке) в сборнике: «Материальная культура Грузии 

знохи Шота Руставели», Тбилиси, 1938, стр. 326—327, 

ЗИ. А. Лжавахишвили, История грузинского нарола (на гру- 

зииском языке), т. Ш, Тбилиси, 1949, Стр. 225. 

3 Там же, 

8 3. Майсурадзе, Грузинская художественная керамика Тби- 

лиси, 1954, стр. 30. 
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Давид сын Георгия Лаша, который также был отправлен в 

Каракорум за получением инвенституры. До 1247 года от них не 

было никаких известий, но между сторонниками каждого из 

них шла борьба; каждая сторона старалась доказать законность 

своего кандидата. Можно предположить, что, так ‘как Тбилиси 

был в руках монголов, Русудан со своими сторонниками вре- 

менно находилась в Дманиси (хотя в исторических источниках 

об этом нет никаких указаний). Естественно, что при таких 

условиях должна была осушествляться и монетная регалия от 

имени Давида Нарина, как подтверждение сго власти. Надо 

полагать, что при создавшемся положении грузины вряд ли 

могли чеканить серебро, которое обычно уходило далеко за 

пределы страны. 

Медная монета Давида Нарина с 645 г. хиджры 
{1247/48 гг.) чеканится уже в Гбилиси. Эти монеты как по 

технике, так и по весу резко отличаются от дманисских, но тип 

сохраняется тот же. Разнииа только в пометке о месте чекана и 

в отсутстви короникона. То обстоятельство, что короникон 

имеется только на Дманисских монетах, тоже намек на более 

национальный ее характер по сравнению с тбилисским чеканом. 

где этот короникон не употребляется. 

Тбилисские выпуски медных монет Давида Нарина поме- 

чались лишь одной датой — 645 г. хиджры (1247/48 гг.), но на 
наличие на этой монете другой даты, в частности 650 г. хиджры 
(1252/53 гг.) указывал М. Баратаев, а вслед за ним И. А. Бар- 
толомей, В. Ланглуа, М. Броссе. М. Баратаев приводит даж 

прорись такой монеты, которая с сго точки зрения не вызывала 

сомнения'. В. Ланглуа подтверждает существование этой моне- 

ты и даже указывает в каких коллекциях она имеется” (Париж- 

ская и Баратаевская). Повидимому, опираясь на указания этих 

исследователей, доц. Т. Н. Ломоури в своей статье? также отме- 

чает существование медной монеты Давида Нарина с датой 

650 г. хиджры (1252/53 тг.). Проф. Е.. А. Пахомов и Д. Г. Ка- 

панадзе отрицают существование моиет этого типа с указанной 

датой и считают, что помещенная у М. Баратасва прорись сде- 

: М. Баратаев, Нумизматические факты грузинского царства, СИб., 
1844, разлел ИТ, стр. 145. табл. УШ, № 4. 

зу. Гав о1 01$, Е 55а1 ас с1аз$ М саЯоп, Рат!з, 1860, стр. 82. 
3 Т. Ломоури, К вопросу о грузинских монетах Х Ш в. (на гру- 

зинском языке), Вестник Гос. Музея Грузии, т. Х-Б, 1940. 
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лана с неполного экземпляра и единицы даты приняты за де- 

сятки. 

Следует отметить, что среди большого количества монег 

этого типа, в многочисленных просмотренных мною коллекциях, 

обнаружить экземпляр с этой датой не удалось; но не исключе- 

на возможность существования монеты с датой 650 г. хиджры 
(1252/53 гг.) потому что, как в свое время совершенно справед- 

ливо отметила доц. Т. Н. Ломоури, «эта крайняя дата чекана 
медной монеты Давида Нарина совпадает с мнением некоторых 

историков, которые считают, что именно в 650 г. хиджры 

(1252/53 гг.) Давид Нарин перешел в Западную Грузию» ' 
Среди медных монет Давида Нарина встречаются экземп- 

ляры, искаженные до неузнаваемости, видимо, продукция тог- 

дашних фальшивомонетчиков. Экземпляры эти имеются и в 

коллекции Е. А. Пахомова (Груз. № 2028, вес=2,58 г, № 19). 

В 1247 году оба Давида вернулись в Грузию как законные 

пари и только после этого в Тбилиси начинается чекан серебря- 

нои монеты от имени Давида Нарина. Дирхемы Давида Нарина 

известны четырех разновидностей, которые в основном, сохра- 

няя тип, отличаются друг от друга деталями. Приводим описа- 

ние каждой из них. 

20. На лицевой стороне конная фигура царя вправо, лицом 

прямо; в правой руке — хлыст, на голове — корона с подвеска- 

мн; справа, около головы, имя Давида, переданное монограммой 

с 

здесь же полукругом дата корониконом |9 45 Ъ короникон. 

467 (1247 г.); за спиной всадника шестиугольник, т. н. 

щит Давида; по свободному полю монеты разбросаны орнамен- 

ты и звездочки; ободок точечный. 

На обороте в точечном круге персидская надпись 55% / 

М 5315 / 08 Ау /4}9> 525 / <-> божьим всемозуще- 

ством [раб милости/ Гуюк каана /Давид царь/; справа от этой 

надписи пометка о месте чекана „1 «>> Тифлис; обо- 

док точечный (Груз. № 2040, вес=2,77 г; № 2042, вес = 

2,7 г; № 2049, вес = 2,55; № 2051, вес = 2,53 и многих дру- 
тих коллекциях). 

: Т. Н. Ломоури, К вопросу о грузинских мопетах ХШ в (на гру- 

зинском языке) Вестник Гос. Музея Грузии, т. Х-Б, 1946, стр. 127 и примечание. 
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21. Лицевая сторона как на предыдущей, только короникон 
уже помешен за спиной всадника, а щит Давида отсутствует 

с 
м“ 

вовсе. Оборотная сторона ничем не отличается от № 20. (Груз. 

№ 2041, вес=2.43 г; № 2043; вес==2,54 г; № 2044, вес=2.20 г; 

№ 2050. вес = 2,55 г; № 3097, вес == 2,78 г; и многих других 

коллекциях). 

22. На лицевой стороне всадник обрашен влево, а не вправо, 

короникон помещен за его спиной; монограмма перед ним, а щит 

Давида отсутствует. Оборотная сторона ничем не отличается от 

№ 20. (Груз. № 2045, вес = 2,65 г; № 2048, вес = 2,50 г; 

фальшивая; также в других коллекциях). 

Кроме указанных выше, имеется один экземпляр в Гос. 

Эрмитаже, где в надписи оборотной стороны слово $5 

всемогушество заменено равиозиачущим словом ‚^}» 

экземпляр несколько потгерт, вес== 2,20 г. 

Описание этого дирхема имеется во |] ч. книги Е. А. Пахо- 

мова «Монеты Грузии», которая так и не была распростра- 

вена. 

Большая часть серебряных монет Давида Нарина перечека- 

нена и во всех случаях, когда удается разобрать перечеканенную 

монету, она оказывается монетой сельджука Румского. Это явле- 

ние обусловлено близостью весовых даиных этих монет. 

Интересное предположение высказывает по этому поводу 

проф. Е.. А. Пахомов: «Приходится предположить, что монетная 

единица была приблизительно одинаковая у сельджуков и гру- 

зин, в отдельных случаях вес дирхемов совпадал. но что при пе- 

речеканке переделывались монеты уже потертые или их вес 

умышленно понижали, или же, наконец, для этого выбирались 

легковесные экземпляры, а тяжеловесные предварительно пере- 
плавлялись, а не перебивались, а поэтому грузинские монеты 
немного легковеснее сельджукских '. 

На лицевой стороне дирхемов Давида Нарина помещено изо- 
бражение конной фигуры, появление которой на монстах, чека- 
ненных в Грузии, не лишено интереса. 

Изображение конной фигуры на монетах, чеканенных в 

Грузии, впервые появляются на монете Улус-бека в 642 г. 

1 Е. А. Пахомов, Монеты Грузии, ч. И, П.. 1914, стр. 62. 

3. Ир. Джалаганиа 33



хидхры (1244/45 гг.). и является точной копией изображения 

всадника на монете Мухаммеда-бен-Салдука, из династии Сал- 
дукндов, датированной 575 г. хиджры (1179/1180 гг.)'. Вто- 

рой вариант изображения всадника имеется на дирхемах Дави- 

да Нарина, но его прототипом является изображение всадника 

на монете султана Тогрула Ш (1177—1194 гг.) Иракского 

Сельдзкука”. Таким образом, оба варианта изображения конной 

фигуры заимствованы с сельджукских монет*, что, безусловно, 

является результатом тех тесных экономических и политиче- 

ских связей, которые долгое время существовали между этими 

государствами. 

Вопроса происхождения изображения конной фигуры ка- 

сается также Д. Г. Капанадзе, который очень вскользь отме- 

чает, что «аналогичное изображение (конной фигуры И. Д.) 

появляется на аспрах соседней с Грузией ТГрапезунтской им- 

перии лишь полвека спустя». Но если Д. Г. Капанадзе пред- 

полагает, что на трапезунтских аспрах это изображение поме- 

щено в подражание грузинским монетам, то с этим нельзя со- 

гласиться безоговорочно. О таком заимствовании можно было 

бы говорить только в том случае, если бы изображение всадни- 

ка было чисто грузинским, оригинальным явлением, но в дан- 

ном случае за оригинал могли быть взяты и сельджукские мо- 

петы, государство которых кстати было ближе к Трапезунту. 

Таким образом, медь и серебро Давида Нарина дают два 

резко отличающихся друг от друга типа и чекан их тесно свя- 

зан с сложными политическими событиями Грузии. 

з всей группы монет, чеканенных от имени Давидов, 

гоинадлежность одной лишь серебряной монеты, помеченной 

именем Давида сына Георгия Багратиона, не вызывает сомне- 
ний. Монеты этого типа датированы 650, 651, 652 годами хид- 

звры (1252—53—54 гг.). 

1 Ахмед Тевхид, Каталог Отомаиского Музея (на турецком язы- 

ке), стр. 72. таб. изобр. № 93- 

2 Там же, стр. 123. ь 

3 Гем более, что хронологически оно там появилось почти на сто 

лет раньше—в начале ХИ века. Тизенгаузен Новое собрание Восточных 

монет; А. В. Комарова, Записки ВОИАО, СИб., 1888, № 91. 

« Д.Г. Капанадзе, Грузинская нумизматика, М., 1955, стр. 75. 
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23. На лицевой стороне в точечном круге арабская надпись 

ея г. | И | | 
з три строки = / СИ № [2 5915 / Давид ца рь/ 

сын Георгия /Багратид/; справа и под этой надписью пометка 

| ›.>=чекан Тифлиса; в поле между 
у 

о месте чекана а 

строками орнаменты и звездочки. 

На оборотной стороне в круге из слитых точек персидская 

надпись /5|5 эх 04! АЗ А | 6-5 9/ = всемогу- 

ществом божьим [повелителя вселенной/ 

_Менгу каана волей/; от этой надписи справа и под 

‘ней дата (650. 651, 652 годы хиджры). (Груз. № 2078, 

вес = 2,73 г.; и других коллекциях). 

Кроме только что описанного, у Кастильони приводится 

один вариант, на котором обычная форма „| л/Л заменена 

формой ср“. Сорма эта хотя и ные совсем правиль“ 

па, т. к. может навести на мысль о каком-то Давиде сына Баг- 

рата; но не надо забывать, что В арабском языке может 

означать пе только буквально сына, но и потомка, поэтому вы- 

ражение я равносильно выражению | Е.). 
(5 ел с ; 

В связи с начальной датой чекана дирхемов Давида сына 

Георгия — 650 г. хиджры (1252 г.), напрашивается вопрос — 

если в 1247 г. оба Давида (Нарин и Улу) вернулись в Грузию 

полноправными парями, то чем объяснить, что до 1252 г. не 

чеканились монеты от имени Давида Улу и не явится ли это 

обстоятельство подкреплением мнения некоторых — историков, 

которые дату 1252 г. (650 г. хиджры) считают временем пе- 

осхода Давида Нарина в Западную Грузию и началом безраз- 

дельного парствования Давида Улу в Восточной Грузии? Так 

это или нет, но сам факт отсутствия чекана монет Давида Улу 

до 1252 г. очень интересен и, безусловно, заслуживает внима- 

ния историков. 

Если сравнительно просто решается вопрос принадлежно- 

сти дирхемов с именем Давида сына Георгия, то далеко не так 
бесспорен вопрос медной монеты, приписываемой ему. 

* Сато 11001 Моп. СаЁ., р. 352, № 302, р. 1. ХУП. Этот ва- 
риант дану Е. А. Пахомова, Монеты Грузии, ч. И, П., 1914, стр. 63. 
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Елце с половины ХХ столетия была известна одна медная 

монета с изображением КОННОН фигуры, которая в свое время 

была описана М. Броссе и приписана Давиду У-ому (Нари- 

ну) ', затем В. Ланглуа приписал эту монету Давиду Строитс- 

лю, по той причине, что на монете будто-бы имелся обрывок 

даты по хиджре > пятьсот, которая может соответ- 

ствовать только ХИ столетию нашего летоисчисления и, таким 

сбразом, кроме имени и отчества будто и дата оказывается 

подходящей ко времени царствования Давида Строителя °. 

Прежде чем перейти к решению спориого вопроса о при- 

надлежности медной монеты с именем Давида сына Георгия, 
приводим ее описание. 

24. На лицевой’ стороне конная фигура паря вправо, лицом 

прямо, в правой руке — хлыст; по обеим сторонам головы гру- 

зинские буквы шрифтом асомтаврули — © и 9 —Ды 

Т; ободок слитно-точечный. 

На обороте арабская надпись в три строки ИН 

е-И ь-=ы/ УТ» 2>/ царь царей Давид сын 

Георгия /меч Мессии/; ободок точечный (Груз. 

№ 2061, вес=2,87 г. и во многих других коллекциях). 

Как было указано, вопрос принадлежности этой монеты 

вызывает разногласия. Часть исследователей—проф. Е. А. 

Пахомов и доц. Т. Н. Ломоури приурочивают ее Давиду сыну 

Георгия Лаша или, во всяком случае, предполагают, что имеет- 

ся больше оснований отнести ее Давиду Улу, чем Давиду 

Строителю. Доводы обоих исследователей сводятся к’следую- 

щему: 

1. Техника, тип, фактура этой монеты резко отличает ее 

от монет, чеканенных в период т. н. «серебряного кризиса», раз- 

разившегося на Востокев Х1— ЖИТ вв., и одновременно очень 

сближает ее с медными сельджукскими монетами ЖИ — 

: М. Вгоззефь, Уоуасе агсй. 1 Варроть, р. 102 и Вий. В -рЬ. т. Х 

р. 105. 

з\. Гапе1 015. барр!етель, а Гезза1 4е с]а53 са Моп 4ез зи 6ез- 

т0п6{а13г0$ Че 1а Сбогеле ертиз ГапЯ аи 6 }азач’а поз ]оитз, „Кеу- 

це Бе]се ае паш1зтайаие“, 186т. 
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ХИТ вв. как но весу, так и по помещенным изображениям 

{см. таб. иллюстр. №№ 25 и 26). 

2. Не имест значения то, что на монете нет признаков 

подчинения монголам; эти завосватели не препятствовали чека- 

ну меди, чему ярким доказательством служит медная монета 

Димитрия П-ого чисто грузинского типа, чеканениая в конце 

ХПГ века‘. 

3. Помещенный на монете титул „=. САЙ“ безусловно 

остаток старой традиции, еше с тех времен, когда он вполне 

соответствовал реальному положению того или иного паря * ив 

дипломатической переписке этот титул давался грузинским ца- 

оям и в то время. 

4. То же надо сказать относительно эпитета се .-ь) в> 

«меч мессии». Начиная с Димитрия 1-ого и кончая Георгием 

Лаша, грузинские пари этим эпитетом подчеркивали свое отно- 

шение к христианской вере, хотя уже в парствование Георгия 

Лаша он не соответствовал действительности. «Гакое преувс- 

личение титула и некоторые претензии на независимого царя- 

поборника христовой веры, тем более незначительный факт, что 

имел место только на медных монетах, предназначенных для 

внутреннего рынка. Наряду с этим монеты, имеющие хождение 

вне пределов Грузии, т. е. серебряные, совершенно определенно 

указывали, что царь Давид всего лишь вассал каана, и с его 

милостью и разрешения осуществляет монетную регалию» 3. 
. 

Противоположного мнения держится Д. Г. Капанадзе *; на 

основании пышного титула и эпитета, помещенных на монете, 

которые по его мнению не соответствуют истинному положе- 

нию вещей в ЖП] веке, он находит возможным отнести ее ко 

времени Давида Строителя (1 четверть ЖИ-ого века). Автор 

также ссылается на то, что все монеты этого времени, чеканив- 

шиеся в Грузии от имени грузинских царей, снабжены унизи- 

1 |. А. Пахомов, Монеты Грузии, ч. П, Ш, 1914, стр. 66. 

ЗТ. Н. Ломоури, К вопросу о грузинских монетах ХИ! в. 

стр. 126. 
вам же, стр. 129. 

“ Д.Г. Кананадзе, Мелная монета Грузинского царя Давида, 

сына Георгия, «Эпиграфика Востока», № 12, Л., 1958 и Грузинская ну миз 

матика, М.. 1955, стр. 76. ‚ 
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тельными эпитетами и постольку эта монета диссонирует с ни- 

ми. Д. Г. Капанадзе рекомендует внимательнее отнестись К 

свидетельству В. Ланглуа о наличии на монете даты, особенно 

принимая во внимание, что «в Гос. Музей Грузии поступило 
несколько экземпляров с разбираемыми обрывками даты?". 

И, наконец. автор отождествляет интересующую нас медную 

монету Давида сына Георгия с монетой, описанной арабским 

историком Аль-Фарики. 

По поводу вышеприведенных предположений Д. Г. Кана- 

надзе мы имеем некоторые возражения. Прежде всего коснем- 

ся приводимой Д. Г. Капанадзе в качестве аргумента справки 

В. Ланглуа относительно даты, якобы имеющейся на этой моне- 

те и монет также будто бы сохранивших обрывки разбираемой 

даты из коллекции Гос. Музея Грузии. 

Во время командировок в Ленинград я тщательно изучила 

указанные В. Ланглуа монеты, но никаких признаков даты на 

них не оказалось; после центральной надписи помешена толь- 

ко виньстка, которая, безусловно, осталась от надписи или 

изображения перечеканенной монеты. То же самое утверждаст 

и осматривающий Эрмитаж Е. А. Пахомов. Что же касается 

монет из коллекции Гос. Музея Грузии, то все три бесспорно 

перечеканены, а на двух из них после надписи видны черточки, 

которые никак не могут быть приняты за показатели даты. 

Относительно пышной титулатуры и горделивого эпитета, 

помещенного на этой монете, мы присоединяемся к мнению 

проф. Е. А. Пахомова и доц. Т. Н. Ломоури, которые не при- 

дают им сушественного значения тем болес, что они помещены 

на медной монете, предназначенной для внутреннего обраще- 

ния. От себя же считаем нужным напомнить, что, несмотря на 

завоевание монголами Иконийского султаната, правители кото- 

рого в дальнейшем назначались по воле и желанию завоевате- 

лей, там до конца ХИ века беспрепятственно чеканили сере- 

бряную монету без всякого упоминания монгольских власти- 

телей, с упоминанием по традиции лишь Багдадских халифов; 

сельджукские султаны продолжали величать себя самыми пыш- 

ными эпитетами — «высочайший», «величие мира и религии»— 

1 Д.Г. Калпанадзе, Грузинская нумизматика, М., 1955, стр. 153: 

примечапие 105. 
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хотя все это давно уже не соответствовало действительности. 

Если такое явление допускалось при монголах в отношении се- 

ребра, то наличие подобных надписей на медных монетах не 

доланно вызывать сомнений. 

В связи с отождествлением Д. Г. Капанадзе монеты, опи- 

санной Аль-Фариком с интересующими нас монетами, считаю 

необходимым особо остановиться на сведении Аль-Фарика о 

чекане монеты Давидом Строителем. 

Приводим слова этого историка. «После того, как город 

(подразумевается Тбилиси.—И. Д.) был взят штурмом и в 

продолжение трех дней подвергся грабежу, Давид обещал жи- 

телям покровительство и хорошее обращение; он освободил их 

от разных налогов этого года и по просьбе мусульман, прика- 

зал в их околотке не резать свиней. Сам же он отчеканил моне- 

ту, на одной стороне которой были помещены имена Халифа и 

султана, а на другой — Аллаха и Мухаммеда, по краям-же са- 

мозо Давида (подчеркнуто нами—И. Д.). Давид объявил, что 

не будет покровительствовать тому, кто побеспокоит мусуль- 

ман» 1. 

Нам кажутся не совсем убедительными доводы Д. Г. Ка- 

панадзе относительно того, что вышеприведенное описание ка- 

сается именно разбираемой монеты. Он предполагает, что 

хисторик просто дал одно описание вместо другого»?. Но, по 

нашему мненио, это далеко не так. Правда, известны случаи, 

когда путешественники и историки прошлых времен, не вникая 

в суть и смысл того или иного явления, давали ошибочную и 

неточную интерпретацию, но в этом случае по всем данным мы 

не имеем дела с явлением такого порядка. Историк описал то, 

что он видел и собственного для того времени и тех обстоя- 

тельств, при которых чеканил Давид Строитель описанную мо- 

нету; она могла и должна была быть именно такого вида, как. 

ес описал Аль-Фарики. Основанием этого предположения яв- 

ляется то, что факт чекана новой монеты указан историком на- 

ряду с теми мерами, которые принял давид Строитель для уста- 

: В. Путуридзе, Арабский историк Аль-Фарики о Тбилиси ХИ 

века (на грузинском языке), Вестник Института языка и материальной 

культуры АН ГССР, т. ХШ, Тбилиси, 1943, стр. 141. 

2 Д.Г. Капанадзе, Медная монета грузинского царя Давида, сы- 

на Георгия, «Эпиграфика Востока», № ХИ, Л., 1958- 
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новления добрососедских, дружеских и деловых отношений с 

мусульманами, и постольку новая монета должна была быть 

приемлемой как для одной, так и для другой стороны, конечно, 

только этим объясняется помещение на монете имени халифа и 

султана, а не как признание политической зависимости. Ведь 

к этому времени уже вполне определились взаимоотношения 

Давида Строителя с сельджуками, а чекан этой монеты имел 

под собой глубокую экопомическую основу. 

Таким образом, совершенно ясно, что описанную Аль- 

(ариком монету. нельзя отождествлять с нашей спорной моне- 

той, а надо в дальнейшем ждать находок именно тех, до сих пор 

известных только по описанию, монет. И, наконец, нам неясно, 

как Д. Г. Капанадзе, сам неоднократно отмечавший, что Ж]-— 

ЖИ века характеризуются «кредитной системой», мог поместить 

в эту эпоху медную монету Давида сына Георгия, совершенно 

правильной формы и определенного веса, явно чеканенную по 

другои системе. 

Для некоторого уточнения вопроса считаем необходимым 

остановиться на двух монетах, которые по духу очень близки к 

Х!|--ХИ вь. и могут в дальнейшем пролить некоторый свет на 

интересующий нас вопрос. Речь идет о двух монетах из коллек- 

пни проф. Е. А. Пахомова. Обе они т.н. «неправильного чека- 

на», характеризуются низким рельефом и поэтому ни на одной 

из них штампа целиком не сохранилось. 

“Лицевая сторона: 

По-арабски 

2... С Царь (Царей) 

...Й > меч Мессии 
Ты 

5815 Давид 

Вокруг линейный ободок, внес которого следы сбитой надписи. 

40



Оборотная сторона: 

д.>, Мухаммед... 

ве сАвЫЙ Султан высочайший] 

и Бар[киа]ру[к]? 

Вокруг линейный ободок, вне которого следы стертой надписи 

Правда, и эта монета в точности не соответствует монете, 

эписанной Аль-Фариком, но она близка к неи по фактуре и ти- 

пу. Упомянутый на монете Давид с эпитетом «Меч Мессии» 

монет быть только царь Грузии Давид Строитель. Дальней- 

шие паходки подобных монет дадут возможность говорить о 

них с большей уверенностью. 

Принимая во внимание все вышесказанное, можно с увс- 

ренностью поместить медную монету Давида сына Георгия в 

середину ХИ века и отнести ее к Давиду сыну Георгия Ла- 

ша, а ие к Давиду Строителю. 

К описанному времени уже начало окончательно слагаться 

государство Жулагуидов, с усилением которого собственно и 

связано нрекрашение национального чекана. Но вначале сами 

хулагуиды не очень настаивали на независимости и продолжали 

упоминать на своих монетах имя великого каана. 

Вернувшийся же из Имеретии Давид Улу, по-видимому, 

уже был ограничен в своих правах и лишен права чеканить по 

крайней мере серебро. 

лева 

ГРУЗИЯ И ВЕРХОВНЫЕ МОНГОЛЬСКИЕ КААНЫ 

К середине ХИТ века окончательно сложилось государство 

монголов на юге, власть и влияние которых возрастает и де- 

лается тягостной для Грузии. Попытки грузинских царей Дави- 

да Нарина и Давида Улу — хоть сколько-нибудь ослабить 

монгольское влияние — кончились неудачей, результатом чего, 

видимо, и явилось прекращение национального чекана. Однако, 

Грузии даже в этот период удалось подчеркнуть некоторую 

свою автономность от Ирано-Монгольского Хулагуидского го- 

‚сударства и добиться того, что, во-первых, на монетах не упо- 
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минаются ильханы в качестве непосредственных  сюзеренов 

грузинских царей, напротив того, подчеркивается, что Грузия за- 

висит только от верховнсй монгольской власти, которая осуще- 

ствляется в Каракоруме великими каанами, лишь вассалами и 
агентами которых являются Жулагуиды, и если последние пред- 
принимают какие-нибудь действия в отношении Грузии, то 

опять-таки это результат полномочий великого каана, который 

утверждал и хулагуидских ильханов. Символом такого положе- 

ния является то, что с половины ХШ века тбилисская монета, 

как серебряная, так и медная, начинает чеканиться не от имени 

ближайшего к Грузии ильхана Хулагу, как это было в городах 

Ирана и Месопотамии, а от имени Менгу-каана (он же Мунг- 

ке-каан). Во-вторых, на тбилисских монетах этого периода сим= 

вол веры выставляется не в той форме, которая указывалась 

выше, т. е: с указанием в ней имени Мухаммеда как послан- 

ника Аллаха, а в той форме, которая по существу приемлема 

и для христиан, при условии, что под именем Аллаха подразу- 

мевается вообще бог: «ист бога кроме бога (Аллаха) единого, 

нет ему равного». 

Что касается размера основной монетной единицы, то она 

остается прежней — существовавшей еше со времен царицы 

Русудан. 

Внешний вид этих монет следующий: 

27. На лицевой стороне в точечном квадрате, вписанном 

в точечный же круг, в три строки надпись Илье У! МЕ ам 

ЗЫ! = Мунгке каан высочайший, правосуд- 

ный; между первой и второй строками помещаются то тамга 

каана в виде двухсторонней трехзубойи вилки, то розетка или 

иной орнамент. На свободных местах поля также помещаются 

точки или мелкие орнаменты; в сегментах указание на место 

чеканки _„-5^ Тифлис. в различных формах. 

На оборотной стороне, в таком же, как на лицевой сторо- 

не, точечном квадрате, вписанном в точечный же круг символ 

веры / 4) ©, У / еды «Ш / У! 4ЛУ/ нет бога кроме/ 

бога единого/, нет ему равного/, в сегментах 

дата с указаннем не только года, но и месяца, а иногда 

н числа. В середине второй строки всегда (исключений почти 
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нет) помещена указанная выше тамга каана, а на свободных 

местах поля — мелкие орнаменты. (Груз. № 2089, вес =2,64 г; 

и многих других коллекциях). Средний вес дирхемов, из взве- 

шенных 37 экземпляров = 2,62 г, с колебаниями от 2,17 г де 

2,84 г. 

Эти дирхемы известны с 652 г. хиджры (1244/55 г), при- 

чем самый ранний экземпляр, с которым мне удалось ознако- 

7 Ра 

миться, относится к месяну >У| 555> Джумлда: П-ого ука- 

занного года, т. ве. июль-август 1254 года, а самый поздний 

— к месяцу &==) ›5 Зуль-хидджа 659 г. хиджры. т.е. к 

октябрю-ноябрю 1261 года. 

В таблице, данной Д. Г. Капанадзе,\!, указаны дирхемы 

652 г (1254/55 г.), месяца воре И ‹#3У! «>> Муха- 

рам и Джумада [-ого, но отсутствие указания источника 

этой справки лишает нас возможности проверить приведенные 

данные; поэтому мы вынуждены считать точно установленным 

началом чекана этих дирхемов июль-август — месяцы 1254 г. 

Не считая нашей задачей перечисление всех мелких ва- 

рнантов, приводим лишь таблицу продукции Тбилисского мо- 

нетного двора этого времени; здесь помешены монеты, кото- 

Лирхемы Менгу-Каана 

Не Е | а | 

с переводом на 1 М: ый „83813 "5 

1 О [в 2. чнаНеанею =. 

652 | 1254/55 ХР | | ХР Х хх 
653 1255/56 ИХ хх хх 
654 1256/57 хххх 1х 
655 1257/58 хх х 
656 1258 хххх ххххххх 
657 1258/59 х ххх ххххххх 
658 1259/60 | | хх Х 
659 1260/61 хр | 1х х | 

т Д. Г. Капанадзе, Грузинская Нумизматика, М., 1955, стр. 90. 
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рые лнбо удалось мине встретить в различных коллекннях, ли- 

бо выбрать о них сведения в литературе. 
Монеты от имени Меигу-каана чеканились на многих мо- 

нетных дворах обширного монгольского государства, но все 

они существенно отличаются от продукции Тбилисского монет- 

ного двора. Характерно, что даже монетный двор гор. Гевлжа, 

зыпускавший в 1240-ых годах точно такие же монеты, как тби- 

лисские дирхемы Улус-бека, в рассматриваемый период чеканит 

уже совершенно доугую продукнию, следующую  общеприня- 

тому типу — на лицевой сторопе уйгурская надпись, содерзжа- 

щая имя Менгу-каана, а на оборотной — символ веры, в той 

форме, как на первых анонимных монгольских монетах тбилис- 

ского чекана —с именем Мухаммеда. Гакое же существенное 

различие между тбилисскими дирхемами Менгу-каана и моне- 

тами, чеканенными от его имени в Телекане. (Закаспийский 

край) и Булгаре (Северная Орда). 

Если до прихода Хулагу-хана в Персию, когда Закав- 

казье непосредственно подчинялось великому каану, указанное 

обстоятельство имело какое-то оправдание, то после появления 

в Иране Хулагу, завоевания мелких мусульманских государств, 

покорения Багдадского Жалифата, основания государства Ху- 

лагуидов В Иране и начала беспренятственного чекана монеты, 

оригинальность тбилисского чекана приобретает особое значе- 

нис. Как отмечает проф. Е. А. Пахомов, «это делается (чекан 

монеты от имени Менгу-каана. — И. Д.) как до, так и после 

появления Хулагу, имя которого ни разу не встречается па 

произведениях Тифлисского монетного двора, намек на то, что 

Грузия считалась тогда уделом не Хулагу, бившего беспре- 

пятственно свою монету в Багдаде, Мосуле и др. городах, а 

непосредственно каана. Самый тип характерен для Тифлиса 

и нигде более не встречается»'. 

Наконец, необходимо отметить еще одно очень интересное 

‚обстоятельство: наряду с мастерски чеканенными дирхемами 

Менгу попадаются экземпляры с совершенно искаженными 

надписями, особенно в части, содержащей дату. Такие экзем- 

1Е. А. ИПлхомов, Монеты Грузии, ч. И. П., 1914, стр. 67—68. 
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пляры очень часто находятся в кладах наряду с монетами хо- 

рошего чекана и так, как ни весом, ни пробой металла не отли- 

чаются. от них, считать их фальшивыми нельзя. 

Пооф. Е. А. Пахомов, в результате проверки многих ты- 

сяч монст Менгу-каана отмечает, что «подражания» такого ро- 

да помечены всегда пограничными городами Хулагуидского- 

государства —— Эрзинджан,, Самсун, Ани(и др.; наименования: 

же пентральных городов Персии и Азербайджана на таких 

мопетах ему пока ине попадались. Повидимому, в пограничных 

районах с грузинским, армянским и другим населением дело 

выпуска монеты было в руках местных властей, а в качестве 

мастеров работали резчики, незнакомые с арабским шрифтом 

и искажали давасмые им для копирования образцы. 

Кроме искаженных экземпляров встречаются в очень не- 

большом количестве также несомненные подделки, вышедшие 

низ рук фальшивомонетчиков того времени. Они обычно сдела- 

ны по образцу дирхемов, но из меди или бронзы и носят следы 

посеребрения. В кладах они почти никогда не встречаются. 

В Тбилиси от имени Менгу-каана кроме дирхемов чекани- 

лись и фельсы двух видов: а. фельсы больших размеров и 6. ма- 

лых размеров. Повидимому, здесь налицо два номинала, опре- 

делить достоинство и названия которых пока не представляет- 

ся возможным. 

Среди медных монет больших размеров замечаются боль- 

шие колебания; при среднем весе 4,58 г (взв. 76 экз.), мини- 

мум составляет 3,29 г,, максимум— 6,46 г. Вызвано ли такое 

колебание в весе какой-то закономерностью или наличием еще 

одного номинала — пока трудно сказать (см. табл. № 28). 

Что касается малых номиналов, то их средний вес = 2,06 г 
ме 

(взв. 5 экз.), с колебанием от 2,05 г 2,90 г, (см. табл. № 29). 

Рисунок тбилисских медных монет Менгу-каана следую- 

щий: на лицевой стороне, в точечном квадрате, вписанном в 

точечный же ободок, надпись с именем Мунгке и его титулами, 

как на дирхемах; тамга отсутствует, но иногда отмечаются 

мелкие орнаменты; в сегментах помещена дата — год и месяц. 

На оборотной стороне такой же точечный квадрат, впи- 

санный в точечный круг и в нем помещен символ веры, как на 
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дирхемах; на свободных местах поля иногда звездочки, точки 

и мелкие орнаменты; в сегментах указание на место чеканки 
< ='— Ти флис, в разных вариантах. 

Судя по имеющемуся материалу, крупные номиналы чека- 

нились, начнная с Дзкумада П-ого 652 г. хиджры, т. е. с ию- 

ля-августа 1254 года (следовательно, того же времени, как н 

дирхемы), до 654 г. хиджры (1256/57), неизвестно какого ме- 

сяца. Что касается монет малых номиналов, то чеканились они 

лишь спорадически и известны экземпляры Диумала И-ого 

652 г. хиджры и может быть и Шабан 653 г. хиджры. 

Не считая своей задачей перечисление всех мелких варн- 

антов, даю ЛИНИИ» таблицу выпусков медных монет Менгу- 

каана. 

Фельсы Менгу-каана 

т ааа ИЗ. 
Дата хиджрой с | | = ры 

переводом на = | | | з|=| ая, я = |5 
= 5 |5 |= о ава а 82| Я ©! °| Примечание 

наше летоис- а | тон 

маН:ыыЕ 888 о «|5 
числение а К ВАЛЬ < ты] ь Ф о 

= ЕЕ к 12. = 00 га — 
1 | 1 | 

| | р | г 

652 | 1254/55 | | хх х 

653 1255/56 | | и Ра 
| Ре | 

ба | взб | [|| Г} | |х 

с медными монетами Менгу-каана, необходимо В связи 

остановиться на одном очень 

характерном только для медных монет и 

на дирхемах Менгу-каана — это надчеканки. 

Обычай надчеканивания медных монет Менгу-каана про- 

шел три стадии — на фельсах 652 и начала 653 года надче- 

канки выбивались на уже готовой монете попарно: одна — на 

лицевой, а вторая — на оборотной стороне. В 653 году их 

вырезывают на самих матрицах. В 654 году перестают выре- 

любопытным  обстоятельстве, 

не встречающихся 

зывать третьи строки надписей обеих сторон, заменив их ри- 

сунком надчеканок (см. табл. № 30). Во всех случаях грави- 

рованные на штампах эти надчеканки занимают точно опре- 

9 > 

деленные места: надчеканка еб на лицевои стороне, а 

[о 

46



| РИ == на оборотной. Проф. Е. А. Пахомов предпола- 

гает, что надчекан лицевой стороны сделан уйгурским шриф- 

арабским, и на обоих языках, судя по на- том, а оборотной 

чертанию букв, должно быть название города — «Гифлис», но 

точное чтение так 2ве как и смысл самих этих надчеканок, пока 

остается невыясненным. 

К рассматриваемому периоду начинает увеличиваться 

выпуск серебряных монет, что находится в полиом несоответ- 

ствии с количеством обрашавшейся меди. Развитие торговли 

и денежного обращения ведет к накоплению капиталов в ру- 

ках отдельных лиц, что подтверждастся наличием большого 

количества кладов этого времени и их сравнительно крупными 

размерами. 

В кратковременное царствование Менгу-каана (1251 — 

1259 гг.) было положено начало существованию  Жулагуид- 

ского государства в Персии; туда Менгу отправил своего бра- 

та Хулагу и таким образом Персия также, как и другие обла- 

сти монгольской империи, получила династию правителей из 

царского рода, взамен часто сменявшихся наместников. 

Но последовавшая в 1259 г. смерть Менгу-каана по- 

служила сигналом для обшего восстания. Явилось несколько 

претендентов на престол — Жубилай, Арикбука и др., между 

которыми шла ожесточенная борьба, победителем из которой, 

при поддержке начальников войск, вышел Жубилай, провоз- 

глашенный в Китае кааном. Таким образом, кааны из потом- 

ства Чингиза стали китайской династией. Создавшаяся слож- 

ная политическая обстановка, повидимому, и побудила Ху- 

лагу при продолжении чекана монет в Грузии и других обла- 

стях не выставлять имени великого каана, имя которого при 

жизни Менгу выставлялось на монетах — Герата, Газны, 

Ирбиля, Мосула и др. городов. Жулагу на своих монетах вы- 

ставляет только титул великого каана, одинаково подходя- 

щий для всех возможных претендентов на престол. То же 

произошло и в Грузии, где с первого же месяца 660 г. хидж- 

ры (1261/62 гг.) переходят к выпуску монет нового типа, рез- 

ко отличающегося от предыдущего, уже хотя бы тем, что мо- 

неты анонимны; имя Менгу заменено почетным титулом вс- 
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ликого каана, упоминания^ же ильхана в Грузии всячески 
избегали, лишний раз стараясь подчеркнуть этим свою обо- 

собленность от государства ильханов. 

Но не следует забывать, что одного этого стремления 
грузин считать себя непосредственными вассалами великого 
каана было бы недостаточно, — важно было также отношение 

самих ильханов к такому важному обстоятельству, как чекан- 

ка монеты, повидимому, несмотря на все возрастающее влия- 

ние и силу монголов, им приходилось считаться с Грузией, 

как с значительным и жизнеспособным государственным орга- 

низмом. 

Монетный тип, введенный по смерти Менгу-каана, изве- 

стен под названием кааников, по помещенному на них слову 

2!  каан. 

31. На лицевой стороне шестиосевая розетка, сплетенная 

из ленты, образованной двумя гладкими линиями и точечной 

линией между ними; в центральном шестиугольнике в две 

строки титул верховного каана без его имени /.]5\/08/ 

каан/ правосудный; на свободных местах поля и в уг- 

лах розетки стоят точки; между строками иногда помещают- 

ся небольшие орнаменты. 

На оборотной стороне фигурный квадрат (стороны кото- 

рого образованы гладкой и точечными линиями), поставлен- 

ный на один из углов и вписанный в точечный ободок` Внут- 

ри квадрата три строки символа веры того же содержания, 

как на дирхемах с именем Мунгке но расположенный иначе 

4} 5, 5 / Уьдыз «У / ДУ /; по полю разбросаны орна- 

менты в виде звезд, узлов, точек и т. п. В сегментах 

обозначение места чекана „6 = Тифлис, и дата (год, 

месяц). (Груз. № 3258, вес=2,79 г; и многих‘ других кол- 

лекциях). 

Средний вес взвешенных нами 36 экземпляров этого ти- 

па=2,66 г. Таким образом, вес почти равен среднему весу 

дирхемон Менгу-каана (2,62 г), немного превышая его. 

Самый ранний кааник этого типа, повидимому, появляется 

в месяце Ваби Г 660 г. хиджры, т. е. в январе-феврале 1261 года,



последини же выпуск относится к Зуль-када 663 г. тек 

нюлю-августу 1265 года. Следовательно, первый тип чеканился 
до смерти Хулагу, последовавшей 19 Раби 666 г., т. е. 8 фев- 

раля 1265 года, и только после его смерти преемник его Аба- 

го смог несколько изменить этот тип, но не раньше, чем по- 

лучил утверждение в правах от великого каана Жубилая, и то 

спустя несколько месяцев после смерти Жулагу. 

Этим объясняется то, что кааники второго типа появля- 

ются только в Шаввале 663 года, т. е. в нюле 1265 года. 

Что же касается экземиляров первого типа, помеченных Ра- 

маданом и Зуль-када 663 года (т. е. посмертных выпусков 

Хулагу), то они могли быть чеканены тогда, когда Абага, 

уже фактически правивший государством, не был утвержден 

в правах верховным кааном. 

Ниже приводим таблину выпусков кааников первого типа. 

Кааники первого типа 

1 

Дата хиджрой Е | | |= и 

с переводом на - 21а ‘а а о о | 
| |: Е | ао [9 
т ана аа ==> |-| Примечание 

паше летоисчи- в 5. Ване |] “|9 >| 
|“ ы р 8 | 5-3 ВИ В Е г а з 
= == аа б 

сление ааа ааа вы] = 
я 2-85 || 5 оо аз 

| | 
66о 1261/62 |? ЖЖ хе ах | 
66т | 1262/63 |Х м ах | 3 . | 
662 1263/64 хх х | м 
663 1264/65 Хх х 

Возможно. что в связи с династической сменой в Иране, 

несколько изменялся также тип монеты, чекапившейся в Гру- 

зии: появляются т. н. кааники второго типа. 

Кганики второго типа отличаются от первого нёзначи- 

тельной деталью — дата на них помешена не во внешних сег- 

ментах, а между первой и второй строками надписи оборот- 

ной стороны, а место чекана, как правило, не указано вовсе 

(см. таб. № 32). Но встречаются монеты, на которых в сег- 

ментах отмечено и место чекана 8 = ТГифлис!. По это- 

1 Д.Г. Капанадзе, Грузинская нумизматика, М., 1955. стр. 78 

Подобный экземпляр хранится и в коллекими проф. Е. А. Пахомова. 
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му поводу проф. Е. А. Пахомов указывал, что место чакана 

кааников второго типа не вызывало бы никаких сомнений да- 

же при отсутствии на некоторых из них справки о месте вы- 

пуска потому, что на это указывает: а. форма символа веры; 

6. некоторые особенности написания арабских слов: /д>, СА/. 

не встречающихся на продукции других хулагуидских горо- 

дов; в. близость первого и второго типов (розетки лицевой 

и оборотной сторон}; г. В 659 г. хиджры прекращается чекаин 

тбилисских дирхемов Менгу-каана. Следующий тип, явно 

тбилисского происхождения —- грузино-хулагуидские монеты 

появляются с 680 года хидгиры, а пробел между этими датами 

заполняется кааниками второго типа; д. Маконен, террито- 

рией находок кааников второго типа обычно является Восточ- 

пая Грузия вне которой находки их единичны". Здесь ТОЛЬКО 

необходимо внести некоторое уточнение в последнее положе- 

пие — правильпее было бы сказать, что кааники второго тти- 

па в большом количестве распространялись не только в Во- 

сточной Грузии, но и в юго-восточной части всего Закав- 

казья, в частности в Армении, где обнаружены большие их 

клады. Повидимому, они уходили ие только за пределы Гру- 

зии, но и вообще Закавказья. Выяснение этого вопроса тесно 

связано с установлением размеров тогдашней международной 

торговли и, следовательно, вывоза монеты. 

В мелких деталях кааников второго типа имеется много 

вариантов — нередко в дате стоит слово 4 месяи, 

встречаются рисунки птицы; замечаются характерные особен- 

ности написания чисел, так например, число =. семь, 

часто обозначено значком — „ число 66 написано иногда так, 

что можно прочесть как 60. Повидимому, этими особенностя- 

ми написания дат и вызваны указания некоторых нумизма- 

тов на чекан кааников второго типа наряду с первым типом. 

В очень редких случаях в дате кроме месяца помечено также 
® 

число, вместо слова ›‚:^= ‘написано &|}| = богу. 

1Е А. Пахомов, Монеты Грузии, ч. П, М., 1914, стр. 77—78. 

50



Средний вес кааников второго тина почти не изменился 

по сравнению © первым (средний всс из взвешенных 87 эк- 

земпляров—2,61 гр). Чекан кааников второго типа, видимо, 

длился до Шавваля 678 г. хиджры, т. е, февраля 1280 года. 

Ниже приводим таблину известных на сегодия выпусков монет 

этога типа. 

| 

Дата хиджрой | | Е |. 

с переводом на = я ее . 

со ЕЕ Я | э.1-4 |7 | а |= Примечание 
паше легтоисчис- я ан м д о 5 

ление |= |2 |2 [2 вы! 9 |3 
|7 218454 20107 | А |7 
Е Е Е 

653 1264/65 х | 
664 1265/66 хх 
665 1260/67 |Х хжх 
666 1267/68 ЖЖ ХХ 
667 1265/69 ххх 
665 1269/70 | ЖЖ х 
669 1270/71 х х 

670 1271/72 Хх ХХХ 
67т 1272/73 хх хх 
672 1273/74 [ХХ |Жх 
673 1274/75 ХХХ 
674 1275/76 ххх 
675 296 Ж< х 
676 1277/78 Хх хх 
677 1278/79 ххх 
678 1279/80 х хх 

! 1 

Кааники как псового, так и второго типа технически сде-. 

ланы очень хорошо, а главное, из высокопробного серебра. В 

особенности это можно сказать о первом типе, где все проли 

веренные на пробирном камие экземпляры дают 916 пробу. 

Некоторое ухудшение пробы (правда, очень незначительное) 

намечается на кааииках первого типа, где нарялу с 916 про- 

бой, встречаются экземпляры и 875 пробы. Видимо, уже в это 

время начинает сказываться некоторое понижение пробы се- 

ребра. 

После детального обзора серебряных монет интересующей 

нас эпохи логически возникает вопрос — сушествовала ли со- 
временная кааникам разменная медная монета? Имеющиеся 
данные подтверждают ее существование, но в очень небольшом 
количестве, мало соответствующем кааникам. 
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В противоположность массовым ежегодным  выпускам 
только что описанных кааников, указывающим на широкораз- 
витый внешний товарообмен, выпуски медной монеты  пора- 

жают своей малочисленностью. Кааникам сопутствуют всего 
лишь два вида медных монет. Если даме предположить, что 

выставленные на них даты дают не год их чекаики, а время 

утверждения образца и что их чеканка продолжалась незави- 

симо от дат, стоящих на них, то все 2е количество находимых 

экземпляров является несоразмерно малым. Возмои:но, что это 

указывает на все еще слабый денежный товарооборот среди 

городского населения. При дальнейшем выявлении экземпля- 

ров этих фельсов может быть удастся установить путем сли- 

чения штампов, хотя бы приблизительное число их выпусков, 

сдновременных, либо последовательных. 

В отношении внешнего вида, медные монеты имеют много 

общего с серебряными кааниками. 

Переходим к описанию их типов. Более ранними, как по- 

ка можно предположить, являются фельсы, помеченные 

675 г. хиджры (1276/77 гг.). 

33. На лицевой стороне, в линейном круге, титул каана, 

как на серебряных кааниках; кругом —-> 4 Сы > 

49 сме = чекаи Тифл иса, года шестьсот 

семьдесят пятого; внешний ободок точечный. 

На оборотной стороне помешен точечный квадрат, про- 

должение сторон которого упирается в точечный же круг; 

символ веры того же содержания. как на кааниках, но распо- 

ложенный несколько иначе: в верхнем сегменте стоит «ЛУ, 

в самом квадрате > АРУ, а в нижнем сегменте 4} ое»! 

в боковых секторах по орнаменту (Груз. № 2899, 

вес = 2,32 г; № 2900, вес = 1,92; и других коллек- 

циях, но почти все очень слабой сохранности, а дата соби- 

рается по частям). 

Этот тин был впервые опубликован И. А. Бартоломеем в 

его третьем письме к Соре под № 62, но дата им прочитана 

явно неверно, что и было отмечено проф. Е. А. Пахомовым". 

1Е. А. Пахомов, Монсты Грузии, ч. И, Н., 1914. стр. 90. 
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Другой тип современной кааникам медной монеты 
дующего вида: 

сле- 

34. На лицевой стороне такая-же розетка, как на каани- 

ках, но титул каана заменен изображением восьмилепестко- 
вой розетки. 

На оборотной стороне точечный квадрат, вписанный в то- 

чечный 2:е круг; в центре символ веры, как на дирхемах Мен- 

гу-каана, и так же расположенное в сегментах, начиная с 
верхиего указание места чеканки „15 =Тифлис и дата 
(месяи и год). (Груз. № 436, вес=2,32 г; № 3182, вес = 

1,92 г; и многих других коллекциях, но очень плохой сохран- 

ности). 

К сожалению, на всех просмотренных нами экземплярах 

дата настолько неразборчива, что с уверенностью можно про- 

честь лишь число сотен &\.5.. шестьсот. 

Средний вес фельсов первого типа из 16 экземпляров = 

2,10 г, при колебании от 1,42 до 2,76 г; и для второго типа = 

1,97 г; при колебании от 1.20. до 2,80 г. Ввиду сильных ко- 

лебаний среднеарифметический вес этих монет не показате- 

лен, но исходя из того. что пределы колебаний веса обоих ти- 

пов монет приблизительно одни и те же, можно считать, что 

оба типа чеканились по одной норме. Относительно номинала 

и его названия пока нет никаких данных. 

678 годом хиджры (127/80 гг.), заканчивается ряд изве- 

стных в настояшее время анонимных монет, снабженных лишь 

титулом верховного каана и еще в правление Абаги начина- 

ется чскаи совершенно нового типа монеты. Факт смены мо- 

нетного типа не в связи с династической сменой имел очень 

важные политические и экономические причины. 

Глава У 

ГРУЗИНО-ХУЛАГУИДСКИЕ МОНЕТЫ 
(с именами ильханов) 

Царствование ильхана Абага в Мране было очень неспо- 

койным — осложнилась и внешняя и внутренняя обстановка. 
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Попрежиему враждебными были отношения между Золо- 

той Ордой и Иранским государством Жулагуидов, что вы- 

нудило Абага искать союзника в лние христианской Визан- 

тин, которую этот союз очень устраивал в связи с нападением 

северных монголов на византийскую землю в 1269/70 годах 

{возглавлял их бывший сельджукский султан Изза-ад-дин). 

Восточные границы ильханского государства также не были в 

безопасности, в 1268/69 годах началось восстание Борака — 

правителя Трансоксианы, который сумел поднять и Никуда- 

ра, стоящего лагерем в Грузии. Абага с большим трудом уда- 

лось усмирить восстание. Во все время своего правления Аба- 

га старался обезвредить Курдистан, как гнездо вечных раз- 

доров. 

После смерти Жулагу сирийские мамелюки напали на 

Малую Армению за приверженность ее к монголам. Борьба 

их с монголами продолжалась с переменным успехом. Бей- 

барс, вступив в союз с везиром Румского султана Муедином 

Сулейманом, в 1275 году напал на Кейсарию и центральную 

Малую Азию и попытался вытеснить монголов оттуда и с по- 

бережья Средиземного моря. Но союзники потерпели неудачу, 

и границы 1260 года были восстановлены. 

Спокойствие в Сирии и Египте длилось недолго. В 1281 

году около ЖХимса монголы были жестоко разбиты; к этому 

же времени вновь восстал Фарс и Шираз. Кроме внешних 

врагов, государство пошатнулось и от бесконечных внутрен- 

них распрей между министрами и государственными чннов- 

никами'. 

Таково было внутреннее и внешнее положение государст- 

ва Ильханов, когда без всякой к тому видимой причины, точ- 

нес. без династической смены, был в корне изменен тии мо- 

неты, чеканившейся в Грузии. Конечно, трудно утверждать 

что-либо. но не подлежит сомнению, что эта смена типа мо- 

неты стоит в связи с постепенным ослаблением связей между 

хулагуидским и И ьЫ монгольским государством, ас 

другой стороны, стремлением ‘ильхана Абаги — войти в союз 

с христианами (Византия и малоазийские города крестонос- 

1 В. бри1 ег, О:е Мопбо]еп ш Фташ, ВогИа, 1955. 
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нев) против восставших со всех сторон подвластных ему му- 

сульманских правителей. 

В этот период, впервые после водворения монголов в 

Грузии, на монетах появляются имена ильханов, правда в до- 

вольно свособразном сочетании с христианским символом ве- 

ры и изображением креста. 

Монеты эти известны давно; с ними были знакомы иссле- 

дователи прошлого столетия — М. Баратаев, М. Броссе, И. А. 

Бартоломей и В. Ланглуа; крупный исследователь хулагуид- 

ской нумизматики Х. Френ и русский нумизмат А. Марков. 

Из современных исследователей ими занимались проф. Е. А. 

Пахомов, доц. Т. Н. Ломоури! и Д. Г. Капанадзе”. 

М. Баратаев, не выделяя их в отдельную группу, отме- 

чал лишь, как исключение, отсутствие на них инициалов Да- 

вида. И. А. Бартоломей относил эти монеты к Димит- 

рию П-ому, видимо, судя по дате, обозначенной на них. Во 

всяком случае, он безоговорочно считал их чеканенными в 

Грузии“. 

Обратив внимание на монеты с христианским символом 

веры и крестом, М. Броссе поместил их в конце своих описа- 

ний наряду с монетами, на которых «имена царей на некото- 

рых обозначены грузинскими буквами, а на некоторых хри- 

стианский символ по арабски» °. : 

Большое внимание этим монетам уделяет В. Ланглуа и 

так же, как И. Бартоломей, считает их «монетами Димитрия 

[]-ого монгольского типа»б. 
‚- 

м к
а
 

1 
Г. Н. Ломоури, Монеты Давила УП и Вахтанга ПШ (на грузин- 

ском языке), Вестник Государственного Музея Грузии, т. ХУ, В, 1948. 

? Л. Г. Капанадзе, О нескольких спорных медных монетах, чека- 

ненных в ХШ-—ХПУ вв, (на грузинском и русском языках), Сооб. АН 

Грузинской ССР, т. УЦ, № т,2, 1946. 

'М. Баратаеин, Нумизматические факты грузинского царства, раз- 

дел ИГ, СПб., 1844, стр. 174. 

*]. Ваебьо|ошазеь Гейхге заг 1а патИзимеае С@бого1ерле 

М@зиоез Ачайчиез ш. Ц 5%. Р. 1559, тот 

5 М. Вгоззев Веуие 4е пипизтайаче Сбоголепое, 5&.-Р., 1547. 

р. 84—55. 

с У. Гапе1 01$, Езз84... р. 87—88. 
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Эти же монеты с христианским символом веры, известный 
русский нумизмат А. Марков поместил в группу «монет че- 

каненных для Грузин с формулей: с--АА д У 
Чем был обусловлен такой выбор названия непонят- 

но. Если принять во внимание, что в его распоряжении 
нмелось несколько монет этого тина с отметкой места чекана 

— Тифлис?, то остается иепонятным — почему он называл 

их «<чеканеиными для Грузии». а не «чеканенными в Грузии»? 

Происхождение, сущность и причины появления монет с 

христианским символом веры и изображением креста обстоя- 

тельно изучены проф. Е. А. Пахомовым 3. Как отмечаст автор, 

на всей огромной территории от Испании до Закавказья 

христиане были в тесном контакте с мусульманами, они иска- 

хи общий язык для экономического сотрудничества и торгов- 

ли, крайне необходимый для обеих сторон. Такая оживленная 

международная торговля требовала выпуска монеты, которая 

была бы одинаково приемлема как для христиан, так и для 

мусульман. Таким требованиям отвечала появившаяся в это 

время т. н. христиано-мусульманская монета. Этот тип рас- 

пространился на большой территории от Испании до Закав- 

казья и самым конечным пунктом на Востоке оказалась Гру- 

зия %. 

Считаем необходимым здесь же отметить, что началу че- 

кана такого типа монеты в Грузии способствовали не только 

указанные проф. Е. А. Пахомовым причины, но то затрудни- 

тельное положение, которое сложилось в самом хулагуидском 

государстве к концу правления ильхана Абага, вынудившее его 

пойти на такой компромисс — поместить на монете христиан- 

скую молитву и изображение креста наряду со своим 

именем. 

+ А. Марков, Инвентарный каталог мусульманских монет Эрмита- 

жа, СПб., 1896. стр. 574- 

2 Там же. 

3 С. А. Пахомов. Монеты Грузив, ч. П, П.. 1914 и О исскольких 

медных монетах чеканенных в Армении в ХИГ-ХГ\У вв, «Известия Кав- 

казского историко-археологического института», т. \]. Тифлис, 1927, 

стр. 147—164. 

* Там же, стр. 151—153. 
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В специальной нумизматической литературе существует 

несколько определений для монет тбилисской чеканки с хри- 

стианским символом веры. Как отмечалось выше, А. Марков 

называл их «монетами чеканенными для Грузии», проф- Е. А 

Пахомов «христиано-хулагуидскими» и, наконец, Д. Г. Ка- 

панадзе — «грузино-хулагуидскими». Каждое из этих опре- 

делений достойно отдельного рассмотрения. 

Первое из них, принадлежашее А. Маркову, по справед- 

ливому замечанию доц. Т. Н. Ломоури, не отражая действи- 

тельного положения вешей, не дает полного представления о 

монете. Что касается второго определения, то до сегодняшне- 

го дня являющегося предметом споров автора и Д. Г. Капа- 

надзе, изменено самим автором. При личной беседе проф. 

Е. А. Пахомов высказал мнение, что их правильнее назы- 

вать «хулагуидо-грузинскими», делая упор на вторую часть 

термина «грузинские». 

Термин же «грузино-хулагуидские», впервые введенный 

Д. Г. Капанадзе, также резко подчеркивает место чекана мо- 

неты. Гоузия действительно была единственной из подвласт- 

ных хулагуидам стран, чеканившей монету с христианским 

символом веры. Таким образом, два последних термина «ху- 

лагуидо-грузинские» и «грузино-хулагуидские» ничем по су- 

шеству не отличаются друг от друга и вполне могут заменять 

эдии другого. 

Монеты эти следующего вида: 

35. На лицевой стороне в точечном круге пятистрочная 

уйгурская надпись, содержащая имя ильхана; начиная с иль- 

хана Аргуна пятая строка заменена арабским шрифтом, ко- 

торым повторяется имя ильхана; над первой строкой — орна- 

мент. 

На оборотной стороне в линейном квадрате в четыре 

строки христианская молитва по арабски и изображение креста: 

Дыра / с 929 9 / >|... /=во имя отца и 

сына и духа святого бога единого. 

Квадрат помешен в точечный круг; в внешних сегментах 

дата —- год, месяц; место чекана, как правило, не обозна- 
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чается; над первой строкой пентральной надписи какие тс 
знаки, определить значение которых пока ие удается. 

С началом чекана грузино-хулагуидских монет в грузин- 
ской нумизматике впервые вводится уйгурский шрифт. 

В монгольской империи долгое время уйгурский считал- 

ся языком дниломатической переписки, во главе же канцеля- 

рин стояли уйгуры‘. 
Прн этих обстоятельствах становится понятным, что на 

таком документе государственной власти, каким являлась мо- 

нета, была уйгурская надпись. Необходимо, однако, отметить, 

что наряду с уйгурской на монетах были и арабские надпи- 

си, подтверждающине известнсе положение, что «монголы ун- 

гурским письмом пользовались наряду с другими типами 
письма до конца ХУ века»”. 

Чекан грузино-хулагуидских монет длился довольно дол- 

го — 680—694 = 1281/82 — 1294/95 гг., в основном следуя 

указанному выше типу и лишь незначительно изменяясь в 

связи с династической сменой ильханов. 

монеты, помеченные име- Первые грузино-хулагуидские 

1265—1282 гг.), во всем сле- нем ильхана Абага (663—680 = 

дуют приведенному описанию типа монеты (таб. № 36. Груз. 

2162, вес = 2,37 г и многих других коллекциях). Монеты 

эти известны с месяна Мухарама 680 г. (1281/82 гг.) и до 

Раджаба 683 г. (1234/85 гг.). 

Здесь необходимо особо отмегить одно обстоятельство— 

монеты с именем Абага чеканятся еще в продолжении трех 

лет после его смерти, т. е. пои правленни ильхана Ахмеда, 

тогда как от трехлетнего правления последнего известны мо- 

неты с его именем лишь одного 683 г. (1284/85 гг.). В дан- 

ном случае нельзя применить общеизвестное положение о ча- 

стом несоответствии имен ильханов в уйгурском и арабском. 

помещенных на грузино-хулагуидских монетах по причине от- 

сутствия на них имени ильхана по-арабски. Здесь мы имеем 

дело с каким то другим очень важным обстоятельством, пока, 

к сожалению, не поддающемуся объяснению. 

1 Лоукотка, Развитие пистма. М.. 1950, стр. 136—137. 

2 Гам же, Об уйгурском письме см. такще И ницпер, История: 

письменности, СПб. 1903. стр. 130—131, 
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Средний вес монет этого типа (из взв. 56 экз.), поме- 

ченных именем Абага,=2,17 г и, следовательно, заметно ус- 

тупает среднему весу предшествовавшим им кааников. 

Ниже приводим таблицу известных на сегодня выпусков 

грузино-хулагуидских монет с именем ильхана Абага. 

Грузино-хулагуидские монеты. 

С ыменсм ильхана Абага (663—680 гг.—1265/1285 гг.) 

| | 

Дата хиджрой ды | а | | 

с переводом на ы. аз ы | о 19 я ыы = (5 я = |9 9 ОН [13 Примечание 
наше лето- ©. |5 Е аз а == р 

12а! мы ь ацо| <] 2 . “о И а Ню о19 
исчисление ааа За 6 |2 

= о а а || я] 

68о 1281/82 х у | У | 

681 1282/83 1х] = 4 
652 1283/54 д | | 
683 1264/85 С х| | 

1 | } 

На грузино-хулагуидских монетах, чеканенных в поавле- 

ние ильхана Ахмеда (680-—683 гг. — 1282—1284 гг.), как уже 

указывалось, помечено имя Абага и известны выпуски толь- 

ко 683 г. = 1284/85 гг., уже помеченные именем Ахмеда. Жа- 

рактерно, что на оборотной стороне этих монет после симво- 

ла веры изображение креста заменено звездочкой. Известно, 

что ильхан Ахмед принял мусульманство и как истинный му- 

Грузино—-хулагуидские монеты, с именем Ахмеда 

(680—683 гг.—1282—1284 гг.) 

| | З . | | : 
Дата хиджрой | | а Ин 

— | | ева я 

с переводом на т за! з|8|8|2 |5 
я |= 1; ыы 
з Ра О | иы имечание 

наше летоисчи- Я Я В ООО О Ва Е 
Яны > ааа] а 50 
Сю |на а |5| 5106 

сление рр аа || а гар = | > о © 

683 1284/85 |Х | | | | | | 
1 

сульманин начал бороться против внешних признаков хри- 

стианства — креста. Выразилось это стремление в замене кре- 

ста звездочкой, но наряду с этим был оставлен христианский 

символ веры, так как замена его означала бы изменение мо- 
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нетного типа, могущего вызвать недовольство и противодей- 
ствие. В остальном тип монеты сохранен прежний (№ 37. 
Груз. № 3165, вес 2,44 г. и многих других коллекниях). 

Характерной особенностью грузино-: улагуидских монет с 
именем ильхана Аргуна (683—690 гг. 1284—1291 гг.) являстся 

повторение имени ильхана по-арабски в пятой строке падписи 
лицевой стороны, в то воемя, как в уйгурской надписи почти 
Бо всех случаях значится имя Ахмеда. На монетах Аргуна 

вновь появляется изображение креста, временно исчезнувшее 

при Ахмеде (таб. № 38. Груз. № 2195, вес 2,08 г, и многих 

других коллекииях). Здесь так ще, как на всех ранее описан- 

ных монетах, основной тип сохранен без изменений. Средний 

вес монет ильхана Аргуна по взвешенным 94 экземплярам рав- 

няется 2,30 г и. таким образом, средиий вес с начала чекана 

этого типа не только не уменьшился, но даже чуть увеличился. 

В 685 году (1286/87 гг) на монетах Аргуна появляется имя 

престолонаследника Казана. При этом в уйгурской надписи 

остается имя Аргуна, ав арабской дано имя Казана ОВ. 

изображение креста, помсшавшесся в коние надписи лицевой 

стороны перенесено во вторую строку. Монеты с именем Аргу- 

на появляются сразу же после его вопарения, т. с. в 683 г. 

(1284) и выпуски продолжаются до конца 688 г. (1289/90 гг.), 

хотя он был на престоле еше и в 689 и 690 годах. Не ставя пе- 

ред собой задачи дать подробное описание всех мелких вариан- 

Г узнно-хулагуидские монеты с именем Аргуна ру улагу у 
(683—696 гг.—1284—1291 гг.) 

ата хиджрой а Е 

> м = ЕЕ | 
< переводом на ы = а! = аа Я Ра '5 Е 

: са ы= 588 : имечание 
наше летоисчис- | Ве Я ааа Р 

денис Бена 83 
2 76. Не: > | Я 
Е 

683 1284/85 Ж| сим. Тифлис 

684 1255/86 |Х Хх < 
685 1286/87 ЖЖ ххх х 
686 1287/88 ххх 
687 1288/89 Хх 
688 1289/90 | Хх 

т,



тов и разновидностеи монет Аргуна, приводим таблину 

известных выпусков. 

Династическая смена в государстве ильханов ие изменила 

типа грузино-хулагуидских монет. Только в конце надписи ли- 

иевой стороны имя Аргуна на арабском заменено титулом иль- 

хана Кейхату-Мринчин-турчи (№ 39, Груз. № 2206, вес 2,35 г; 

и многих других ко ллекниях), хотя в уйгурской надписи остав- 

лено имя Аргуна. Средний вес этих монет из взвешенных 15 

экземпляров = 2,24 г, что уше немного уступает весу монет Ар- 

гуна. К сожалению, на всех известных грузино-хулагуидских 

монетах, чеканенных от имени Кейхату, дата сбита и только на 

одной монете из коллекции Государственного музея Грузии с 

натяжкой читается [692] г. (Груз. № 2216. вес 2.35 г.). 

При ильхане Ксихату имело место одно очень интересное 

явление — выпуск бумажных денег. Это мероприятие, конечно, 

было обусловлено тем хозяйственным кризисом, который по- 

степенно назревал в государстве ильханов и причиной которого 

была налоговая система МОНГОЛОВ. 

У историка Рашида-ад-дина имеется подробное описание 

этого явления, которое в коние концов превратилось в настоя- 

цсе бедствие. Как видно из его повествования'. илея выпуска 

бумажных денег была заимствована у Китая и осушествлена в 

государстве нльханов с помошью китайца Пулад-чингсанга. 

Кое-кто в государственном аппарате предвидел, что введение бу- 

‚мажных денег может повлечь за собой большие неполадки, но, 

видимо, перспектива — увеличить приток металлической моне- 

ты в казну — была так заманчива, что разумные советы были 

отвергнуты. 

В 693 году 19 шавваля (12. [Х-—1294 г.) в г. Тебризе бы- 

ли выпушены бумажные деньги, которые по указу должны бы- 

ли приниматься безоговорочно. Если около недели народ и вы- 

нужден был принимать «чао», то затем базары опустели, ни- 

кто не хотел принимать бумажных денег. Начался голод и го- 

сударственные деятели вынуждены были разрешить торговлю 

съестными продуктами на звонкую монету. Таким образом, де- 

„о 

1 Раши д-а д-дин, Сборник летописей, т. ПТ, М.—Л., 1946, стр, 135. 
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ло с бумажными деньгами не удалось, их отменили и народ из- 

бавился от этой тяготы '. Для дальнейшего детального изучения 

этого интересного н свособразного явления, обусловленного 

серьезными экономическими причинами, немаловазкно указание 

историка Вассафа, что «только иностранным купцам разреша- 

лось получать из казны золотые монеты взамеи бумажных де- 

нег» 2? (чао). 

Вассаф описывает чао таким образом: «вокруг листа бума- 

гн, имеющего форму прямоугольника, блиге К квадрату написа- 

но несколько слов китайскими письменами, а сверху с обеих 

^ т > 
сторон написано: &) зе) > 4 У| АДУ и под тем написано: 

‹иринджин турчи>”: > у - 5 и» ринд ур 72$ САР 1 

Далсе Вассаф указывает, что «в середине (чао} был выве- 

ден круг и в нем записаны стоимость чао, от полдирхема до 10 

динаров, кроме этого, согласно установленному порядку было 

написано, что падишах мира в 693 году распространил в госу- 

дарстве это благословенное чао, а (человека) изменяющего и 

полделывающего (чао) вместе с женой детьми казпив, имуще- 

ство его пусть отберут для дивана 3. 

Факт распространения бумажных денег в Грузии нигде в 

наших источниках не отмечен и, повидимому, оки не были введе- 

ны, т. к. вообще были в обрашении считанные дни. 

Вопрос о причинах, побудивших монгольское правительство 

зыпустить бумажные деньги, очень сложен, связан с тщатель- 

вым анализом экономической и налоговой системы и должен 

стать предметом специального изучения. Одно ясно, каковы бы 

ни были иричины выпуска бумажных денег, цель не была до- 

стигнута и они очень скоро исчезли из обращения. 

Последними в ряду грузино-хулагуидских монет являют- 

ся монеты, помеченные именем ильхана Байду, бывшего на пре- 

столе всего один год. Монеты с его именем попрежнему сохра- 

няя общий тип в уйгурской надписи, помечены именем Байду, 

что повторяется и по-арабски; крест помещен уже в центре обо- 

1 Раши д-а д-дин сборник летописей, т. Ш М.—Л., 194бстр. 136. 

3 А. Али-Заде, К истории рудников и монетного обращения, Сбор- 

ник статей по истории Азербайджана, Баку, 1949, стр. 140. 

3 Там же, стр. 140—т41. 
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ротной стороны как на монетах совместной чеканки ильхана 

Аргуна и престолонаследника Казана (№ 40. Груз. № 3344, 

вес 2,18 г, и других коллекциях). 

Грузино-хулагуидские монеты с именсм Байлу 

(694 г.— 12995 г.) 

| 
Дата хиджрой | 2 

| я 
с переводом на |. ааа! 3 

= == 2 оао а Примечание 
наше летоисчис- |848” О Е: Р 

> аа | |2] = 
я —5 а 5 об 

ление г ча ре а а 

= ор. = юр я 

} | | 

694 1294/95 | х х | 
| 

Из вышеприведенных фактов видно, что на грузино-хула- 

гуидских монетах имя ильхапа, паписаиное по-арабски в КОНЦС, 

не всегда соответствует имени обозначенному в уингурской над- 

писи. Это является лодтверждением того, что на Тбилисском 

монетном дворе работали местные мастера, не знавшие уйгур- 

ской грамоты, и слепо копировали незнакомые им надписи с 

бывигих в обрашении монет, заменяя лини надписи, сделанные 

известным им арабским шрифтом. По этому поводу проф. Е. А. 

Пахомов отмечает, что на продукиии других многочисленных 

мопетных дворов МОНГОЛЬСКОГО государства подобное явление не 

заблюдается'. 

На грузино-хулагуидских монстах, как уже отмечалось, 

постоянно проставлялась подробная дата — месяц и год чека- 

на, но в большинстве случаев даты очень искаженьт, причем 

меньше всего искажение касается слов, обозначающих сотни. 

Однако путем длительных наблюдений удается установить не- 

которую последовательность и значение этих знаков. Место че- 

кана, как правило, на грузино-хулагуидских монетах неё ббозна- 

чалось, но у проф. Е. А. Пахомова имеется один экземпляр мо- 

неты с именем Аргуна (год сбит), где отчетливо разбирается 

название города 2 Тифлис. 

Весовые данные сотен проверенных нами грузино-хулагуид- 

ских монет, как собрания Гос. Музея Грузии им. акад. С. Н. 

1Е. А. Пахомов, Монеты Грузии, т. И, П., тгд, стр. 98. 
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Джанашиа так и других музеев, равно как и частных коллек- 

ций, убедили нас, что средний вес их заметно уступает средне- 

му весу кааников. То же можно сказать и о пробе металла, — 
если большая часть проверенных на пробирном камие кааников 
оказываются 916 пробы, то среди грузино-хулагуидских монет 
такая проба уже не встречается и максимальной является 875; 
попадаются монеты 860. 750 и даже 6001! пробы. Гаким обра- 
зом, за какое то десятилетие отмечается заметное падение как 

среднего веса, так и пообы, что стоит в безусловной зависи- 

мости от осложнившейся политической и экономической обста- 

новки в государстве ильханов вообще и в частности Грузии. 

При рассмотрении серебряных грузино-хулагуидских монет, 

естественно, напрашивается вопрос — известна ли разменная 

медная монета этого времени? Что-либо утверждать пока ко- 

вечно трудно. Ввиду того, что нам пока неизвестны медные 

монеты синхронные грузино-хулагуидским, наличие медных мо- 

нет грузинского царя Димитрия ПП. подходящих по времени к 

грузино-хулагуидским, дает основание проф. Е. А. Пахомову 

считать, что они вполне могли бы выполнять роль разменной 

медной монеты, которая не выходила за пределы страны. Но это 

конечно, только предположение, требующее еще доказательств. 

Пока же вопрос о медной грузино-хулагуидской монете остает- 

ся открытым. Монеты ке, чеканенные по типу грузино-хулагуид- 

ских из меди и посеребреные, обрашавшиеся наряду с дирхема- 

ми, безусловно являлись продукцией фальшивомонетчиков того 

периода; принимать их за медь ни в коем случае нельзя. В этом 

смысле имеет значение и полное несоответствие большого коли- 

чества серебра и этой т. н. меди. Поэтому мы не разделяем мне- 

ния Д. Г. Капанадзе”, который считает эти монеты за размен- 

ную медь, в некоторых случаях посеребреную и сходившую за 

серебряную. 

Судя по многочисленных зафиксированным находкам, гру- 

зино-хулагуидские монеты обращались и за пределами Грузии; 

известны их находки, например, в Армении, но т. к. мы не име- 

: Анализы представленных вами монет сделаны Тбилисской Инспек- 

цией пробирного надзора Министерства. финансов СССР и подтверждено 

офипиальной справкой‘от 6 июля 1956 г., хранящейся в Государственном 

музее Грузии им. акад. С. Н. Джанашиа. 

2 Д. Г. Капанадзе, Грузвиская Нумизматика, М., 1955, стр. 80. 
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сем возможности проследить такие находки за пределами За- 

кавказья, то указать точно границы их распространения пока 
не удается. Но даже по имеющимся в нашем распоряжении ма- 

териалам можно предполагать, что в восьмидесятых годах ХИ 
вска Грузия оживленно торговала с Ираном, ввозила оттуда 
товары и вывозила туда монету, число выпусков которой все 

больше увеличивалось. ‚Прекрашение выпуска грузино-хулагуид- 

ских монет тесно связано © политической обстановкой того вре- 

мени и, в частности, с взаимоотношениями хулагуидского госу- 

дарства, как с верховными монгольскими правителями, таки © 

рядом мусульманских и христианских государств Переднего 

Востока. 

Глава“ МУ 

ПОЯВЛЕНИЕ МОНЕТ С ИМЕНАМИ ГРУЗИНСКИХ 

ЦАРЕЙ 

(80-ые зоды ХШ века) 

Касаясь вопроса существования разменной медной монеты 

синхронной грузино-хулагуидской, мы вскользь отметили воз- 

можность связи медной монеты грузинского царя Димитрия П 

с серебряными грузино-хулагуидскими монетами. Помешая ее 

в группу монет с именами грузинских царей, считаем необходи- 

мым остановиться подробнее на ее анализе. 

В 1270 году, после смерти Давида Улу, Каан утвердил на 

грузинском престоле его сына, малолетнего Димитрия Ш, на- 

значив ему опекуном крупного феодала Садуна Манкабейдели. 

Ввиду своей образованности и умению, он очень скоро стал пер- 

вым лицом в государстве. Но после его смерти Димитрий -ой 

пожаловал атабекство не его сыну Хутлу-Буге, а Тарсаичу Ор- 

бели, что по утверждению исторических источников решило 

судьбу царя. 

Грузинскому царю не раз приходилось участвовать вместе 

со своим войском в походах монголов. Положение усугубля- 

лось и бесконечными распрями, возникавшими у монголов с тех 

пор, как наметилось соперничество между северным и южным 

улусами. Цари Восточной Грузии вынуждены были лавировать 

между соперничающими лагерями. Жертвой одного из таких 

заговоров стал царь Димитрий [-ой. После того, как против 

5 Ир. Джалаганиа 65



омусульманившегося Ахмеда, наследника Абага, восстали 
нуины и вместо него на престол посадили сына Абага Аргу- 
на, Ахмед собрал войско и вызвал к себе Димитрия П-ого. С 
помощью грузин ему удалось одолеть Аргуна, но ненадолго, — 
последний вскоре вступил на престол. Он потребовал от Ди- 
митрия [|-ого не оказывать помощи Ахмедлу, что и было выпол- 
нено. 

Димитрий П-ой был в большой дружбе с первым советни- 

ком Аргуна-Бугой. Но, когда против Аргума в 1288, тоду было 

поднято восстание, главарем его оказался Буга. После подавле- 

ния восстания и казни Буга Димитрия -ого вызвали к каану. 

По наушению Хутлу-Буга, которого он обидел, обойдя в свое 

время атабекством, Димитрия П-ого также казнили '. Таким об- 

разом, полознение в государстве ильханов было очень неустой- 

чивое — его раздирали внутренние распри и донимали внешние 

враги; власть монголов в Грузии была поколеблена. В это время 

{1280 год), нарялу с серебряными грузино-хулагуидскими мо- 

нетами, явившимися безусловным компромиссом со стороны 

монгольской власти, начинается чекан чисто национальной, 

правда, медной грузинской монеты, без каких-либо признаков 

подчинения монголам. 

Монеты Димитрия П-ого известны давно, впервые их издал 

М. Баратаев, но правильно прочесть надписи ему не удалось ”. 

Вслед за ним монету Димитрия -ого опубликовал В. Ланг- 

‘луа3, но не пытаясь дать смысла помешенным на оборотной сто- 

роне буквам, он просто их перечисляет: 494 9%%С 91 Ъ5С 

ьЪч. ри. 
Частично правильное объяснение этой надписи впервые дал 

‘проф. Е.. А. Пахомов“, окончательно же раскрыл ее Д. Г. Капа- 

надзеб, суммировав буквы, сохранившиеся на различных экзем- 

плярах. 

1 Н. Бердзеняшвили, И. Джавахишвили, С. Джанашиа, 

История Грузии (на грузинском языке), Тбилиси, 1944, стр. 258 — 261. 

3 М. Баратаев, Нумизматические факты грузинского царства, СПб. 

1844, раздел ИТ, стр: 157: - и : 

зу. Гапо1 013, Езза! 4е с1азз еаЫот... Раг!$, 1860, р- 84—85. 

а Е. А. Пахомов, Монеты Грузию, ч. П, П., 1914, стр. 87. 

5 Д. Г. Кананадзе, Содержание легенды медной монеты Димит- 

рия П Самопожертвователя, Сообщение АН ГССР, т. ПЬ № 8, 1942, 

стр. 849—52. 
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Ллаем типовое описание этой монеты '. 

41. На лицевой стороне, в центре монетного поля две гру- 
зинские буквы би 1 (последняя включена в первую), пред- 

ставляющие сокрашениое написание имени паря, 

сложную орнаментальную рамку из 

помешены в 
переплетающихся линий. 

Эта рамка имеет большюе сходство с аналогичным орнаментом на 
медных монетах парины Русудан. В сегментах между этой рам- 

кой и круговым ободком вертикально вписаны буквы шрифта 
Фф 3: 

асомтаврули 9: = парь, справаФ или 93`ФЗ: =царей; иногда 

мсиду ободками в углу справа буква Ф предположительно обо- 

значающая короникон 500 (1280 г.}. 

На оборотной стороне знак аналогичный помещенному на 

монете парипы Тамары и Давида”, но здесь ои выполнен © 

большей тщательностью и украшен завитушками. Верхний зави- 

ток выходит за линейный круг, охратывающий знак, вие кото- 

ого, начиная справа оасполоежена круговая Е зинская над- , ‚„[ 3 

пись, буквы которой экземплярах монет расположе- 

ны различно и в полном выде не сохранилась ни на одной моне- 

те; восстанозленная по нескольким экземплярам, в полном виде 

читается так: ФР 9797 О 1УСЬЪРТ веруем в отца, 

сына и духа святого. (Для сравнения см. таб. № 41. 

Груз. 299, всс 3,20 г; и других коллекциях). 

Совершенно очевидис, что помешенная в круговой надписи 

оборотной стороны христианская молитва является тождествен- 

ной с молитвой, помешенной на обороте грузино-хулагуидских 

монет. Это обстоятельство наряду с другими факторами и да- 

вало основание ставить медную монету Димитрия И-ого в 

связь с грузино-хулагуидскими монетами. 

Монеты Димитрия П-ого почти все плохой сохранности и 

ввиду низкого рельефа сильно изношены, дают большие коле- 

бания в весе — от 1,68 г до 3,20 г, средний же вес из взвешен- 

ных 35 экземпляров = 2,33 г. 

1 Описание дается в книге Л. Г. Капанадзе Грузинская нумизмати 

ка, М., 1955, стр. 82, описапие № гоо. 

2 Подробней об этом см. Д. К. Капаналзе, Родовой знак Багратионов на 

грузинских средневековых монстах, Нумизматический сборник, ч.П,-М., 1956. 
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Вопрос о монете Димитрия П-ого этим можио было бы счи- 

тать решенным, если бы ие разноречия по поволу даты. 

Д. Г. Капанадзе считает, что буква ф стояшая особ- 

няком в углу рамки линевой стороны, является датой — коро- 

никоном = 500 г. (1280 г.) и, таким образом, на монете имеет- 

ся прямое указание на время чекана. 
Проф. Е.. А. Пахомов не разделяет мнения Д. Г. Капанад- 

зе и появление буквы Ф особияком объясняет  перестанон- 

кой вертикально стояших букв надписи, содержащей титул 

паря. 

Дои. Т. Н. Ломоури, наоборот, наличие даты считает бес- 

спорным фактом!, ссылаясь на аналогии в фельсах Давида 

\ПТ-ого. Следует, однако. отметить, что хотя доводы дои.’Г. Ц. 

Ломоури весьма убедительны, полностью опровергнуть мнения 

проф. Е. А. Пахомова мы ие имеем полных оснований, так как 

ни одна из перечисленных монет не сохранила полного штампа. 

Экземпляра, на котором полностью бы читалась и правая и ле- 

вая стороны надписи, не имеется и, таким образом, доля сом- 

нения все 2не остается. 

Месяцем Зуль-када 695 г. (1294 г.) помечены последние, 

известные на ссгодняшний день экземпляры грузино-хулагуид- 

ских монет. По-видимому. чекан их был прерван в связи с ди- 

пастической сменой в "Иране. С Зуль-хидджа 694 г. (1295 г.) 

ильханом в Иране становится Газан-Махмуд, с именем которо- 

го связано много перемен как в политической, так и в финансо- 

вой сфере. 

Нсобходимо отметить, что с исчезновением монет грузино- 

хулагуидского типа, помеченных именами только ильханов, тип 

этот не исчезает совсем, а лишь принимает более национальный 

характер — наряду с именем ильхана на серебряной монете 

вновь появляется имя грузинских царей. Известны два вида 

этих монет дирхемы Давида УП[-ого и Вахтанга П-ого. 

Чтобы лучше уяснить обстоятельства возникновения их 

чекана, необходимо вкратце восстановить картину политическон 

обстановки, создавшейся после воцарения Давида У П[-ого. 

1 Т. Н. Ломоури, Монеты Давида УП и Вахтанга ПТ, (на грузин- 

ском языке), Вестник Гос, Музея Грузии, т. ХУ-В, 1948, стр. 73, примеча- 

ние первое. 
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В 1292 голу ильхаи Кайхату утвердил на грузинский пре- 

стол сына Лимитрия И-ого — Давида У И[-ого. В первые годы 

марствования Давида УП, его отношения с ильханами были 

нормальными, но после того, как борьба за престол, особенно 

обострившаяся за последние годы в государстве ильханов, за- 

вершилась побелой Газана над Байду, которого поддерживал 

Давид УП -ой, отиошения между ними обострились. Газан 

был неловолеи Давидом МИП-им, во-первых, потому, что он 

явился к нему на поклон лишь после долгих колебаний, а, Во- 

вторых, долго не выдавал ему одного нуина, скрывавшегося в 

Самихе и боровшегося против Газана. 

В 1297 году Газан истребовал к себе Давида У ПТ-ого, но 

тот, опасаясь мести ильхана, укрылся в горах и начал перегово- 

ры с Золотой Ордой, обещая им свободный путь через свою 

страну в Иран. Это обстоятельство очень озадачило Газана и 

он вынуи:ден был предложить Давиду У1П-ому мир с условием, 

что Давид порвет с его врагами и будет верен ильхану. Начи- 

ная с этого времени Давид \УП-ой, словесно дав обешания 

принять эти условия, не решался являться к Газану. Почти 

иять лет поодолжалась такая политика Давида У П]-ого, из-за 

которой Грузия все время находилась в состоянии войны с мон- 

голами, в результате чего страна разорялась. Даже там, где не 

происходило никаких военных действий, а монголы держали 

лишь гарнизоны, обрабатывать землю было невозможно. На- 

чался голод’. 
Уже начиная с ильхана Абага Грузия была в двойствен- 

ном полоизении по отношению к ильханам: с одной стороны, 

пари и крупная феодальная верхушка, с которыми монголам 

сравнительно легко удавалось наладить отношения и, с дру- 
гой стороны, страна с ее населением, не считаться с которой в 

силу многих обстоятельств монголы не могли. 

Безусловно, вражда и нескончасмое соперничество с Золо- 

той Ордой вынуждали Газана считаться с Грузией, как поли- 

тическим организмом, поддержка ксторого была решающей для 

ильханов в этой борьбе. Этим и вызвана терпимость Газана в 

+ Н. Бердзенишвили, И. Джавахишвили, С. Джана- 
шиза, История Грузии (на грузинском языке) Тб. 1944, стр. 265—266. 
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тношении Давила УП-ого Одним из проявлений стремления 

Газана наладить отношения с Грузией и явилось допущение 
чекана монеты с именем грузинского царя Давида \МИ[-ого, 

последовавшего вскоре после того, как выяснилось, что Да- 
вид УП-ой входит в сговор с Золотой Ордой (1297 г.). 

Дирхемы Давида \УП1-ого известны давно, их издавал 

Френ', М. Баратаев ”, В; Ланглуа?, проф. Е. А. Пахомов и, 

наконец, доц. Т. Н. Ломоури“ и Д. Г. Капанадзе. 

Приводим описание этой монеты. 

42. На лицевой стороне, в точечном круге четырехстроч- 

= О е/ дет ОЧ | оьй| 51 ` 

—= падишах величайший, [султан Махмуд/ Га- 
ная надпись / аб 5 ды / 

зан ша н/, да возвеличит госнодь ца реЕтво- 

хание его. 

На оборотной стороне в точечном квадрате, помещен
ном в 

точечный ше круг, христианская молитва как ма № 35 и 

только в конце этой надписи крест заменен монограмм
ой Да- 

2 7 > 

вида — 2 = царь Давид. Во внешних сегмента
х под- 

робная дата — год и месяц чекана (без указания 
места чекана) 

оо 9 46/2 / 06 |Пабан... и шестьсот (дата 

на этих монетах всегда одна — 696 г. 1297 г. (Груз. № 5542, 

вес 2,43 г). 

До последнего времени был известен лишь один месяц 

[о т 

выпуска этой монеты — ИЧЛабан, но после находки 
в Уджарма 

сравнительно большого клада монет Давида УП[-ого, выяви- 

лись еше три других месяца — Раджаб, Рамадан и 
Шавваль. 

Таким образом установлено, что дирхемы Давида У
 П-ого че- 

канились в 696 г. хиджры на протяжении четырех месяцев — 

1: ЕКгасрт, П- СВарогаю зеа СьшаслиЧагит, М., 9е ГАсаа. 4е- 

$с1епс$“, 6. ИП, 5%. р.” 1834, р. 510. . 

? М. Баратаев, Нумизматические факти 
грузинского царства, раз- 

дел ПП, СПб., 1844, стр. 172—173. . 

з\. Гап1 01$, Езза1 4е <азз Теа 01... Рал!з, 1860, стр. 89—91. 

$ Т.Н. Ломоури, Монеты Давида УП и Вахтанга ПТ
, Вестник Госу- 

дарственного Музея Грузии, т. ХУ-В, 1948. 
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7. Раджжаб, 8. абан, 9. Рамадан, 10. Павваль, что в переводе 

на наше летоисчисление соответствует периоду времени с 25 ап- 

реля 1297 г. по 27 июля 1297 года. Чеканились ли они в даль- 
исйшем или их выпуски прекратились — неизвестно. 

После того, как на монетах установлено наличие четырёх 

месяцев выпуска, существование нескольких штампов, которое 

было замечено доп. Т. Н. Ломоури и вызывало сомнения, ста- 

новится совершенно понятным. 

В статье, посвященной этим монетам, дои. Т. Н. Ломоури 

отмечала, что дирхемы Давида УП]-ого чеканились в Восточ- 

вой Грузии и после проведения денежной реформы и унифи- 

кации монеты в Иранс, наряду с введенным общехулагуидским 

типом, выпускавшимся также в Тбилиси и Ахалцихе. 

Мы не можем разделить этого мнения, во-первых, потому, 

что на сегодня неизвестны монеты, чеканенные по общехула- 

гуидскому типу в Тбилиси или Ахалиихе (и других городах) 

раньше, чем в 698 г. хиджры, тогда как. все монеты Дави- 

да УПГ-ого помечены 696 годом хиджры, во-вторых, трудно 

допустить, что после полной унификации монетного типа, ут- 

вержкденного государственными документами и в самом стро-’ 

жайшем порядке, проводимой как в Иране, так и на всех под- 

властных территориях, монетное дело в Грузии осталось бы без 

изменения. : 

Монеты с именем Давида УПТ 

| 

Дата хиджрой | || 2 о 
4 — У ы 

с переволом на я ре ы ды |2 о 
2 81“ |+о яя | са! П р 
З за] ыа а] Ел имечание 

наше летоис- О О ое = Р 
Я | мч р > Зо Зв [а] |. 
я |8 ло 5 = ва = ево 58 числение ааа а а а ВЫ 
ие РАНЕ А |- 94 | |6 [20,58 = |7 ! : 

696 | 1296/97 | | | хх хх | | | 

Средний вес монет Давида МП!-ого (из взвешенных 130 

экземпляров) = 2,44 г, следовательно вполне сохраняет вес 

грузино-хулагуидских монет.



Медные монеты Давида УИЁЕ-ого имеются, по чеканились 

они не одновременно с его серебряными монетами. Правда, 

ъа дирхемами Давида \МИ[-ого хронолегически следуют сереб- 

ряные монеты Вахтанга [1]-его, по, ие считая пелесообразным 

разделять серебряные и медные монеты, помеченные именем 

сдного и того же лица, отклоняясь от хронологического прин- 

цнипа, коснемся медных монет Давида М П-ого. 

Прежде всего необходимо отметить, что фельсы Дави- 

да \П1-ого помечены 530 корониконом (= 1310 г.), т.е. годом, 

когда, правда, Восточной Грузией номинально правит малолет- 

ний сын Давида — Георгий, но и Давид УПГ-ой еше правит 

какой-то частью Восточной Грузии, но которой именно об этом 

исторические источники умалчивают. Предполагается, что эта 

монета могла чсканиться где-то в горах — Мтиулети или Же- 

ви‘. 

Медная монета Давида У П[-ого является полной анало- 

гией фельсов Димитрия П-ого с той лишь разницей, что на ли- 

цевой стороне имя Димитрия П-ого заменено именем Дави- 

да УП-ого. 

Так как все эти монеты очень плохой сохранности и ни 

один экземпляр не сохранил полного штамиа, пользуемся опи- 

санием, сделанным доц. Т.Н. Ломоури, использовавшеи фраг- 

менты нескольких различных штампов”. 

43. На лицевой стороне помещена такая же фигура, как 

‚на монете Димитрия П-ого (см. доб. № 41), но имя царя Ди- 

митрия П-ого заменено именем Давида и переданным лигату- 

рой двух букв би@ = Дав и д, на некоторых экземпля- 

рах (вне рамки) внизу разбираются две буквы шрифтом 

'мтаврули— ФЪ, т. е. 530 = 1310 год. 

} На оборотной стороне помещена та же фигура, что на мо- 

нете Димитрия П-ого, но по сторонам ее иногда помещены бук- 

вы: слева +, справа Ф'Ъ-- короникон 530 з. (1310 г.); та- 

ким образом, дата помещалась то на лицевой, то на оборотной 

‘стороне монеты; но попадаются экземпляры без обозначения 

1 Т. ЦН. Ломоури, Монеты Давид]УЦ и Вахтанга ПИ, Вестник Гос 

Музея Грузии, т. ХУ-В, стр. 74. 

3 Там же, стр. 73. 
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даты. Фигура помещена в круг из слитых точек, вне которогс 

круговая надпись "БФРЗ® 3091 91 556 = веруем в 

отца, сына и духа святого, ( Для сравнения см. 

№ 43 и № 44. Груз. № 2295, вес = 1,35 г, Груз. № 2300, 

вес = 1,46 г и многих других коллекций). 

Все дошедшие до нас медные монеты Давида УИ]-ого 

очень плохой сохранности, сильно изношены и потому с увз- 

ренностью говорить об их весе мы не можем. По взвешенным 

нами 22 экземплярам средний вес= 1,80 г, т. е. они значи- 

тельно легче монет Димитрия И-ого. Отмечается также силь- 

вое колебание весовых данных — от 1,35 г до 2,38 г. 

Медная монета Давида У ПГ-ого интересна не только как 

нумизматический факт, она является интересным и значитель- 

ным государственным и историческим документом. Где чеканил 

Давид УП-ой свои медные монеты — неизвестно, но как бы 

мала не была подвластная ему территория, ей, как определен- 

ной политической единице, необходима была монета. Несмотря 

на то, что по предположению дои. Т. Н. Ломоури приток мо- 

неты как с юга (хулагуидская), так и с севера (джучидская) 

не прекращался, нужда в разменной меди все же ощущалась. 

Этими обстоятельствами и был обусловлен чекан медной мо- 

неты с именем Давида УП]Г-ого, со своей стороны явившейся 

подтверждением жизнеспособности грузинской государствен- 

ности. 

Как уже отмечалось, бежавшего в горы от мести Газана 

Давида УП!-ого сопровождал его брат Вахтанг, одно время в 

мире и согласии остававшийся там и даже поддерживающий 

своего брата в борьбе против ильхана Газана. Но в конце кон- 

цов между братьями возник конфликт. Вахтанг изменил свою 

политическую ориентацию и отправился к Газану;  по- 

следний принял сего с радостью и утвердил царем Восточной 

Грузии. По принятой хронологии это произошло в 1302 году!: 

Дирхемы Вахтанга П-его известны двух дат — 698 и 

699 гг. хиджры (1298/99, 1299/1300гг.). 

+" Н. Бердзенишвили, Ив. Джавахишвили, С. Джана- 

зииа, История Грузии (на грузинском языке) Тбилиси, 1944, 265—266. 
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45. На лицевой стороне в точечном круге четырехстроч- 

ная уйгурская надпись, вновь заменившая арабскую, помещав- 

шуюся на предыдущих монетах Давида М П]-го «наместником 

Великозо хакана Газаном чеканена>. 

На оборотной стороне в линейном квадрате христианский 

символ веры как на всех грузино-хулагуидских монетах, но 

расположенный параллельно ветвям креста, включенного в ли- 

неиныи кружок и помещенного в центре монетного поля; над 

словом „_, = в0 имя грузинская монограмма Е — царЕ 
{ 

Вахтане; квадрат помещен в точечный круг. Во внешних сег- 

ментах дата—год и месяц; на этом типе всегда указан 693 

год хиджры = 1298/99 гг. Место чекана, как правило, не обо- 

значалось, но на нескольких известных нам монетах место чека- 

на указано = Тифлис (Груз. № 2304, вес = 2,20 г, и 
> 

других коллекциях). 

Дирхемы Вахтанга ПП-го, помеченные 699 г. хиджры 

(1299/1300 гг.) отличаются от вышеописанных лишь незначи- 

тельной деталью — между ветвями креста, помещенного в 

центре, имеются точки или звездочки (см. таб. № 46. Груз. 

№ 2920. вес = 2,22 г; и других коллекциях). 

Как мы могли убедиться, даты на монетах с именем Вах- 

танга [1]-го не совпадают с принятой хронологией его воцаре- 

ния. В свое время на это обратила внимание доц. Т.Н. Ломоу- 

ри и на основании дат, проставленных на дирхемах Вахтанга 

П]--го, сопоставленных со сведениями исторических источни- 

ков, предложила внести поправку в дату воцарения Вахтанга 

П]-го 1298/99 год‘. Но это обоснованное и справедливое пред- 

ложение почему-то до сих пор не принимается во внимание. 

Хотя дирхемов Вахтанга ]-его сохранилось немного, все 

же наблюдается большое разнообразие штампов. Качество се- 

1 т. Н. Ломоури, Молеты Лавила УП и Вахтанга ИТ, Вестник Гос. 

Музея Грузин, т. ХУ-В, 1948, стр. 76- 
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ребра и техника работы высокие. Средний же вес уступает ве- 

су монет Давида МП!-ого; из взвешенных 33 экземпляров он 

равен 2,21 г. 

Ниже нриводим таблицу выпусков серебряных монег 
Вахтанга ПЕ. 

Монегы с именем Вахтанга И! 

Лата хиджрой Я | Т ик [ г =! 

`` СВОЛОМ Н |319 Ей с персводом на а ва |5 
а з| #1515 °! Примечание ь Я меч: 

наше летоисчис- |918" вмз ы| } 
ыы ааа |“! 

: а =] = 5] я] ление ее РН © 3 
РИС оо ах |5 | | 

} 
698 1298/99 Ж 1 
699 | 1209/1300! р 

Несколько большее разнообразие типов мы видим на мед- 

ных монетах Вахтанга 1-го. 

В специальной литературе до сих пор принято было счи- 

тть, что медных монет Вахтанга П]Т-го было три типа. За 

первый принимали медную монету, в точности повторяющую 

тип дирхема. Считаем, что с таким определением нельзя согла- 

ситься по.той причине, что, по нашему мнению, в данном слу- 

чае имеем дело с таким ще явлением, как и в отношении почти 

всех типов монет второй половины ЖИТ века — эги медные 

монеты должны быть продукцией фальшивомонетчиков того 

времени, которые путем серебрения сбывали эти медные моне- 

ты за серебряные. Данное предположение подтверждается и 

тем обстоятельством, что многие из этих монет сохранили сле- 

ды серебрения. 

Ввиду этого. первым типом медной монеты — Вахтанга 

П]-его надо считать следующие фельсы. 

47. На лицевой стороне в точечном круге трехстрочная над- 

пись. / ДМ 2 оеьыкь / Сре = / [5655] /=: владыка] все- 

ленной Газан/ Махмуд царь царей/ под этой надписью грузин- 

ская монограмма как на серебряных монетах Вахтанга Ш-го.. 

На оборотной стороне в точечном квадрате, помещенном 

в точечный же круг, мусульманский символ веры в той форме, 
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как па монетах Менгу-каана и кааинках. Во внешиих сегмен- 

тах дата, которая почтн никогда не читается (Груз. № 3330. 

вес = 2,35 г; и других коллекциях). Предположитель- 

мо эти монеты должны быть чеканены в 699 г. хиджоы 
(1299/1300 гьг.). 

На описанной монете отсутствует уйгурская надпись, ко- 
торая заменена наднисью смешанного языкового порядка. 

Средний вес из взвешенных 12 экземпляров = 2,30 г. 

Второй тип медной монеты Вахтанга Г]-го существенно 

отличается от описанного во-первых тем, что монета чеканена 

уже от имени следующего султана — Ольджайту, а во-вторых 

тем, что помещенный на оборотной стороне монеты мусуль- 

манский символ веры формулирован с именем Аллаха и про- 

рока его Мухаммеда, столь необычным для Грузии и не по- 

падавшимся на се монетах уже со времен первых анонимных 

монгольских дирхемов. 

48. На лницевой стороне в точечном квадрате, охваченном 

точечным 2же кругом, четырехстрочная надпись сеРУ| ОЧ 

а 40 ВЕ / Ае>=а АА Ис» 905 ее / 

султан высочайший/ зиас-еддуния велдин/ худабенде Мухам- 

мед], да продлит бо? царствие езо/. 

На оборотной стороне в точечном квадрате, поставленном 

на один из углов и охваченном точечным же кругом, мусульман- 

ский символ веры / 4 92, / А / \! < У/ [4] /= [Ч ллаха] 
[% 

нет боза кроме, /Мухаммед, /посланник Аллаха;/ под этим гру- 

зинская монограмма Е Бахтана; слева — д (часть обыч- 

ного изречения (5.5 4 =) во внешних сегментах име- 

на четырех правоверных халифов; здесь разбирается только 
ое = Осман. Между первой и второй строкой орнамент. 

На всех известных монетах этого типа прочитать дату че- 

хана не удается; хронологические рамки чекана устанавливают- 

ся косвенными данными; совпадающие даты царствования Вах- 

танга []]-его и Ольджайду султана дают возможность датиро- 

‘вать второй тип 1304—1308 годами. Из взвешенных нами четы- 

рех экземпляров средний вес=2,30 г, т. е. почти в точности 

равен весу фельсов первого типа. 
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К описанному нами второму типу медных монет Вахтанга 

П-го относится одна монета, абсолютно схожая с описанной, 

но с видоизмененной грузинской. монограммой. Расшифровка 

этой монограммы, собственно говоря, и вызывает разногласия. 
Вместо обычной для монет Вахтанга П]-го монограммы 

на этой как будто читается 1 — инициальная буква имени 

Георгия (см. таб. № 49. Груз. № 2325, вес — 2,29 г). Но так 

как поле монеты изношено именно в этом месте, говорить с уве- 

ренностью об этом, конечио, иельзя. С другой ще стороны, доц. 

Т. Н. Ломоури в свое время справедливо отмечала, что по ис- 

торическим данным и сведениям других источников принад- 

лежность этой монеты Гноргию Мцире, сыну Давида У И-го, 

который уже в 1309 году был объявлен царем, не искмючена. 

Однако, имеющаяся в нашем распоряжении единственная моне- 

та этого вида пока ие дает нам оснований безоговорочно отно- 

сить се к Гиоргию Миире'. Об этом с уверенностью можно бу- 

дет. говорить при наличии монеты хорошей сохранности. По- 

этому утверждение проф. Е. А. Пахомова, что эта монета не 

мозкет быть отнесена к Гиоргию Мцире, каи:ется нам излишне 

категоричным. 

К грузино-хулагуидским монетам близко стоит типологи- 

чески и имеет прямое отношение к ним маленькая группа мед- 

ных монет, также чеканившаяся в конце ЖП века и до сих пор 

вызывающая разногласия. Группа эта состоит из трех типов 

монет, которые по помешенным на них надписям и изображе- 

ниям можно распределить хронологически. 

Первыми по времени чекана, в этой группе можно считать 

монеты с изображением равноконечного креста и армянской 

надписью (см. приложенный список № 825—834). 

50. На лицевой стороне четырехстрочная уйгурская над- 

пись, которая содержит имя Абаги. Над первой строкой малень- 

кий равноконечный крест, на концах которого небольшие круж- 

ки. Ободка не видно. 

На оборотной стороне монеты изображение равноконечно- 

го креста, концы которого чуть разветвляются, в пазухах кре- 
ста армянские буквы: 57/7/70) 870 /Ё7 И, — Господь бог 

1 ТН. Ломоури, Монеты Давида УИ и. Вахтанга Ш, Вестник 

Гос. Музея Грузии, т. ХУ, 1948, стр. 80. 

32 д. Г. Клпанадеае, Грузниская нумизматика, М., 1955, стр. 85. 
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Иисус Христос. По четырем сторонам параллельно 
тяблам креста помещен христианский символ веры, как на 

грузино-хулагуидских монетах (Груз. № 2336 вес == 3,95 г). 
Как отмечает проф. Е. А. Пахомов, форма уйгурской пад- 

писи, помещенной на лицевой стороне монеты — «именем Ка- 

гана, чекан Абаги», появляется на монетах Абаги к концу 
670-ых годов хиджры, употребляется при его жизни и перехо- 
дит к наследникам, только с изменением имени Кагана»!. Так 
как все монеты этого тина помечены именем Абаги ильхана, то 
хронологически эту группу можно отнести ко времени с конца 

70-ых годов ХИТ века до конца царствования Абаги,, т. е. до 

1282 года. (1280—1282 гг.). (Остальные монеты этой группы 

из коллекции Гос. Музея Грузии, отличаются от описанной 

только иным расположением армянских и арабских надписей). 

Во вторую подгруппу мы поместили монеты, чеканенные в 

подражание дирхемам Вахтанга ПТ 699 г. х., с изменениями на 

лицевой стороне (список 835—838). 

51. На лицевой стороне грубое изображение льва вправо, 

за его спиной восходяшее солнце (Ранк). Вокруг точечный 

ободок. 

На оборотной стороне маленький рависконечный крест, с 

точками в углах тябл, в линейном ободке, помешен в центре 

поля. Вокруг расположена искаженная до неузнаваемости 

арабская надпись (повидимому, христианская молитва, как на 

дирхемах Вахтанга ПГ). Все это помещено в линейный квад- 

рат, окаймленный точечным ободком. В четырех внешних сег- 
ментах напонятные знаки (искаженная дата). (Груз. № 2341 

вес = 1,73 г). 

Средний вес из взвешенных 4 экз.=1,5 г. 

Кроме описанных здесь двух монет, в собрании Гос. Музея 

Грузин, есть еще одна монета, которая типологически, без- 

условно, относится к этой же группе, а хронологически—к мо- 

нете, описанной под № 51 (см. список № 839—41). 

52. На лицевой стороне изображение льва как на № 512. 

1 Пахомов Е. А., О нескольких мелных монетах, чеканенных п 

Армении в ХПИГ-ХПУ вв. Известия Кавказского Историко-Археологиче- 

ского Института, Т. УГ, Тифлис, 1927, стр. 149. 

2 По мнению Д. Г. Капаналзе этот экземпляр из коллекции Бай- 

буртского. см статью „О несколькия спорных монетах...“ ь 
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На оборотной стороне крест, помещенный в линейный 

квадрат, концы креста — раздвоены; надписей нет. Квадрат, в 

свою очередь, помешен в линейный и точечный ободки. В внеш- 

них сегментах какие-то чёрточки (искаженная до неузнаваемо- 

сти дата? ). (Груз. № 2338, вес -= 3,43 0) Средний вес из 

взвешенных 2 экземпляров — 2,45 г. 

Ознакомившись с фактическим материалом, ие считаем 

лишним привести некоторые взгляды исследователей по поводу 

этих спорных монет. 

В 1927 году проф. Е. А. Пахомов посвятил спениальную 

статью этой группе монет'. Автор считает, что после открытия 

группы медных монет с крестом и армянской надписью, стано- 

вится очевидным, что хотя последним этапом распространения 

на Ближнем Востоке христиано-мусульманского чекана являет- 

ся чекан христиано-хулагуидской монеты, но передаточную 

роль, повидимому, сыграли армянские княжества хулагунидско- 

:0 времени ?, т.е. иначе говоря, автор, помещая хронологически 

сначала эти медные монеты, а затем серебряные грузино-хула- 

гуидские, приходит к выводу, что медные служили прототипом 

серебряных. 

Одним из доводов в пользу того, что спорные медные мо- 

неты являются как бы переходом от сирийских к грузииским, 

автор приводит полудирхемы битые без означения города и го- 

да в Сирии и Палестине, но вместе с этим отмечает тожде- 

ственность монег медных с крестом в центре с дирхемами Вах- 

танга [!] типа 699 г. х.3. 

Противопологниого мнения относительно этих монет при- 

держивается Д.Г. Капанадзе “*. Утверждения автора сводятся к 

следующему: 

1. Именусмысе Е.. А. Пахомовым «монголо-армянские» мо- 

неты не могли быть прототипом грузино-хулагуидских, т. к. 

1Е. А. Изхомов, О нескольких медных монетах, чеканенных в 

Армении в ХПИ—ХУ вв, Известия Кавказского Историко-Археологическо- 
го Ияститута, т. УГ, Тифлис, 1927, стр. 147—164. 

3 Там же, стр. т53- 

3 Там же, стр. 154. 
‘ Д.Г. Клианадзе, О нескольких спорных медных монетах чека- 

ненных в ХШ—Х[У вв, Известия Академни Наук Груз. ССР, т. УП, № 1—2 

1945, стр. 69—76. 
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подравают обычно болес распространенной монете, с широким 

сбрашением и хорошей репутацией. 
2. Допуская, что монета с крестом и армянской надписью 

чекаигна в армянской провинции, надо учитывать, что 

в этот пернод все эти провинции былин ограничены обязатель- 

ствами вассалов по отношению к грузинским царям и спорные 
монеты следует считать грузииским нумизматическим насле- 

дием. 

Нам-же обстоятельства чекана этой группы монет пред- 

ставляются в несколько ином свете. 

Как мы имели возможность убедиться, предметом разно- 

гласий является монета с крестом и армянской надписью. 

Нам кажется, что отнесение этой монеты к типу переходных 

от сирийских монет к грузииским не совсем обосповано. Труд- 

но предположить, что за прототип грузино-хулагуидской сере- 

бряной монеты была взята медная, не имеющая широкого обра- 

шения и предназначенная для размена. Кроме того, взяв за 

прототип монету с армянскими надписями, долженствовало 

заменить их грузинскими, а не арабскими, чего мы не видим на 

грузино-хулагуидских монетах. 

Гораздо более вероятным кажется нам, что медная монета 

с изображением креста и армянской надписью чеканена вскоре 

после появления грузино-хулагуидских монет. Отчеканена она 

с учетом потребностей многочисленного армянского населения 

провинций. подвластных грузинским царям. 

В связи с этим, считаем необходимым отметить, что в от- 

ношении этого пернода (конец ХИП века) не совсем соответ- 

ствует действительности рассуждение о «национальном армян- 

ском чекане в Великой Армении»'. Во-первых, потому, что со 

времени Тиграна Г уже «Великой Армении» не существовало, 

а во-вторых, о национальном армянском чекане нельзя гово- 

рить даже в конце ЖИ века, когда армянские провинции, вхо- 

дяшие в состав грузинского государства и пользовались неко- 

торыми привилегиями. Нам неизвестен ни один, собственно 

армянский нумизматический памятник того времени. Армян- 

ские провинции, так же как Грузия, наряду с грузинскими мо- 

нетами питались монетой соседних мусульманских государств- 

1 Е. А. Пахомов, пит. ст. стр. 153. 
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"Го обстоятельство, что почти все имеющиеся в нашем рас- 

поряжении монеты этого типа найдены в Дманиси 1: является 

подтверждением нашего предположения — они могут являться 

монетой городской, одного из больших торговых городов с пре- 

сбладанием армянского населения. * 

Если монета, описанная под № 250, может вызывать ка- 

кие-либо споры, то монста под № 51, на наш взгляд, вообще 

не вызывает никаких сомнений. Не приходится искать ей да- 

лекие сирийские и палестинские аналогии, когда совершенно 

естественно прототипом меди считать распространенное сереб- 

ро, а таковым является дирхем Вахтанга ПШ 699 г. х. 

Этой группой монет, собственно, коичается чекан ориги- 

нальных монет в Грузии ЖИ века. 

Предпринятая Газаном-Махмудом в конне ЖИГ века де- 

нежная реформа, в корне изменила всю монетную систему Ира- 

на и в Грузии, впервые после прихода монголов, были вынуж- 

дены начать чекан монет общехулагуидского типа, которые ни- 

чем, кроме места чекана, не отличались от множества других 

монет, чеканенных на многочисленных монетных дворах об- 

ширного государства хулагуидов. 

Подробные сведения о проведении Газаном-Махмудом де- 

нежной реформы имеются у историка Рашид-ад-Дина?. Он в 

очень тёмных красках описывает финансовое положение страны 

до воцарения Газан-хана: проба золота и серебра сильно ко- 

лебалась, в некоторых провинциях чеканились монеты разной 

пробы от имени местных меликов и султанов, таковыми были 

—. ПРум, Фарс, Керман, Грузия, Мардин, козме того монсты 

содержали больше меди, чем серебра; часто края монеты об- 

резывались, с целью кражи серебра. 

Денежная реформа означала унификацию ленежной си- 

стсмы во всех владениях монголов; в основу новой системы 

легла единица дирхем весом в 2,15 г (с соответственными 

дробными и кратными). Таким образом было устранено мно- 

гообразие чекана. 

1 Д. Г. Капанадзе «о нескольких спорных монетах...» стр. 76. 

2 Рашид-а д-дин, Сборник летописей, (т. Ш, М.—Л., 1946, стр. 

270—273- 
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Заслуживает внимания само указание историка Рашид- 

ад-дина, что «даже в Грузии, где никогда не чеканили мснс- 

ту во имя бога и посланника сего, стали по исобходимости ее 

чеканить, ибо другие монеты, помимо неё, ие имели нигде хож- 

дения, так что тем местам тозне пришлось чеканить эту мо- 

нету» '. 

Приведенные у историка сведения об обрезывании монеты 

и совершенном исчезновении серебра требуют некоторого по- 

яснения 

По указанию проф. Е. А. Пахомова, за все годы своей 

работы по нумизматике, ему никогда не попадались монеты 

хулагуидские со специально обрезанными краями. Что-же ка- 

сается пробы серебра в этих монетах, то нами спепиально про- 

верено в пробирной палате несколько десятков хулагуидских 

монет как иранского, так и Закваказского чекана, и получен- 

ные данные не совпадают со сведениями Рашид-ад-дина. Неко- 

торое колебание в пробе правда наблюдается в течение второй 

половнны ХИ][ века, но такого катастрофического положения 

отметить нельзя. Поэтому нам непонятна позиция исследова- 

теля Али-Заде, который принимает безоговорочно все сведе- 

ния Раитид-ад-дина и, на основании их, делает исожиданный 

вывод о каком-то будто сушествовавшем серебряном кризисе в 

коние ХИ века °. 

Не ставя своей задачей всестороннее изучение денежной 

реформы Газан-Махмуда, считаем необходимым отметить, что 

причины этой реформы, конечно, гораздо глубже и серьёзней, 

чем это представляет Раигид-ад-дин. 

Проведенная Газан-Махмудом монетная реформа в корне 

изменила положение и, в Грузии приступили к чекану унифи- 

пированной монеты. : 

Раши д-а д-дин, указ. соч. стр. 271. 

ЗА. А., Али-Заде К истории рудников и монетного обращения 

Сборник статей по истории Азербайджана, выи. [, Баку, 1949, стр. 136— 

143. 
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оЁ ориоп. 

Наушсе Мотопо у забей {Ве асёз аз ме аз фе 1 1от1са1 

<Ипайоп, м№е аге шейте@ 1ю аЙтлие Ме соррег сош `еагис 

{Ве паше оЁ ПОзу!Я Сеотое’з з0оп № Ме пе оЁ Фе 13% 

сепигу, сопсгее!у — 40 Дау $01 0Ё Сеотсе Тазва ап@ лоб {0 

Дау!4 Ше. ВцИ4ег (Ше 1211 с.). 

Веситило у Ще 1а{е рагё оЁ Ме 1311 с. Ме ро\уег апа 

оЯчепсе оё 4е Мопсо]з ш Сеогола $0 1тстеазе &1аё Сеот- 

1ап сот о{ пайопа]! буре Хог а Ите 415зарреагеЯ. Виё СЧеотела, 

пеуег(Ве]е5$, тапасей $0 аззегё ша мау Бег ащопошу ту 15- 

зише зПуег ап соррег сошз шагКей поё \ИВ @е паше оЁ 

Бег пте!айе зийегаи ИЕВап Ни]аси, а$ № уаз Чопе ш Ще 

$0705 оЁ ПТтап ап@ Мезоробаниа, 506 УИЬ Маф оЁ Ще Стела 

К вап. 

РговисНоп оЁ Ме ТЬ5$$1 шт, Беазше Фе паше оЁ Мел- 

=и—КВап, еззепмаПу @1етз Бош а е сошз збтоек ш 113 

паше ИгопоВоцё Ше ехбепзуе зрасе ор Мопао] роззез$1от5. 

1511331 соррег сош м 1е паше оё Мепеп-Квап 13 Кло\ 0} 

{0 31265-21 ап@ зтаП— аб гергезепе, обулоцзу, во пош1- 

паз, Ба6 1 Ваз Ъееп 1проз$1е зо Ёаг $0 Ип@ ойё Из уаше 

ап поштайоп. 

АЁег Ме ЧезЪ о Мепси-КВап а пем фуре оф со1тз \маз 

1птобисей, зо-саЙе@ „К»Ьаао15з“, м1 меге ассотрашей 11 

а сопз1!егаЪ]у ]еззег 4естее У соррег с01$. Еуеп И оле 

\теге #0 аззише \е бабез рп оп Фе сошз ® @езепае поё 
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$Ве уеаг о{ 13з1е, Ъё Ше Ише оф сопйттайов оЁ Ше пех 

$уре, ап4 {аКе ог сгатвей аб Из пипс \уепё оп ш4ереп- 

Чеп у ое @4аёез, УИВ Шов ШШеу меге тагкеа, за, ще 

цапибу оё ауаПае р1есез мощ Бе @зргорогйопайе]у зтай, 

хрисН, ргевита у, 13 а 150 оЁ а еее тшопеу-раё@ соттао- 

аку отоеШайоп атопе фе игфап роршШаНоп оЁ $Ваё име. 

Зшее Ве е1ВИез оЁ Ше 13 с. Ше фуре оё Ме сот 

згиск ш Сеого1а уаз гаФсаИу свапое@ зу оцё апу аррагеп 

саизе, аз Меге \аз, аз № 13 Кпомо, по дупазИе сЪапое. 

'ГВеп, Фог Ме Ётг% Ише этесе \Ше зе еше оё Мопяо]з 

т Сеотейа, №еге арреаг оп {е сошз Че пашез оё ИКЗапз, 

Ьиь ш га\ег а ацеег сошбтаНоп у Фе зушо] о Сьт1зИав 

РаЙВ апа ($ еш еш — Ве сгозз. Сеог1ап-Ншасиап @тветз 

шагкеа ИВ Ме пашез оЁ бе ПЕВапз Абаефа, Аршеф, Агепп, 

Ка1сваби ап@ Ва1Ча \уеге риё пою итоШайоп. 

\е Чо поф Кпом 0Ё апу соррег сошз сошетрогапеоцз 

\ИЬ Сеоголап-Ншасиап топеу; ТегеРоге, Фе ргезепсе оЁ сор- 

рег сошз оЁ 4№е Сеогаап Кшх Рип ИП, сотггезроп@те 1а 

Чаде №0 Ше Сеого1ап-Нщаспап сотггепсу,. аПомз {0 ргезите 

$Ваб Шеу ш1юВё Вауе р1ауе@ @е рагё о зшаШ соррег свапсе 

оц сгоззшяе бе Боцпаз оЁ №е сопиёгу. Тье аззитриов 

пеебз, $0 Бе зиге, а Гагег уегИсаЙоп, ап@ зо Фе диезй оп 

о соррег Сеогоап НщШаецап со!аз 18 ЗИП 1еёё ипзееа- 

шт а Ише &е &уре оё Ше Сеогяапв-Насиай @тВешт \аз 

зоте\жва6 то@1Не ап аззитеё памопа| Ёеабигез—а101$ УИВ 

Ве пашез о# ИЕЪапз бВеге арреагей оп 16 Ве пашез оЁ Сеог- 

лап К1по$ (00. 

Туо Кшаз оЁ зас со1пз ате Кпо\мп-ЧПВетз оЁ Раза УПТ 

ап Мозе оЁ УакКШапе ПГ, а1опх У ев соррег шопеу 

\аз 13з1е4. Тре соррег сот о Рама УШ 13 ищегезишо, 

Вожеуег, поё оШу а5 а пишизшайс ас, Биб а150 аз а эвпИ- 

сап6 збабе ап 136ог1са] @осишепё. Тье 1$з0е оЁ 4Ваё сош 

оссигеё ип@ег уегу сошрИсаёе@ роса] сопа1опз, апЁауоп- 

гаЪ!е Рог Сеотела, \№лсв 13, подо е у, ап еу!Чепсе оЁ {Ве 

УЦа14у оЁ Сеого1ап зёевоо4. 

Тре соррег сощ о УаЕШМале ТШ 90ез поё Беаг засв 

.гПашо пайопа]| !еафбигез. 
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ТуроосеаПу пеаг ю Сеого1ап-Иаепапй сотз $ап@$ Ше 

5топр о{ соррег сотз оё Ме еп оЁ Ше 13 с., ушей ЯШ 

ргезец{$ а рошё оЁ сопёгоусгзу. Виё саге «ау о Ме сот® 
З1уез атр!е стоп; {0 Ъейеуе ШЩеш {10 Ъе \ИВоць апу 401% 
Фе Сеогуай пииизшайе шопитена, аЦоцев опе ог ше оз 
11 Фе сгопр 13 шагкей уИй Агтешай спагасвега. 

1$ 1; 0 Ъе зиррозей аб 16 \аз збтаск ш сопз4егаНов 

о Ще пее4; оЁ питегоизх Агшешан рорШаНоп оЁ Ше ргоут- 

сез заб ]есф {№0 Сеогелап Кох. 

Тьае зирроз!оп 1$ соптшеа Ъу Ше Гасё, Ша ао аЙ 

зуаПа ]е сотз ог Шаб фуре 1№ауе Ъееп {опа ш Ошаи$8ь 

уВегел$ оп {Ве цетгИогу оГ Агмеша еу Пауен’6 Ъееп Гоци@ 

26 21]. 

Ргорегу зреакК ше, Фе этИаао оЁ омеша| Сеогелай вотз- 

т Ще 13 № сепишу еп@аз мИ 1Ъаё сгочр. 

Оп Ше уегсче оЁ \е 14 сещагу Нахап-Мабти@ чп4ег- 

Фоок а геЁогт оЁ {Ше ситгепсу ап4 Фе 15546 оф Ще сошз ег 

гепр ш Ше Нщасша заце маз чиШе4. 

Те есопопие ап ройЫса]! соп@1ю0п$ Рогсе Сеотейа Фог 

Фе #1156 Ише зтсе Ше сошло оЁ Мор50]5$ 40 збаг6 Ше 1331е 

оЁ сошз, \Шев ИНегей 11 попе, ехсерф Ше р1асе ой шш@их, 

гот Оег сошз 0Ё Сотшоп НшШазиап буре, гос аё паше- 

г0из пи 0Ё Ше ежепууе Ншаси1а зе.



ПРИЛОЖЕНИЯ . 

ПОЯСНЕНИЯ К ТАБЛИЦАМ 

Приложенные к работе таблицы содержат необходимые 

сведения об имеющихся в Государственном Музее Грузии мо- 

истах интересующего нас периода (без дублетов и дефект- 

ных). 

Таблицы составлены по отдельным группам и металлу, но 

независимо, от этого в первой графе нумерация остается не- 

прерывной до кониа. Затем следует инвентарный № коллек- 

пин с соответствующим шифром фонда («Г» — фонд монет, 

чеканенных в Грузии, «К» — фонд кладов и отдельных нахо- 

док); в следующей — «монетный двор» — с указанием места 

чекана, в транскрипции — Тифлис (в случае, когда название 

города не читается, стоит чёрточка). Если для той или иной 

группы монет обозначение места чекана не характерно, эта 

графа пропущена вовсе. Далее следует графа «дата чекана», 

где она обозначена хиджрой (иногда год, месяц), что харак- 

терно для подавляющего большинства монет второй половины 

ХШ в. В тех редких случаях, когда дата обозначалась гру- 

зинским корониконом, стоит соответствующая пометка. В том 

случае, когда дата читалась не целиком, вместе непрочитанных 

цифр проставлен крестик, если-же дату невозможно прочесть 

вовсе, стоит чёрточка. Наконец, в последней графе проставле- 

ны весовые данные для каждой монеты в отдельности. Каж- 
дая группа монет завершается данными о минимальном и мак- 
симальном весе, а также средним весом монет той или иной 

отдельной группы. Сильно потёртые и вообще дефектные эк- 

земпляры в расчёт не принимались. 
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Первые анонимные монгольские монеты, чеканенные вн Тбилиси и 

других городах Закавказья 

Дата чекана 
№№ №№ кол- | Монетный и Вес в ео 
пи. лекции двор ТИЛЖРОЕ | граммах римечанае 

(год, месяц) 

ИЕ 8 3 4 5 ПРА 

а) С изображением Лука 
(30-ые годы ХШ века) 

т Г 313 Тифлис Ж37 2,64 

2 г. 15753 — Ж37 2,74 
3 г. 2086 — — 2,63 

4 г. 2087 Тифлис хзх 2,71 
5 г. 2890 — — 2,65 
© г. 2691 = — 2,80 
у г. 2892 Тифлис? — 2,68 

$ г. 2895 — — ут 2.82 

9 Г. 2894 Тифлис? — 2,72 
то 23330 — — 2,55 в 
11 г. 2895 — — 1,35 Полудирхем 

Вес от 2,55 ДО 2,82 г. Средний вес=2,49 г. 

| 6) С изображением вса- 

| дика (40-ыс годы ХШЬ.). 

12 г. 2887 = 22 2,83 
13 г. 2888 = 2,44 
14 Г. 2889 — — 2,18 

15 г. 3340 р к 2,85 
:6 Г. 3341 — №270 

т7 в. 673 = о 2,71 
18 в. 674 = 64х 2,75 
19 в. 675 — — 2,70 

20 в. 676 Генлжа. — 2,59 
21 К. 2264 Лу-Лу? — 2,78 

22 к. 6964 Баку —. 2,24 И Плохой сохпан- 
ности 

Вес от 2,18 до 2,86 г. Средний вес=2,61г. 

до ——————_———д_—____——ддд 
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Монеты Давида УТ Нарина 
а) Дирхемы 

—__———__ 

№№ | № кол- | Монетный Дата чекана коро- | Вес в п 
пп | лекции двор | никоном граммах римечание 

р 2 э 4 5 6 

23 Г. 2040 Тифлис Кор. 467 27 
`.24 Г. 2041 Е я 2,43 

25 Г. 2042 » э 2,70 
26 Г. 2043 о 2,54 

27 Г. 2044 я — 2,20 
28 Г. 2045 = ыы 2.65 
29 Г. 2046 Тифлис Кор. 467 2,64 
30 Г. 2047 ” ый : 2,69 
Зт Г. 2049 — — 1 2,55 

32 Г. 2050 Тифлис Кор. 467 2,59 
33 | т. 2051 | : т } 2,53 

Вес от 2,20—2,78 Ср. вес=2,58 г. 

6) Фельсы (Дманисский чекан) 

№№ | № кол- | Монетный Дата. чекана хи- Вес в Примечание 
пп. | лекции двор джрой (год, месяи) граммах 

т 2 3 ! 4 | 5 бы 

35 Е..292 Дианиси — 3,40 
36 Г. 275 ., 642 4,18 
37 | г. 276 " з 4,28 
38 г. 277 ” ” 2,85 

39 | г. 278 » ” 4,83 
40 г. 281 я р 2,19 
4т Г. 283 > 642 5:04 На лиц. и обор. 
42 Г. 2024 ы х $32 ст. корон. 465 

43 | г. 2884 » 6,40 
44 г. 3160 | ы — 6,15 

46 | к. 6939 > ХХ2 7,51 Короник. 465 
47 | к. 6940 п — 2,97 
48 к. 694т а — 3,29 
49 | к. са . 642 =. 
50 к. 694 » 3:95 
бт к. в . — 1,44 Дефектн. экз. 

52 к. 6952 ” т 4,49 

53 к. 6962 5 == #270 

54 | к. 7791 я 642 6,38 
55 к. 7792 ся я 3:97 
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т | 2 3 А 5 6 
| | | 

56 к. 7793 | Дманиси > | 2,62 
57 | к. 7791 ое | =. | 541 
58 | к. 7795 - >= 4,23 
$9 | к. 7796 э ь | 3.27 
бо х. 7797 | я 642 | 6,45 

Вес от 2,19 до 7,51 г. Средний вес= 4,20 г. 

в) Фельсы (Тифлисский чекан) 

Ыб —д_оо—————————д_дА—АА-А-._дА—_дАы—ы—А—ы—дА——————————«„«С
— 

№№ № кол- | Монетный Дата чекана хи- Вес в Примечание 

ип. | лекции | двор а (год, месяи) 1 рам мах 

мы ЕЕ 48 

1 2 3 4 5 6 

бт 23 Тифлис 645 3,40 

62 | г. 274 > 3,49 
63 Г. 279 Е 3,05 

64 | Г. 280 = 572 | 

65 | Г. 282 » — 2,160 
66 Г. 284 * 64% 3,74. +. 
67 Г. 287 5 —- т,9г 

6$ | Г. 288 , х4х 3,53 | 
69 | г. 2023 5 —- 3,00 | 
7о Г. 2025 645 9.02 = 

7т Г. 2026 » 6хх 3,79 

2 | г. 2027 х45 3,07 
73 Г. 2029 - 645 4,07 

74 Г. 2030 2 5 2,62 

75 | Г. 2031 > хах 3,97 
76 | г. 2032 - 645 3,23 
77 | г. 2033 » — 3,67 
78 Г. 2034 | > 645 | 4,97 

79 | г. 2035 я з 3,95 
8о Г. 2036 > хх 2,73 

81 Г. 2037 ь ЖАХ 1,82 

82 Г. 2038 г 645 2,41 

83 | г. 203 » 645 2,55 
84 | к. 6945 | » 645 2,20 
85 | к. 6946 я хх$ 3,бо 
86 к. 6947 ХХ 2,12 

87 к. 6948 > — 2,36 
88 к. 6951 > ХХ 2,76 

89 | к. 6953 „ 645 3,29 
90 | к. 6957 » 645 2,19 
9т | к. 6958 | » ххь 2,25 
92 Г. 285 | — — 2,20 

93 Г. 286 == — - 2,07 

94 к. 6949 = — 1,65 



т 2 3 | 4 5 | 6 

Не 
95 | к. 6950 — = } 4,50 

96 | к. 6954 Е г г 2,57 | 
97 | к. 6955 == 6хх 3,18 
98 | к. 6956 — —- | 2,44 | 
99 | к. 6959 = хх | 383 | 
100 к. 6960 — — 1 Со 

то: к. б9бт — — 2,27 | Сильно искаже- 

102 г. 2028 — — 2,58 | ина 
__— 

Вес от 1,65 до 7,02 г. Ср. ве ь о
 Т 
|
 

| ©
 

о
»
 

з
 

| 

х) Начиная с этого номера все последующие помещены в эту табли- 

пу условно, т. к. на пих нельзя прочесть ни год и ни место чекана, но ис 

технике и фактуре они, безусловно тифлисского чекана. 

Монеты Даввда УП Улу 

а) Дирхемы 

№№ | № кол- Монетный | Дата чекана хи- Бес в 
у : И Ь ие Примечание 

пп. | лекции двор джрой (год, месян)| граммах 

Е. 3 4 5 6 

| Ге р 
103 | г. 2071 Тифлис 650 2,79 

04 г. 289 — — 2,84 

105 г. 290 Гифлис 65х 2,82 
тоб Г. 2069 = хх 2,78 

107 | г. 2070 > хх 2,62 
108 | т. 2072 | з 650 2,67 
109 | Г. 2073 5 > 2,81 | 

то | г. 2074 ” ’ 2,58 

ТЕХ Г. 2075 Я 652 2,68 
112 Г. 2076 5 6‹о 2.72 
113 г. 2077 > ы 2,70 
114 | г. 2078 | ., й 2 
175 Г, 2079 5 > | 2,82 
116 г. 2080 у ь 2,62 
117 Г. 2081 . т 2,67 
118 | г, 2082 Я 652 ' 2,69 
119 | т. 2083 й ббт | 2,88 
120 | г. 2879 5 я 2,67 
121 г. 2880 ь 65о 2,20 
122 | г. 3219 у 5 РЖ 

_Вес от 2,20 до 2,88 г. Средний вес=2,70 г. 

д ЙХИЙйЙщ ЙЕ коокок——дококдкдкд5—дк—дкдкд—дкдк—к—к—к—к—к—к—к—к5—к—5к—к—к—к—к—к—к—к—к—к—0к0к—к
—— 
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6) Фельсы 
о Е ВЕР Е анНЕО ВИо ЗЕ ЕЕРИ а СИ рь, 

м» № коллек- Вес в 
т. Цин граммах Примечание 

Е И р АН На 

123 Г. 291 | 2,75 На всех монетах этого типа ние обо- 
124 Г. 292 3,38 значены ни дата, ни место чекана. 

125 Г. 293 2,47 
126 г. 294 1,48 
127 Г. 295 2,47 

128 г. 296 2,40 
129 г. 297 2,77 
130 Г. 2052 т } 
тЗт Г. 2053 1,75 
132 Г. 2054 т,4т 

133 Г. 2055 2,65 
134 г. 2056 23т 
135 г. 2057 2,20 
136 Г. 2058 2,48 
137 Г. 2059 1,45 
135 Г. 2060 2,75 
139 г. 2061 2,87 
140 Г. 2062 3,20 
141 Г. 2063 2,55 
142 г. 2064 2,62 
143 г. 2065 2,92 
144 г. 2066 2,18 
145 г. 2067 1,94 
146 Г. 2068 2,04 
147 Г. 2881 3, то 
148 Г. 2882 2,71 
149 Г. 2883 2,43 
1150 г. 3161 2,20 

бт к. 6963 1,40 

Вес от 1,40 до 310 г. Средний вес 2,39 г. 

Монеты Менгу-казна 

а) Дирхемы 

г а ] 
№№ | № кол- Монетный Дата чекана хи- | Вес в Примечание 

пп. | лекции двор джрой (год, месяц) граммах 

г 2 3 4 ПЕ» 6 

152 г. 314 Тифлис Жзх Шавваль 2,60 
153 г. 315 2 6ж6 Раби Ц 2,84 

154 | г. 316 я жх 2,70 
155 Г. 317 — Ж5х Раби П 2,63 
156 | г. 318 Тифлис 65Ж 2,64 
157 | г. 319 5 653 Раджаб 2,74 

158 г. 320 » = 2,77 
159 х 32 | — Хх Х7Рамадан 2,63 
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т 2 | 3 | 4 5 | 6 

тбо | г. 322 — 6х хРаби 1 2,65 
161 Г. 323 Тифлис Е. 2,58 
162 Г. 324 — 2.36 
16 Г. 425 — 2,4 Е 
16 г. 2088 | Тифлис | 653 ар Ыб он А 
165 г. 2089 я 6ж6 Раби И 2,64 ера 
166 Г. 2090 ы 656 2,69 
167 Г. 2091 — 2:72 
168 | г. 2092 Тифл 656 Дж умала 1 2,68 
169 Г. 2093 -. 65х 2,35 
170 г. 2094 ы 6жЖх Раби [1 т 2,58 
тут г. 2095 — бжх Джумада 2,71 ; и 
172 | Г. 2096 Тифлис 653 Сафар 2,59 Е 9 
173 | Г. 2097 Тифлис 6хх 2,35 т 
174 Г. 3162 — Ж56 Раби 2,17 
ТБ 11Г 3232 Тифлис 6Ж4 р да [ 2,бо 
176 Г. 3233 ы Ж54 ТПабан 2,60 
177 Г. 3234 х 657 Рамадан 2,70 | 
178 Г. 3235 а 657 Мухарам 254! 
179 г. 3236 > 653 Раби И 273 
180 | г. 3237 г 65> Шавваль 2,74 | 
181 Г. 3238 2 Хх НГабан 2:63. 
152 Г. 3239 в 67 Рамадан 2,71 
153 г. 3240 м 657 2.79 
184 Геза т — 6} С 2:7 
185 Г. 3242 > | 657 2,62 
186 к. 9085 — 6жх Раби П | 27 
187 к. 9086 Тифлис | 65 Щавваль 2,71 
188 | к. 9087 — 653 Джумада [ | 2.68 

Вес от 2,17 до 2,84 г средний едкий ВЕ г. 

0) Фельсы 

т | 2 | 3 | 4 | 5 | 6 

189 к. 6976 — [652] т,бо (0б-| Меньший но- 
ломок) минал 

190 Г: 3205 Тифлис [652] Джумада П 2,05 о 
т9т г. 353 Е = 2,90 > 
192 | г. 355 —= — 2,62 ый 
193 | г: 3517 = ГЕ 2,75 » 
194 к. 6968 — 4,95 
195 к. 6969 — — 6,00 
196 | к. 6970 ы = 3,95 
197 | к. 6971 — — 4,60 
198 | к. 6972 = —= 4,30 
199 | к. 6973 Е а 5,21 
300 к. 6975 — Ж53 4,30 
201 к. 6977 — — 5,06 
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монеты 60—70-ых годов ХШШ в. 

г. 2103 == — 
г. 2104 — — 
Г. 2105 — — 

г. 2106 Тифлис — 

Г. 2207 в. — 
Г. 2108 — бжх 
Г. 2109 = ЖЖ ПГабая 
Г. 2110 — — 
г. 211Т Тифлис — 
Г. 21:2 — 
Г: 2113 — 
Г. 2114 Тифлис 
г: 2115 — Е 

т; 2118 — — 

Тбилисские анопимные 

а) Кааники ] типа 

№ кол-* Монет- Лата чекана хи- 
лекпии ный двор джрой (год, месян) 
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362 Тифлис э | 
36: -- 
363 Гифлис 
364 з 

ЗО вы| — 

366 Тифлис 
367 ох 

368 | — 

369 — 

370 - 
371 Тифлис 

372 Е 
374 ЖЕ 
37$ Гифлис 

376 5 
377 и -- 
378 Гифлис 37 + 

380 — 

Зы 
2120 | — 

В | 2121 ! Тифлис 
2122 | ы 
2123 | — 
2124 | — 
2125 | — | 

4 

Рамадан 

хх Г Мухарам 
—ПТабан 

Я 

Жх Г Ибан 

63 Зуль-Када 
х 64 
Х 6: Мухарам 
66т 

6х х Зуль-Када 
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| 66 Х 
6 хх 

й ' 
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ПРЕ. Е Ен ИИ Е Е: 

295 Г. 2126 | Тифлис | 6 хх Раби П 2.бо 
296 р 212 ь | 663 Рамадан 2,64 
297 Г. 3266 — 66т Н!абан 2,70 
298 Г. 3257 —- Х 6: ИШЫбан 2.75 
299 г. 3258 | Тифлисе | 66о Зуль-Када 2,79 
300 Е. 3259 з 663 2,71 
зот | г. 3260 ы 66% Зуль-Када 2,81 
302 г. 3261 — Уи 2,73 
303 Г. 3262 =— — 2,77 
304 г. 3263 | Тифлис | 66о Раби[ или И 2,30 

Вес от 2,06 до 2,82 г. Средний вес 2,66 г, 

0) Кааники П типа 

| | 

№№ | № кол- | Дата чекана хи- | Вес в р 
ии. | лекции | джрой (год, месяц) граммах римечание 

] 1 

т 2 3 4 5 

305 г. 362 | 676 Зуль-хилджа 2,80 
306 | г. 385 | 674 Раджаб 2,63 
307 |. г. 384 | 676 2,51 
308 г. 355 — Рамадан 2,60 

309 г. 356 ЕЖ 66 Шабан 2,62 
310 г. 387 хх 7 Раджаб 2,57 
Злт | г. 388 6 Х 2,63 
312 Г. 389 1 2 25 2,25 
313 1 г. 390 667 ПШабан 2,70 
314 | т: 391 677 Джумада ЦП 2,57 
315 г. 392 | 66% Шавваль 2,77 
316 | г. 393 666 Раби П 2,82 
тя [Г т. 394 | 673 Рамадан 2,64 
318 г. 395 668 Зуль-Када? 2,73 
319 | г. 396 66х 2,51 

320 | г. 397 | 673 — 2,55 | 
321 | г. 398 66 Ж Джумада П 2,83 
322 | г. 399 Х 68 Раджаб 2,66 
323 г. 400 Х 71: Джумада 1 272 
324 г. 401 х6ж ЛТавваль 2,36 
325 г. 402 666 2,41 
326 | г. 403 668 Зуль-хидджа 273 
327 г. 404 673 Шавваль 2,66 
328 | г. 405 675 Мухарам? 2,60 
329 г. 406 х 68 2,63 
330 | г. 407 66 Х 2,30 
33т | г. 408 — 2,58 
332 | г. 409 | 670 Раджаб 2,47 

В
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7. Ир. Джалагания 
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669 ТПавеаль 
хх 4 Джумада Ц 
— П[Габан 
Х 68 Шавваль 

> 73 Зуль-Кала 
< 75 Зуль-Хиддже, 

‹ 64 Зуль-Када 

671 Лжумала [ 
670 Раби П 

ЖХ 74 Лжумада П 
х 67 ПЦавваль 

66 х Шабан 

Х 73 Зуль-хидлжа 
669 1Шавваль 
665 Мухарам 
Ж 67 Рамадан 
бух 

671 
670 Раджаб 
673 Шабан 

666 ПЛавваль 
— Шавваль 
667 Раджаб 
\ {4 

66 х Раби П 
66 Хх ЭЗуль-хидджа 

< 7о Шабан 

673 Шавваль 
671 
67о 
673 Зуль-хидджа 
677 Сафар 
677 Шавваль 
666 Раби [ 
666 Сафар 
666 Раби Ц 
664 Раджаб 
669 Раджаб 
Х 73 Раджаб 

х 67 Раби п. 

ь 2,41 

с
о
 

—
 

[©
] 

[е] 

С
о
л
ь
 

у.
 2
 

Щ
л
 
о
 
о
 
с
л
 

>) 

^
\
-
 
©
 

<
 

м
е
ч
 
0
 и
м
 
о
ч
ь
ь
р
о
л
 
о
ч
н
о
 
м
ь
ь
 
м
м
 

г
л
 
о
о
о
 
б
л
 ‘
л
м
 
а
л
 

ч
а
т
а
 

н
 
о
х
 
о
 
м
с
о
ы
а
л
 

ь
ю
ь
ь
 
ь
ь
ь
 
ь
 
ь
ъ
ь
н
ь
ь
ь
 
ъ
ь
 
ь
 
ю
 
р
ь
 
ь
ь
 
в
 
р
ь
ъ
ь
р
ь
ъ
ь
ь
р
ь
ь
р
ь
ь
ь
ь
ь
 

р
о
 
{
 

^
^
 
С
А
 

в
 
>
 

в
 

о
 

о
 

2'62 

2,77 
2,63 
2,51 
2,71 

Плохой сохран- 
ности 
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: > | 3 | 4 | 5 
в 

385 | К. 1220 | 673 Зуль-хидджа 278 
386 К. {221 | Ж66 Раби И „,82 
387 | К. 1222 | 67о Рамадан М> 
385 К. 1223 | 6 ЖЖ. Шабан 2›80 
389 К. 1224 | Х 7+1 Зуль-Када >70 
390 к. 1682 |! 666 5,95 
З9т к. 486т | 670 Рамадан -,65 | 
392 | к. 6988 — 042 | Обломок 
393 к. 7816 —Аукумала 1 1 2279 | 

Вес от 1,57 до 2,95 г. Оден вес=2, 6 Г. 

`Фельсы [ типа 

- 2 № ДЛата чекана ы 
№№ | № кол- | монет хиджрой (год, т Примечание 
пп. лекции вый двор ЕЕ ВИО граммах 

394 г. 2899 | — 2,32 

39$ | Г. 2157 г 2,30 
396 | г. 2158 — — т,80 
397 Г. 2159 — ыы 2.00 

398 Г. 2160 = — 2,57 
399 г. 2161 — — т,55 
до г. 2896 — == 2,22 
дот | г. 2897 — — 2,76 
402 Г. 2698 — = 2,46 
403 г. 2900 — 6 хх 1,92 
404 Г. 2901 — — г.96 

405 г. 2902 5-е = 1,75 
406 Г. 2903 — — 1.42 

497 г. 2904 == == 2,47 
408 | к. 6965 = > 2,20 
409 В ОЕ: = 1,93 

Вес от 1,42 до 2,76 г. о вес=2,10 г. 

И Тип 

дто | г. 3182 | Тифлис | 6Ж6 Раби Т 1,92 
тт Г. 434 = = 1,55 
412 | т. 436 | Тифлисе | 6 ХХ 2,32 
ТЗ г. 3164 м Жз Рамадан 2,02 

АТА г. 3183 г ехх 2,32 

АТ5 г. 3265 — _ 2,80 | 

416 г. 3266 — 6 хх 1,68 

417 г. 3267 | Тафлис = 2,00 
418 | к. 6989 — = ›20 

Вес от 1,20 ДО 2,80 г. Средний вес=т,97 Г. 



Грузино-Хулагуидскис монеты 
(80-ые годы ХЛШ века) 

ж—————ььььмьв>ь>ьБ— ———ы—ы—ы—ы—ы—е—еь- 

№№ | № кол- Дата чскапа хиджрой Вес в 
Примечание пп лекции (гол, месяц) граммах р 

я АЙ 
т 2 3 4 5 

С именем Абаги (663—680=1265—1282 гг.) 

419 | г. 439 |б\х 2,24 | 
420 г. 440 - 2,30 
421 › Г, 441 Е 2,38 р 422 | г. 442 те 1,74 обломана 
423 | г, 447 = 2,59 
424 | г. 450 — 250 | 
425 ОЕ 6 хб Зуль-хидджка 2.40 
426 Г. 452 Х 85 2,22 
427 Е. 455 6ж6б Джумада [ или Ц 2,35 
428 | г. 458 ХЖхХ Раби П 1,93 обломана 
429 г. 460 68 Х 2,37 
430 г. 46 68 х 2.32 
АЗт г. 462 6 хх Раби П 2,39 р 
432 г. 463 — 2,43 | 
433 г. 464 хх 2,29 | 
434 | г- 465 — 2,66 435 г. 466 | —Раби П 2,40 
43 г. 467 | 68 х Раби П 2,37 
437 г. 468 | 68 Ж 2,4 
438 | г, 469 |6 ХХ 2,68 439 | г. 476 | 6бхх 2,35 
440 | г. 477 | Х8Х 2,30 
441 Г. 49т 68 х 2,45 
442 Г. 483 хх 2,33 
443 Г. 485 Х 83 Раби П 2,20 
444 г. 487 68 х Габи И 2,40 
445 г. 489 — 2,40 
446 г. 491 6 ЖхХ Зуль-када 2,33 
447 г. 492 — Раби П 2,37 . 
448 Г. 494 — 1,98 | обломана 
449 | г. 499 == 2,39 450 г. 505 — Шавваль 1,95 
45т Г. 2162 | 680 Зуль-хидджа 2,37 
452 | Г. 2163 | — Зуль-хидджа 2,49 
453 Г. 2164 16 ХХ 292 
454 г. 2165 |6 ХЖ 2,46 
455 г. 2166 | — а П 2,48 
456 Г, 2167 | ЖХ 3 Раби П 2,37 
457 Г. 2168 х 83 °Раби И 2,32 
458 Г. 2169 |6 ХХ Джумада И 2,42 | 
459 Г. 2:70 | 683 2,42 
46о Г. 2171 | 68 Х Раби И 2,46 
4бт ТА 2172 — 2,33 
462 Г. 2173 | 68 Ж 2,32 
463 Г. 2174 | Х 83 Раби Ц 2,43 
464 | г. 2176 | ХХ 4 2,28 

99



>
 

465 | г. 2188 | 6 хх 2,65 
466 г. 2189 | Ж$ т.т 

467 | г. 2226 | 68 > 2,55 
468 Г. 2236 | 68: 2.70 

469 Г. 2240 | х5х Е 

47о Г. 2241 | х 84 2,40 

А7Т | К. 1225 | 65 Ж Мухарам 2,47 

472 | к 1658 | Хх 2 Сафар 2,46 

473 | к. 1659 | —Раби И 2,46 

474 | к. 6990 Х.8х 1,94 
| | 

Вес от 1,92 до 2,70 1 
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100 

С именем Ахмеда (680—683 =1282- 

Г. 2175 | 
г. 3165 | 
г. 1650 | 

потерта 

обломана 

Средний вес= 2,17 г. 
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С именем Аргуна (683—690=1284--1291 гг.) 
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2,40 
} 2,58 

2,55 
1,90 
2,49 
2,42 
2122 
1,90 
2,36 
1,15 
2:27 
2,33 
2,12 
2,31 
2,44 

обломана 

| 
1 

| 

| С им. Аргува в 

Казана 
обломана
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— Джумада 
ЖХ 5 Шабаи 
\ 

‚ 68 Ж | 2:34 

Ех $5 | 4 

х 56 | ‚4 
х 86 | у? 

| жх | ‚3 

6 хх | 2 
— Раби П 

Сафар | 
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` {8 й 

а
 
>
 

68о Раби Ц 
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$66 

570 
571 
$72 

№№ 
пп. 
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Средний вес=2,3 г. 

С именем Кеихату (690—694=1291—1295 гг.) 
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№ кол- 
лекции 

2 

298 

299 
300 
3от 

2254 

вхх_ 

хэх 

Вес от 2,00—2,40 г. 

С именем Байду (694=1295) 

Короникон 500 

2,09 
2,20 
2,35 
2.15 
2,40 
2,30 
2,30 
22 2,2 
2,57 
2,22 

2,35 
2,05 
2,21 

2,39 
2,21 

Средний вес=2,24 г. 

—- 177 сильно пот@ёрта про- 

= 2,18 | бита. 

ПА Е ИВ" Е АЕ ПЕ РЕ Г’ 

Монеты Димитрия П 

Фельсы 
п Е и о РЕ. ПРЕ НВ РНЕ ЗЕЕ ВНЗ УНЕ НОВИН 

Дата чекана Вес в м х 

корониконом граммах р 

3 Е 5 

= 2,23 
3,20 

— 1,28 Обломана 

— 1,45 треть монеты 

== 1,63 Обломана 

= 2,43 595 
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т | 2 | 3 | 4 | 5 

596 | г. 2256 = 2.95 
597 Г. 2257 = 1,82, 
598 | г. 2258 | Короникон 500 2,12 
599 Г. 2259 а 2,02 
боо Г. 2260 — 1,70 

бот Г. 2261 — 2,42 
602 Г. 2262 == 2,13 
603 Г. 2263 — 2,59 
бо4 | г. 2264 — 2,19 Обломана 
605 Г. 2265 — 2.57 
боб Г. 2266 — 2,42 
607 Г. 2267 = 2,72 
608 | г. 2268 — 1,68 Обломана 
609 Г. 2269 — 1,69 половинка 

610 | г. 2270 — 1,68 
бут Г 2271 — 2,98 
612 Г. 2290 — 2,07 
613 Г. 2273 — 2.19 
614 Г, 2274 — 2,61 
615 г. 2275 | Короникон 500 2,00 
616 Г. 2907 — З.0т 
6:7 Г. 2908 — 2,87 
613 | г. 2909 | Короникон 500 2,60 Обломан 
619 | г. 2910 — 2,36 
620 Г. 2911 — 2,42 
62т Г. 2912 — т,9т 
622 1 т 2913 — 1,93 
623 Г. 2914 — т.т 

624 | г. 1591 — 1,99 

625 | г. 5387 == 2,75 

Вес от 1,68 до 3,20 г. Средний вес=2,33 г. 

Монеты Давида УШ 

а) Дирхемы 

№№ | № кол- Дата чекана хидж- Вес в Примечание 
пи лекции рой (год, месяц) граммах 

т 2 3 | 4 у. 5 

626 Г. 2276 |6 ЖЖ Шабан 2,14 
627 р -2277 | < Ж 16 2,37 
628 Г. 2276 - 2,13 
629 | г. 2279 _ 1,95 
630 | г. 2280 — 1,82 
631 Г. 2201 — 2,20 
632 Г. 2282 | Х 96 2,16 

633 | г. 2915 — 2,06 
634 | к. 5427 | Х 96 2,48 
635 к. 5428 | 696 2,42 
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630 ук. 5429; 6бЖб 
037 | к. 5430 | о 
935 | к. 5435! 6 ЖЖ Рамадан 
039 |н. 5432 | Ж9б 
640 | к. $433 | — 
64т | х. 5434 | а 

©42 |к. 5435 } 96 
943 |к. 5436 |1 6Жб 
944 |к. 5437 | 6 
045 | к. 543 | 6$ Ж Шабан 
640 | к. 5439 | а 
647 | к. 5440 | Хх 96 Иабан 
948 | к. 5441 | УХ 6 Щавваль 
949 | к. 5442; ХОоХ 
959 |. к. 5443 | ХЭэХ 
951 | к. 5444 ! — 
652 |к. 54454 (| Жэх 
953 | к. 5446 об ХХ 
954 | К. 5447 ! Ж 965 

955; | к. 5448 1 6 ХХ 
959 1к 5449 ; 95 

657 | к. 5450 хх 6 
955 к. 945Г 1 Я 

559 } к. $453 } — 
609 ск. 5454 | хх 

оот к. 5455 } бо Хх Шабан 
662 | к. 5456 | Х об 
908 |к. 5457 | 6 ЖЖ Ш вваль 
604 к. 5458 ' и 

005 | к. 5459 | Х 96 
666 | к. 5460 | ХХ б 
507 | к 5401 же 

998 | к. 546? | — — Рамадан 
909 к. 5463 | 65 Ж 
579 | к. 5464 ххб 
971 | к. 5465 х 96 
972 | к. 5466 ее 
673 |к. 5467 Жо Рамадан 
574 Е 5468 6 ЖЖШабан 
675 | к. 5469 = 
070 | к. 6470 | ЖоэХ Шавваль 
077 к. 547: ЖХ 6 Радизаб 
678 |к. 5472 | Х 96 
679 | к. 5473 696 
080. | К. 5474 Хэх 
9 п 545 69 Х 
682 /к. 5476 | Жэх 
653 | к. 5477 ЖУ 6 Шавваль 
684 | к. 5478 69 Х 
655 гк. 5479 6 ХХ 
686 | к. 5480 696 
667 к. 5481 хэх 
685 | к. 5452 6 Х 6 Шабан 
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| 
1 | 2 | 3 ея | 5 
ОРИОН ОЕ УВ Е асе Е РИА 

689 |к. 5483 | хэх |244 | 
690 | к. 5484 | 6 ХХ 2,78 | 
691 | к. 5485 6 хх | 2,48 | 
692 | к. 5486 — 2,48 | 
693 |к. 5487 хх | 2:51 
694 | к. 5488 — | 2550 

695 |н. 5489 б9 Хх | 2.37 
696 | к. 5490 =— | 2,37 
697 1 к. 549: 696 } 2,44 
698 'к. 5402 — | 2,50 

699 к. 5493 1597 | 2,25 
700 | к. 5494 тт 2,37 
ОГ | к. 5495 — 2,37 
702 -] к. 6406 16 хх | 2,42 

703 | к. 5497 | бЖх в. 
704 | к. 5498 | хХох { 2,47 
705 | к. 5499 ЖЖ 6 Шавваль | 2,42 
706 | №. 5500 | — 2,40 
707 | к. 5501 — г 234 
708 к. $502 | 6 хх Рамадан 2:45 

709 к. 5503 — | 2,50 

71С К. 5504 6 жх Рамадан 2,39 | 

Ут. | К. 66085 | 69 х | 2441 
712 | к. 5506 | — ‚ 238 
713 к. 5507 — Рамалан | 2.38 
71 [к 5508. | 6х6 Г 2,33 
715 ; к. 5509 | Рамалан | 2,42 

716 | 5510 6 хх Рамадан |, 2,22 
717 ГК. 9511 Ж-9.х : 2,45 
718 |к. 5512 6 хх ‚ 2.36 
719 | к. $5173 — | 2.28 
72 | к. 5514 — | 2.52 
721 | к. 5515 — 2:47 
922 | 46 $516 хх.6 2,38 

723 | к. 5517 9х | 2,47 
724 | К. 5519 = } 2,38 
#25 | К: 5519 — | ^ 2,39 
726 к. $5520 — | 2,42 
927 [К 652т 6 <> Шавваль | 2,42 
728 К. 9522 Ух 6 Павваль 2,47 
729 К 9523 6 хх ШАавваль Е | 2,40 | 

750 | к. 5524 х9 х | зар | 
731 К. 5525 69 Хх | 2,44 | 
Я82 | к. 55261 хх 6 | 2,57 
733 гк. 5527 69 х | 2,26 
734 | к. 5528 в 255 
735 | к 5529: ©.Хх | 2,31 
736 | к: 5530. 296 | 2,58 
УЗИ |-к. 9553т | 1696 2,28 
788 | К: 5532 | хх б 2.48 
739 | к. 5533 | — 2,43 
740 | к. 5534 хх об 2,37 
74 К 9535) 2 ‹ 2,35 
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1 | г | 3 4 | 5 

Е а Е И 

742 | к. 5536 69 Хх 2,42 

743 | к. 5537 — 2,57 

744 | к. 5538 | Х 96 2,32 
745 | к. 5539 | 69 Х 2,39 
746 | к. 5540 хх 6 Рамадан 2,44 

747 К. 5541 69 Х 2,42 

748 | к. $5542 6 ЖЖ Шабан 2,43 

749 | К. 5543 рб 2,51 

750 | к. 5544 хх 2,49 

75т | К. 5545 — Шавваль 2,52 

752 | к. 5546 6 ЖХ 2,43 

753 | к. 5547 | 696 2.45 
754 | к. 5548 _ 2,28 

А ЕН ИО НИЕ ИЕ Е ОИ НН еее 

№№ 
пп 

755 
756 
757 
758 

759 
7бо 

7бт 

762 

763 
764 
765 
766 

767 
768 

769 
770 
771 

772 

773 
774 

775 

Вес от Т, 82 до 2,78 г. Средний вес=2,44 Г. 

6) Фельсы 

| 
| 

Примечание 

Сильно потёрта 
'Гретья часть монеты 

"Третья часть монеты 

Сильно потёрта 

Сильно потёрта 

Обломана 

Незначительная часть. 
монеты 

о | Дата чекана корониконом Е 
Е В 

Г. 2283 — : 1.03 
Г. 2284 — 0,60 
Г. 2285 — 2,23 
Г. 2286 — .2,36 
Г. 2287 Короникон 530 0,85 
Г. 2288 Короникон 5 ЖХ 2,38 
Г. 2289 — 2,11 
Г. 2290 — 1,95 
Г. 2291 — 1,55 
Г. 2292 — 1,75 
Г. 2293 = 1,53 
Г. 2294 — 1,40 
Г. 2295 Короникон 530 Т,35 
Г. 2296 — 1,13 
Г. 2297 — т,90 
Г. 2208 — 1,58 

Г. 2299 =— 1,49 
Г. 2300 Короникон 530 1,46 
Г. 2301 — 1,54 
г. 3098 Короникон 530 1,37 
к. 8554 — 0,67 

Вес от 1,35 до 2,38 г. Средний вес=1,80 г. 
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№№ № кол- |'`Монет- 

Монеты Вахтанга Ш 

2) Дирхемы 
———_—_ 

Дата чекана хиджрой Вес в 

пп | лекции |ный двор год, месяц грамыах Пане 

= ей 4 Е 

| 

776 | г. 303 Е ох 225 | 
777 |'т. 304 — => ‚08 
778 | г. 305 Тифлис 6х8 2,37 

779 | г 306 — Хх 98 РН] 
780 | г. 307 — хх8 201 | 
781 | г. 308 — ох 2,69 | 

782 | г. 309 — хжб. 9 | 

783 | г. 2302 = Хх Хх 8 Раби И 2,26 | 
784 | г. 2303 — 6 хх 2,30 | 

785 |г. 2304 | Тифлис 2,20 

786 | г. 2305 | — Хх 98 Шабан 2,29 

787 | Е. 2307. = 6 ХХ Раби П 2,45 

788 | г. 2308 5 — Х 98 Раби П 2,36 

789 | г. 2309 — хх 8 Раби П 2,35 

790 | г. 2310 — 6 ЖхХ Раби ПЦ 2,15 

79т | Г. 2311 — Х 9х Раби ИП 2,0 

792 | Г. 2312 — — 200 | 

793 | Г. 2313 — 6 ХХ Шабан 2550 | 

794 | г. 2314 69 Х 2.45 | 
795 | г. 2315 Тифлис — 2,07 

796 |Г. 2321 6 ЖХ Раби П 2,35 

797 | г. 2322 — 6 ЖЖ Шабан 2.40 | 

798 | г. 2916 — 6 ЖХ Шавваль 2,31 

799 |г. 297 | — хх 8 2,30 , 
800 |. 2918 — х Ж8 Шабан 2.22 

8от | г. 2919 — — 1,29 

802 |г. 2317 — х °9 2,20 - 

803 | Г. 2318 — 6Х9 210 

804 | г. 2320 — 69 Хх 2,10 

805 | г. 2316 — — 2,22 

806 | г. 2306 — — ‚зо 

807 | г. 2920 — 99 ы 2,22 

808 |г. 2519 — ХХ $ Шабли 2,40 

Е В 
Вес от 1,29 до 2,69 г. Средний вес=2,21 г. 

0) Фельсы 

1 Тип 

8о Г. 2326 — — 2,95 

в Г. 2327 — Хэх 2,60 

$11 | г. 2328 — Хэх 2,64 | 
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| | | 
3 | 4 5 6 

й 

$12 | г. 2329 — | — 250 | 
: 1 813 |г. 2330 | = | —- 2,50 | 

$14 | 2831 | | — 220 | 

$15 |г. 2333) — | к 2,15 
816 |г. 2925 | — — 225 
817 го 2926 | — | — 1,37 | Монета изъ- 
$18 г. 312 — } — 2,60 депа, обло- 

$19 | К 7001 | — — 2,90 мана 
820 | г. 3330 8. — ; = |} 2,35 

Вес’ от 2,15 до 2,95 г. Средний вес=2,30 г. 

| 
| П Тит 
| 

82 г. 2332 — й — 2,14 
822 | г. 2924 — : 2 211 

883 г..310 1 — — Раби П 2,20 
$24 |8 2335 — = 2 Предполага 

емая мон. 

Георгия 
| | Миире 

Средний вес=2,29 г. 

Медные монеты 80-ых годов ХИП] в. 

Вес в 
Е | | 

№ № № кол- дата 
- | Тип монеты Приметание | 

| лекиии чекана | грамм: ах | 

ыы: 
825 г. 2336 | Равноконечный кр. и 3,94 

арм. надпись 
826 | Г. 2337 е ых 3) 4т 

827 к. 6993 ” ь 2,55 
828 | к. 6994 г . 2,81 

$29 | к. 6995 ” й 3,63 
830 | к. 6996 > ы 3:02 

831 к. 6997 т з 3,20 
832 | к. 6998 ы > 1,95 

833 | к. 6999 » ” 2,38 
834 | к. 7000 |» » 2,95 
-835 | г. 2340 |Ок. 1299г. Подобно дирх. 1,96 

| Вахтанга И 
[ 
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2341 
2342 
7078 че 

® 

г. 2338 Равнокон. крест без 
р надписей 

Г. 2339 5 = 0% 
+ 

З виду разности типов средний вес не 



СПИСОК 

НАХОДОК МОНЕТНЫХ ТИПОВ ХИТ ВЕКА 

ПО ЗАКАВКАЗЬЮ 

4. Агдам — Агдамский р-н Азербайджанской. ССР. В 

1935 году найден клад серебряных монет — 195 экземп- 

ляров; в составе клада были монеты: 

Сельджуков Рума-Кылыч-Арслана ТУ; 

Трапезундский аспр Иоанна ПИ Комнена; 

Тбилисские дирхемы Чингизида Менгу-каана, чекан 652, 

656 годов хиджры; 

Кааники [ типа; 

Кааники П типа; 

Грузино-хулагуидские дирхемы с именами ильханов Дбаги, 

Ахмеда; 

'Дирхемы общехулагуидского типа — от имени ильхана Ар- 

гуна. 

Хронологические рамки клада — 652 (1254/55 гг.) — 686 

(1287/88 гг.) г. х. 

2. Ахалцихе-— Ахалцихский р-н Грузинской ССР. В 

1910—1911 гг. найден клад, в составе которого было не- 

сколько монст Кирманеули и грузино-хулагуидских. 

3. Баку — Азербайджанской ССР. 

а) В 1935 году найден клад, в составе которого оказались 

монеты: 

Сельджуков ВРума; 

13 анонимных хулагуидских дирхема Тебризского че- 

кана. 

6) Монета Чингизида Менгу-каана 657 г. (1258/59 гг.). 

4. Барда -— Бардийский р-н Азербайджанской ССР. В 

1954 г. найдена медная хулагуидская монета ильхана Аба- 

га, чекан Тебриза 680 г. х. (1281/82 гг.). 

5. Боржоми — Боржомский р-н Грузинской ССР. 

В 1950 году найдено 3 монеты: 

_Грубое подражание сельджукской монете ЖИТ в. 

Подражание тбилисскому дирхему Менгу-каана; и одна мед- 

ная подделка под тбилисский дирхем Менгу-каана. 
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6. Гедак-Булах — Новобаязетский уезд Эриванской гу- 

бернин. 

В 1901 году найден клад из 14 анонимных серебряных монет 

хулагуидов 670—674 гг. х. (1271—76 гг.). 

7. Гохт— Котайский р-н Армянской ССР. В 1927 г. найден 

клад серебряных монет. В составе клада были монеты: 

Сельджука Рума-Кайкавуса ПП; 

Чингизида-Менгу-каана тбилисского чекана 653, 656, гг. х. 

Анонимные — тебризский чекан; 

Кааники [ типа; 

Кааники П типа; 

Хронологические рамки клада 64х (124х) —66х (126х) г. х. 

8. Гуния-Кала — Цалкинский р-н Грузинской ССР. 

В 1947 году при раскопках найден грузино-хулагуидский дир- 

хем. 

9. Гударехи — Тетрицкаройский р-и Грузинской ССР. 

В 1939 году найден анонимный тбилисский дирхем с изобра- 

жением лука (30-ые г. ХПГ века). 

10. Дамлутский Жеви — Дманисский р-н Грузинской 

ССР. 

Найден фельс Менгу-каана тбилисского чекана. 

11. Дигоми — Тбилисский р-н Грузинской ССР. 

Найдена медная монета грузинского царя Димитрия 1. 

12. Дзегви— Михетский р-н Грузинской ССР. 

Найдены грузино-хулагуидские дирхемы. 

13. Дманиси — Дманисский р-н Грузинской ССР. 

Во время археологических раскопок 1936/37 гг. были найдены 

следующие монеты: 

Анонимная монгольская монета тбилисского чекана с изобра- 

2жением всадника (40-ые годы ЖШ в.) — 1 экз. 

Две медные монеты этого же времени; 

Монеты грузинских парей Давида Нарина и Давида Улу — 

по одной. 

Медные монеты Менгу-каана тбилисского чекана — 21 экз. 

Кааник [ типа — 1 экз. 

Анонимный фельс Х Ш в. — 1 экз. 
Грузино-хулагуидская монета с именем ильхана Аргуна — 

1 экз. 

111



Медные подделки под эту последнюю — 2 экз. 

Медные монеты с крестом и армянскими надписями (т. н. 

«Сомхитскни») — 10 экз. 

14. Довшанлу— Джерабертский р-и А. О. Нагорного Ка- 

рабаха Азербайджанской ССР. В 1926 году найден клад, 

в составе которого оказались монеты: 

Сельджуков Рума-Кай-Кобада 1, Кай-Хосру И, Каяй-Каву- 

са П; ) 

Хулагуидские дирхемы незакавказского чекана; 

Кааники [ типа; 

Кааники — ИП типа; 

Грузино-хулагуидские дирхемы с именем ильхана Абага. 

Хронологические рамки клада — 617 (1220/21 гг.) — 692 

(1292/93 гг.) гх. 

15. Еленендооф — Наримановский р-н Азербайджанской 

ССР. 

Найден в 1926 г. грузино-хулагуидский дирхем с именем иль- 

хана Аргуна искаженной датой. 

16. Ереван— Армянской ССР. 

В 1907 г. найден клад в количестве 10 фунтов серебряных ху- 

лагуидских монет. В числе их много грузино-хулагуидских 

дирхемов с именем ильхана Аргуна. 

17. Закаталы — Закатальский р-и Азербайдананской ССР. 

Найдены монеты: 

Сельджуков Рума-Кай-Кубада Г, Кай-Хосру И, Кай-Каву- 

са 11; 

Монеты, чеканенные от имени трех султанов — Кай-Каву- 

са П, Кылыдж-Арслана 1\У и Кай-Кубада п; 

Чингизида-Менгу — каана тбилисского чекана. 

Хронологические рамки клада 625 (1227/28 гг.) — 658 

(1259/60 гг.) г. х. 

18. Карданахи — Гурджаанский р-н, Грузинской ССР. 

В 1924 году найдено 7 серебряных монет, из коих 
5 шт. при- 

надлежат Хулагуиду Абаге. 

49. Каспи — Каспский р-н, Грузинской ССР. 

В 1952 году найден кааник Т типа. 

20. Коджори— Тбилисский р-н, Грузинской ССР. 
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В 1956 году, около крепости Кер-оглы найден грузино-хула- 

гуидский дирхем. 

21. Лорруд-- Степанаванский р-н, Армянской ССР. В 1930 

году был найден большой клад в количестве 633 шг., со- 

стоящий из следующих монет: 

Кааников П типа; 

Грузино-хулагуидских дирхемов с именами ильханов Абаги, 

Ахмеда, Аргуна и Кейхату. 

22. Меджврисхеви — Горийский р-н, Грузинской ССР. 

Найден Кааник | типа. 

23. Михета— Михетский р-н, Грузинской ССР. 

Во время археологических раскопок найдены: 

а) На Самтаврском участке — медная монета грузинского ца- 

ря Давида Нарина; 

6) Багинетский участок — Фельс Аргуна Хулагуида. 

Сабирабадский р-н. Азербайджан- 24. Наримановка 

ской ССР. 

В 1926 г. недалеко от иранской границы был найден клад се- 

ребряных монет, разошедшийся по рукам. После определе- 

ния 7 оставшихся экземпляров оказалось, что это монеты 

ильханов Ахмеда, Аргуна, Кейхату, Газан-Махмуда не- 

закавказского чекана. 

25. Оками — Ахалкалакский р-н, Грузинской ССР. 

В 1956 г. найден кааник типа. 

26. Родноновка-— Богдановский р-н, Грузинской ССР. 

В 1950 году найдена монета грузинского царя Давида сына 

Георгия. 

27. Рустави — Руставский р-н, Грузинской ССР. 

Найден фельс Чингизида Менгу-каана тбилисского чекана. 

28. Сабатло — Сигнахский р-н, Грузинской ССР. 

Найдено два грузино-хулагуидских дирхема. 

29. Сталинири — Юго-Осетинская А.О. Грузинской ССР- 

В 1955 году найден грузино-хулагундский дирхем с именем 

ильхана Аргуна. 

30. Степанакерт — Степанакертский р-н, А.О. Нагорного 

Карабаха, Азербайджанской ССР. 

В 1934 году найден клад, состоящий из 120 экз. В составе его 

оказались монеты: 
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Сельджуков Рума-Кай-Кубада [, Кай-Хосру И, Кай-Жос- 

ру Ш; 

Хулагуида-Жулагу иранского чекана; 

Анонимные его же времени — тебризского чекана; 

С именем ильханов Абаги и Ахмеда (незакавказского чека- 

на); 
`Кааники П типа; 

Грузино-хулагуидские дирхемы с именами ильханов Абага, 

Аргуна. 

Хронологические рамки клада 625 (1227/28) — 686 (1287/88) 

гг. х. 

31. Тауз — Таузский р-н, Азербайджанской ССР. 

Был найден клад. в составе которого оказались монеты: 

Сельджуков Рума-Кай-Кавуса Ш; 

Кааники П типа; 

Грузино-хулагуидские дирхемы с именами ильханов — Аба- 

ги, Ахмеда, Аргуна. 

Обше-хулагуидского типа с именем Аргуна; 

Грузинского царя Вахтанга ПШ типа 698 г. х. 

Хронологические рамки клада 647 (1249/50 гг.) — 698 

(1298/99 гг.) г. х. 

32. Тетуджур — Нор-Баязетский р-н, Армянской ССР. 

В 1938 году был найден клад серебряных монет в количестве 

164 экз. 

Клад состоял из следующих монет: 

Сельджуков Рума-Кай-Кубада 1, Кай-Жосру П, Ортукидов; 

Чингизидов — анонимные дирхемы с изображением лука и 

всадника (30-ые — 40-ые г. ЖИ в.). 

33. Тбилиси — Грузинской ССР. 

а) В 1858 году найден клад, в составе которого были 
монеты: 

Сельджуков Рума-Кай-Жосру П; 

Кааники П типа; 

Грузино-хулагуидские дирхемы с именем ильхана Дбаги; 

'Грапезунтские аспры Мануила и Иоанна Комнена.
 

6) В 1863 году найден клад в количестве 100 экз.
 

Монеты Сельджуков Рума; Ортукидов, Эйюб
идов. 

в) В 1940 году в районе Сабуртало найдена анонимная мон-
 

гольская монета с изображением стреляющего всадника 

(40-ые годы Ж1Ш в.). 
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г) В 1941 году — грузино-хулагуидский дирхем с именем 

ильхана Аргуна. 

д) В 1950 году фельс Менгу-каана тбилисского чекана. 

е) В 1951 году — грузино-хулагуидский дирхем с именем 

ильхана Аргуна. 

ж) На строительстве Ортачальской ГЭС 
— среди множества 

других, найдены монеты грузинских парей Димитрия Пи 

Вахтанга 1. 

34 Телави — Телавский р-н, Грузинской ССР. 

Найден кааник П типа. 

35. Тквиави — Горийский р-н, Грузинской ССР. 

Найден Кааник [ типа. 

36. Тобаниери —- Ванский р-н, Грузинской ССР. 

В 1927 году найден клад следующего состава: 

"Трапезунтские аспры — 183 экз. 

Кирманеули — 29 экз. 

Монета, чеканенная от имени двух Давидов (Улу и Нарина)— 

Г экз. 

Грузино-хулагуидский дирхем — Г экз. 

Монета Сельджука Рума-Кай-Кавуса | — 1 экз. 

37. Тузи — Терджольский р-н, Грузинской ССР. 

В 1948 году найден большой клад, содержащий монеты: 

Сельджуков Рума-Кай-Кубада 1, Кай-Хосру П, совместный 

чекан трех братьев, Кылыч-Арслана ГУ. 

Аспры Трапезунтского Комнена Мануила Г. 

Кааник П типа. 

38 Манави — Сагареджойский р-н, Грузинской ССР. 

В 1954 году был найден клад монет Сельджуков Рума-Кай- 

Кубада [, Кай-Хосру Ш, Кай Кавуса П совместно с бра- 

тьями Кылыч-Арсланом 1\У и Кай-Кубадом; кроме этих 

монет в кладе было 4 дирхема Чингизида Менгу-каана 

тбилисского чекана. 

39. Цинцкаро — Тетрицкаройский р-н, Грузинской ССР. 

В числе других найденных сельчанами монет были два грузи- 

но-хулагуидских дирхема второй половины ЖШ века. 

40. Уджарма — Сагареджойский р-н, Грузинской ССР. 
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В декабре 1949 года был найден клад серебряных монет гру- 

зинского паря Давида УП. 

41. Улья Норашен— Сталинский р-н, Нахичеванской 

АССР, Азербайджанской ССР. В 1930-х годах был най- 

ден кааник П типа. 

42. Чухур-Ю рт — Шемахинский р-н, Азербайджанской 

СЕР: 

В августе 1954 года был найден анонимный монгольский дир- 

хем 640 х. г. хиджры, тебризского чекана. 

43. Хизабавра— Лагодехский р-н, Грузинской ССР. 

Найден кааник П типа. 

44. Хеоба с. — Карельский р-н, Грузинской ССР. 

В 1939 г. найден большой клад в количестве 284 экз. Состоит 

он из монет: 

Сельджуков Рума; 

Чингизида Менгу-каана тбилисского чекана; 

Кааников [ типа; 

Кааников [ типа; 

Монет грузинского наря Давида УП Улу. 

Хронологические рамки клада — первая четверть ЖИГ век
а— 

1260-е годы. 

45. Между Бардой и Агдамом— Азербайджанской 

ССР. 

В 1936 году найден клад, в составе которого были монеты: 

Сельджуков Рума-Кай-Кубада [, Кай-Хосру ПИ, - Кай-Каву- 

са 1; 

Чингизида Менгу-каана тбилисского чекана; 

Кааник ИП типа; 

Грузино-хулагуидские дирхемы; 

Хулагуидские дирхемы ильханов Аргуна и Кайхату, тебриз- 

ского чекана.



УКАЗАТЕЛИ 

ГЕОГРАФИЧЕСКИЕ, 

Агдам (Агдамский р-н, Азербайд- 
жанской ССР)— 110, 116 

Азербайджан (Азербайджанская 
ССР)-—8. 20, 45, 82 (сн), 110, 
112, 114, 116 

Америка—3 
Ани (крупный средневековый го- 

род Закавказья)— 45 
Армения (Армянская ССР) — 

8. 20, 30, 50, 64, 111-114 
Ахалкалаки районный центр 

Груз. ССР)—113 
Ахалцихе (мон. двор  Хула- 

гуидов, ныне районный центр 
Груз. ССР)—71, 110 

Багдад—_44 

Багинети (часть древнегрузин- 
ской столицы Мцхета) —113 

Базар-булак (мон. двор в средне- 
вековом Закавказье) 14 

Байлакан (мон. двор в средневеко- 
зом Закавказье)—14 

Баку——12. 88, 110 
Барда  (Бардийский р-н 
ССР)—110, 116 

Ближний Восток—8, 10, 79 
Богдановка (районный пентр Груз. 

ССР)— 113 
Боржоми (районный центр Груз. 
ССР)—110 

Булгар (город в государстве Джу- 
чидов)—44 

ани (районный 
ССР) 115 я 

Великая Армения—80 
Византия— 54 
Восточная Грузия—50, 65, 72 
Газна (город и мон. двор Хула- 

гуидов, ныне в Афганистане) 
—47 

Ганджа (гор. и мон. двор в За- 
кавказье, ныне Кировабад) — 

Азер. 

центр Груз. 

НАЗВАНИЯ 

— 16, 18, 19, 22, 44, 88 
Герат (гор. в Иране, Хорасанская 

провинция)-——47 
Гори (районный 

ССР)—113, 115 
Гохт (сел. Котайского р-на Арм. 
ССР)—111 

Грузия (Грузинская ССР) — 
10. 13, 15—18, 20—23, 25 

26, 29. 34, 35, 37, 38, 41, 42, 
47—50. 52-54. 56—67, 69 
-—71, 73. 74, 76, 78, 81, 82, 
110—116. 

Гуния-кала (сел.  Цалкинского 
р-на Груз. ССР)-—111 

Гурджаани (райоаный 
Груз. ССР) —112 

Дамлутский Жеви (сел. Дманис- 
ского р-на Груз. ССР)—111 

Двин (крупный средневековый 
город Закавказья)—18, 

Джерарберт (районный 
А. О. Нагорного 
Азерб. ССР) 112 

Дзегви (сел. — Мцетского 
Груз. ССР) 111 

Дигоми (сел. ‘Тбилисского р-на 
Груз. ССР)—111 

Дидгори (место 
троителя с 

жуками) —30 

Дманиси (крупный город средне- 
вековой Грузии, ныне район- 
ный центр) —15 (сн), 21, 28 
—-31, 81, 89, 90, 111 - 

Довшанлу (сел. Джерабертского 
р-на А. О. Нагорного Карабаха 
Азерб. ССР)—112 

Египет—54 
Еленендорф (гор. Наримановско- 

го р-на Азерб. ССР)—112 
Ереван—111 

центр Груз. 

центр 

центр 
Карабаха 

р-на 

битвы Давида 
турками-сельд- 
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Закавказье—-10. 14—16, 19, 30. 

44. 50, 56, 65. 82. 88, 110, 113 

Закаспийский край-—44 

Закаталы (районный центр Азерб. 

ССР)—112 
Западная Грузния- 

Золотая Орда 
-32, 35 

(см. Северная Ор- 

да)——54, 70 

Иконийский султанат (государ- 

ство  Малоазийских  сельджу- 

ков)-—-18, 19, 48 

Имеретия (область 

Грузин)——26. 41 

Имеретинское царство 

государственных 
средневековой 

Имеретия 
Ирак персидский-——20 
Иран-—23. 41, 42, 44, 53, 54, 68. 

69, 71. 91 

Ирбиль (город и монетный двор 

Хулагуидов)——47 

Испания—56 

Каракорум (древний город в Мон- 

голии, столица монгольского го- 

сударства)-—21, 26. 27, 30, 42 

Карданахи (сел.  Гурджаанского 

р-на Груз. ССР)—-112 

в Западной 

(одно из 
объединений 

Грузии) -— см. 

Карели (районный центр Груз. 

ССР) -—-116 

Каспи (районный центр Груз. 

ССР)-—112 

Керман (гор. и провинция в Ира- 

не)— 81 

Кейсария (гор. в Малой Азии)— 

26. 54 

Китай—61 

Коджори (сел. Тбилисского р-на 

Груз. ССР)—112 
Константинополь-—8 

Котай (районный центр Арм. 

ССР)—111 
Курдистан (провинция в Ира- 

не)—-54 
Кутаис—_26 

Лагодехи (районный центр Груз. 
ССР)—116 

_Ленинград-—16 (сн). 22, 38 

Лешкер (гор предположительно 
в Иране) —23 

„Лондон-—8 
Лорруд (сел. Степанаванского р-на 

Адм. ССР)—113 

Лу-Луйе (город в Малой Азии)— 
_— 18. 19, 88 
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Малая Азня— 18, 19, 25, 54 

Манави (сел.  Сагареджойский 

р-н Груз. ССР)—1 15 

Мардин (город в Иране)—81 

Меджврисхеви _ (сел.  Горийскогс 

р-н Груз. ССР)—-113 

Мерв (гор. в Иране 

ская провниция)-—-14 

Месопотамия-—-42 

Москва,—7, 8 

Мосул (гор. в Иране пров. Джа- 

знра)——44, 47 

Мтнулети (область в 

Грузин) —-72 

Мьыхега (древняя столища Грузии, 

ныне районный центр) — 111, 

113 
Нагорный Карабах (Автономная 

область Азерб ССР)—112 

Наримановка (сел. Сабирабадско- 

го р-на Азерб ССР)—-113 

Нахичевань 14, 18, 19 

- Хорасан- 

Восточной 

Нахичеванская АССР (Азерб. 

СССР) —116 
Нью-Яорк-—7 

Нор-Баязет (районный центр 

Арм. ССР) —114 

Оками (сел. Ахалкалакского 
Груз. ССР)—113 

Палестина 79 
Персия—22. 44, 45, 47 

Прикаспийская область — 23 

Родионовка (сел. Богданов‹ КОГО 

р-на Груз. ССР)-—113 

Россия-——6 Е 

Рум (провинция в 

Азин)— 81 

Рустави 113 

Сабатло (сел.  Сигнахского р-на 

Груз. ССР) —113 

Сабуртало (район Тбилиси) —- 

р-на 

Малой 

Сагареджо (районный центр Груз. 
ССР)—115 

Самарканд-—8 
Самсун (гор. на южном берегу 

Черного моря)-— 45 

Самтавро (часть древнегрузинской 

столицы Михета)—113 

Северная Орда (см. Золотая Ор- 
да)--21, 30, 44 

Сигнах (районный 
ССР)— 113 

Сирия-——54. 79 
Средиземное море— 54 

центр  Груз-



Средняя Азия-—15, 25 

Сталинирн-—113 

Степанаван (районный центр Арм. 

ССР)—113 
Степанакерт (районный центр 

А. О. Нагорного Карабаха 

Азерб. ССР)—113 

Тауз (районный центр  Азерб- 

ССР) —-114 
"Гашкент—8 

Тбилиси 7, 10, 15, 16; 19, 21, 

23, 24, 25, 27, 32, 39, 43—45, 

71, 88, 112, 114 

"Тебриз (гор. в Иране, главный 

монетный двор Жулагуидов) — 

14, 24, 61, 110 

Тегеран—_17 
Телави (районный центр Груз. 

ССР—115 
"Гелекан (гор. в Закаспийском 

крае-— провинция Джебал)—44 

Тетри-Шкаро (районный центр 

Груз. ССР)—115 

"Тетуджур (сел. Нор-Баязетского 

р-на Армянской ССР)—13. 14, 

114 
Тифлис—11, 12, 13, 17, 18, 23, 

26. 27, 29, 32, 35, 42, 44, 46, 
47. 50, 52, 953, 56, 60, 63, ‘74, 
83. 906, 98, 107. 114 

"Тквиави (сел.  Горийского р-на 

Груз. ССР)—115 

Тобаниери (сел.  Ванского р-на 

Груз. ССР)-——115 

Грансокснана (древнее название 
Средней Азии) —54 

"Грапезунт-—34. 115 

"Тузи ‘(сел Терджольского р-на 

Груз. ССР)-- 115 

Уджарма (сел. 
р-на Груз. ССР)— 71, 

Узбекская ССР— 8 

Улья Норашен (сел. Сталинского 

р-на Нахичеванской АССР) — 

—_116 

Урмия (гор. в Иране провинция 

Азербайджан )— 18 

Сагареджойского 
115 

Фарс (провинция на юге Ира- 

на)——54. 81 

ЖХеви —— (сел. Казбекского р-на 

Груз. ССР предполагаемая ре- 

знденция Давида УПИ— 72 

Хеоба (сел. Карельского р-на 

Груз. ССР) —116 

Х изабавра (сел.  Лагодехского 

р-на Груз. ССР)—116 
Хорасанская провинция (в Ира- 

не) 114 
Палка (районный центр  Груз- 

ССР)——111 

Циникаро (сел. Тетрицкаройского 

р-на Груз. ССР)—115 

Чухур-юрт (Шемахинского р-на 

Азерб. ССР)—116 
Шиоаз—54 

Шемаха (районный центр Азерб. 

ССР) 116 
Эрзииджан (гор. и мон. двор Ху- 

лагуидов)—45 

Юго-Осетииская 

ССР)— 113 
А. 9: (Груз- 

ИССЛЕДОВАТЕЛИ И 

ДРЕВНИЕ АВТОРЫ 

Аль-Фарик. арабский путешествен- 

ник ХИ вска—38—41 

Абрамишвиля Т. Я—7 

Али-Зале. А-—20, 02 (сн) 82 

Ахмед Тевхид—34 (сн) 

Баратаеве М.—5, 26 (сн) 29, 55, 

66, 70 
Бартоломей И.—-5, 16, 17, 26, 31, 

52,598 
Бартольд В. В 23 (сн) 

Берлзенишвили Н. А—66 (сн), 

69 (сн), 73 (сн) 

Броссе М5, 30, 36, 55 

Быков, А. А— 2, 3 

Гагарин А. Г—_-16 

Григорьев —17 

Гугушвили П-—7 

Давид Ланг—7 

Джавахишвили И. А 6, 20, 30 

(сн). 66 (сн). 69 (си) 73 (сн) 

Джанашиа Н 66 (сн), 69 

(сн), 73 (сн) 

Какабадзе С-—7 
Капанадзе Д. Г.—7, 10, 22, 27 

(сн) 28 (сн), 31, 34, 37—40, 

43 (сн). 49 (сн), 55, 57, 64, 

66. 67 (сы). 68, 77 (сн), 78 

(сн). 79 

Кастильоня-—-35 (сн) 
Кодрингтон—23 (сн) 
Койява Н——7 
Ланглуа В.—5, 17, 22, 26, 31, 36, 

55, 66, 70 
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Ломоури Т. Н. 7, 21, 27, 31, 32, 
36, 37 (сн). 38, 55, 57, 68, 70, 
71—74 

Лоукотка-— 58(сн) 

Майсурадзе 3. П.-—36 (сн) 
Марков А-—7, 18 (сн), 56, 57 

Мусхелишвили Л.—-30 (сн) 

Мухаммед Мубарек—-19 (сн) 

Пахомов Е. А. 6, 7. 12, 13 (сн). 

141719 23 24. 26 27,51 
33. 36 37 (сн), 38, 40, 41, 45, 

47. 50. 52, 55-—57, 63, 64, 66, 
68, 70, 77, 78. 79 

Путуридзе В.-—39 (сн) 
Плано карпини -— путешествен- 

ник ХИ века—27 
Рашид-ад-дин. историк летописец 

(1247—1318 гг.)—61, 62 (си), 

81, 82 
Савельев С——6б. 16 
Стэнлн-Лен-Пуль-—22 
Тизенгаузен-—6, 34 (сн) 
"Грутовскнй В.-——8 
Френ Х—_6, 55. 23 (сн), 70 

Фасмер Р——8 
Шерцль— 8 
Шпулер Б-—54 (сн) 
Шницер—58 (сн) 
Церетели Г. В.—-15, 29 
Якут— 23 (сн) 

ИСТОРИЧЕСКИЕ ЛИЦА 
ДИНАСТИИ 

Абага, персидский ильхан, Ху- 

лагуид (1265—1282 гг.) 49, 

53, 54, 56, 58, 59, 65, 459, 77, 
99; 110, 112; 114 

Аргун, персидский ильхан, Хула- 

гуид (1284—1291 гг.)-—57, 60, 
61. 63, 66, 74, 100, 110, 112— 
— 116 

Аргун, правитель Персии 
мя Туракины—22 

Ахмед, персидский ильхан, Хула- 
гуид (1282—1284 гг.) 58 -—— 
——60, 65, 66, 100, 110, 113, 114 

Багратиони, грузинская династия 

во вре- 

Байду, персидский ильхан, Хула- 
гуид (1295 г.) 62, 63. 69 

Байджу-нуин, монгольский наме- 
стник в Азербайджане (30-ые г. 
Х Ш века)-—20 

120 

Баркьярук -——- Рукн-ад-дии Абу-л- 

Музаффар, великий  сельджук- 

ский султан (1094—-1104 гг.) 

Бейбарс-Захир  Руки-ад-дни Бун- 

дукдари,  стипетский султан из 

династии Мамлюков Бахри 
(1260—1277 гг.)—-54 

Борак, правитель ‘Трансоксианы 
при ильхане Абаге—— 54 

Буга, первый советник  ильхана 
Аргуна-—66 

Вахтанг [1]-—грузинский царь, Ба- 
гратиони (1298—1308 гг.) —- 
—-68. 72, 74.79, 81, 107, 114 

Газан-Махмуд  (Газаи), персид- 
ский ильхан Жулагуид (1295—— 
1304 гг.)—-9, 63, 65, 70, 73—- 
27281. 82.1 

Георгий-—77 
Георгий УГ Мцире (сын Давида 
УПГ) грузинский царь, Багра- 

жиони - (1311-1318), 

Георгий ПП, грузинский царь Ба- 
гратнони (1156—1184 гг.)—29 

Георгий ГУ Лаша, грузинский 
цашь, Багратиони-—37 

Гиас-сд-дуния педдин  худабенде 
Мухаммед (Ольджайту), пер- 
сидский ильхан, хулагуид (1304 

-1316 гг.)-—76 
Гуюк, великий монгольский 

1246—1248 гг.)—25. 32 
Давид УП Улу. сын Георгия Ла- 

ша, грузинский царь, Багратио- 
ни (1247-—1270 гг.)-— 25—27, 
31.35; 26, 938, 40, 91, 111, 
113.115, 116 

Давид УТ Нарин, 
грузинский царь Багратиони 
(1245—1293. г.) 5, 21, 22. 
25—27, 29—35; 89; 111 

Давид УПШ, грузинский царь. Ба- 
гратнони (1293— 1311 гг.) — 
5, 68—75. 103, 116 

Давид сын Баграта—35 
Давид 1\ Строитель. грузинский 

царь Багратиони (1089 —- 
—1125 гг.)-—36-—41 

каан 

сын Русудан, 

Давид сын Гургена. правитель 
Дманиси конца Ж[ века—30 

Джелал-аддин  Мангуберти. Хо- 
пе (1220 —1231 г). = 
6



Джормагун, правитель Азербайд- 

эжана (30-ые годы ХШ века)— 

20 
Джучиды, монгольская — династия, 

одна ветвь которой Дом Батыя 

— правила Золотой Ордой 

(1224—1359 гг.)—-19, 73 

Димитрий [, грузинский царь, Ба- 

° гратнони (1125-1156 гг.) =—- 

30. 37 

Димитрий И Самопожертвователь, 

грузинский парь. Багратиони 

(1278—1289 гг.)—5, 30, 64— 

69. 72. 73, 102, 111, 115 

Иоанн П Комнин  трапезундский 

император (1280-—97 гг.) — 

110. 114 
Иринчин-туочи прозвище персид- 

ского ильхана Кейхату 

61, 62 

Казан (см. Газан Махмуд) 

Кай-Кавус | румский султан, 

ыы (1210—1219 гг) 

115 
Кай-Кавус П румский султан, 

Сельджук (1245—1257 гг) -— 

111,.172, 114—116 

Кай-Кубад Г румский султан, 

Сельджук (1219—1236 гг.) — 

112, 114—116 

Кай-Кубад ПП румский султан, 

Сельджук (1296—1300 гг)— 

112 

Кай-Хусрау П румский султан, 

Сельджук (1236—1245 гг) — 

1127114116 

Кай-Хусрау Ш румский султан, 

тг) — Сельджук (1267—1283 

Я 

Кейхату, персидский ильхан, 

Хулагуид (1291—1295 гг.) — 

—161. 102, 113, 116 

Кургуз, правитель Персии — сме- 

щенный Туракиной—22 

Кылыч-Арслан ТУ, румский сул- 

тан Сельджук (1257 — 1267 

гг.) 110, 112, 115 

Мануил Г Комнеи, трапезундский 

император (1238 — 1263 гг.) 

-114. 115 
Махмуд Г2заи-хан (см. — Газан- 

Махмуд) _. - 

Менгу-каан_ Чингизид, великий 

монгольский  каан (1254 — 

1259 гг.)-—-35, 42—48, 53, 92, 

110—113, 115, 116 
Монголы—5, 10, 15—22, 24—27. 

30. 38, 39, 41. 42. 44, 47, 48, 

54. 55, 58, 62, 65, 66, 69, 76, 
81, 116 

Муедии Сулейман, 
го султана-— 54 

везир румско- 

Мухамед-бен-Салдук Салдукид 

(вторая половина ЖИ века)— 
94 

Мухаммед, основатель ислама (570 

— 632 гг.) 11,.22, 24; 39, 41, 

42, 44 
Никудар. монгольский военначаль- 

ник——-54 

Ортукиды. династия в Дияр-Бек- 

ре (1101—1312 гг. )—114 

Осман, один из четырех правовер- 

ных халифов (644-—656 гг.) — 

76 

Пулад-чингсанг-—61 

Русудан, грузинская царица, 

Багратиони (1223—1247 гг) — 

15, 21. 22, 28 (сн), 31. 42, 67 

Садун Манкабердели, грузинский 

фсодал (конец ХШ века) -—— 

30. 65 

Сельджуки —— династия — 

16. 17. 27, 33, 38, 40. 110— 

112, 114—116 

Сельджуки иракские, династия, од- 

на из ветвей Сельджуков (1118 

—_1194 гг.) -—34 

Тамара, грузинская царица Багра- 

тиони (1184—1213 гг.) — 

—29; 67 

Тигран ШП армянский царь (95— 

55 д. н. 3.86 

Давид (Сослан, муж грузинской 

царицы Тамары (-| 1207 г.) — 

7 
Орбели ’Тарсанч, крупный грузин- 

ский фсодал (конец ХИТ ве- 

ка)—-65 

Тогрул И султан из династий 

Иракских Сельджуков (1177— 

1194 гг.)—34 

Комнены  трапезундские, дина- 

стия— 1 

Улус-бек  (Алуш-бек), монголь- 

ский правитель в Закавказье 

(30-ые годы ЖШ в.) — 

16—22, 33, 34 
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Улус Джучиев (см. Джучиды). Хутлу-Буга, наследник  Садунг 
Хубилай. великий монгольский Манкабердели (коней ХИТ ве- 

каан из династии Юань (1259 ка)—-65, 66 
1294 гг.)---47, 49 Чингизиды, династия великих 

Хулагу (Гулагу), персидский иль- монгольских каанов-— 17, 18, 

хан, основатель династии Ху- 110, 111, 113, 114, 116 

лагуидов (1256 —- 1265 гг.)  Чингиз-хан (Чингиз), великий 

20. 26. 42. 44, 47, 49, 54, 114 монгольский каан, — оспователь 

Хулагунды, династия персидских династии Чингизидов (1206 — 

ильханов (1256 1349 гг.) —- 12227 гг.)-—20, 47 

41. 42. 44, 53, 54, 73, 99, 111 Эюбиды. династия в Египте 

116 (1169-1250 гг.)—-114 
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ОТ РЕДАКТОРА 

Монография И. Л. Джалагания «Из истории монетного 
дела в Грузии ХПГ века» посвящена той части нумизматиче- 
ского наследия Грузии, которая до сих пор считалась наиме- 
нее разработанной. Автор задался целью восполнить этот 
пробел и, естественно, встретился с рядом трудностей. Не го- 
воря о том, что, начиная с 30-х годов ХИ столетия, в Грузии 
сложились очень сложные грузино-монгольские взаимоотно- 
шения, а в грузинской историографии необходимых данных о 

ходе монетного дела того времени нет, в скудной нумизмати- 

ческой литературе по некоторым специальным историческим 

и нумизматическим вопросам до сих пор существуют различ- 

ные, часто противоречивые мнения. 

Автору пришлось обрабатывать обширный нумизматиче- 

ский материал, хранящийся в собраниях Союза, знакомиться 

с литературой, разбираться в различных концепциях и де- 

лать собственные свои заключения. Поэтому, в той части его 

работы, которая носит обзорно-аналитический характер най- 

дутся и спорные положения. 

В книге с необходимой точностью и лаконичностью име- 

ются данные, нужные читателю, заинтересованному историей 

Грузии ЖП века.



ШЕЕ АНИЕ 
Введение . . ] мы 5. 

Гл. [ Первые анонимные монгольские монеты, чеканен- 

ные в Тбилиси и других городах Закавказья (30 — 

0-е коды века) 10 

Гл. П Возобновление национального и чекана 

(монеты Давида Нарина и Давида Ул)... 25 

Гл. Ш Грузня и верховные монгольские кааны . . - 41 

Гл. 1\ Грузино-хулагуидские монеты (с именами иль- 

ханов) . Е, О би 53 

Гл. У он монет с именами грузинских царей 

(80-ые годы ХШ века). ее" 65 

Приложения 
Пояснения. к таблицам ое г еее нее 87 

Таблицы с весовыми данными о 83 

Список находок монетных типов ХИ века по Закав- 

казью . . . * . . < . в . . р . . а . > 110 

Пена о а ое в а а 117 

"Литература . . : - а и 

Таблицы с и монет и: 

Карта распространения монетных типов ХИТ 
века : 

ЕО о И 127 

Напечатано по постановлению 

Ред. Изд. Совета АН Грузинской ССР 

Редактор Д. Г. Капаналзе 

Релактор издательства А. Б. Якобашвили 

Техредактор Н. А. Джапаридзе 

Художник Г. А. Надирадзе 

Корректор Л. А. Горделадзе 

Слоно в произв. 15.4.1958. Подписано к печати 23.1.1958 

Формат бумаги 60х921/6. Бумажн. п. 4,25. 

Печатвых л. 8,5. Автор. 2. 7.97. Уч.-излат. л, 8,08 

Зак. № 826. УЭ-—03465 Тираж 1000. 

Цена 6 руб. 65 коп. 

Типография Изд-ва АН Грузинской ССР 

Тбилиси, ул. А. Церетели, № 3/5.




